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STËLUG  RECHT  (NEDEBLAND8CH). 

Staatsbicbt.  —  Parlmeniair  of  BeperiUMeuaivkaal  tiebel 
m  Jfedefiandf  door  Ifr.  F.  0.  Klaamms  Jzn.,  Aèooeaalt 
em  Piwtitreiir  ie  Leeutpardm. 

Kort  na  de  grondweteherssiening  Tan  1848  toen  het  parle- 
mentair iteliel  hier  te  lande  hegon  wortel  te  aehieten  vond 
dit  stelsel  kiachtigen  steno  in  het  Tijdsohrift  voor  Staats-  en 
Administratief-Beeht ,  in  die  dagen  opgericht.  Nn  wij  bgna 
40  jaren  verder  sijn  en  gedurende  al  dien  tijd  in  genoemd 
tgdsehrift  over  het  algemeen  uitnemende  » bijdragen  tot  de 
kennis  van  het  staats-,  provinoiaal  en  gemeente-bestnnr  in 
Nederland  »  werden  geleverd  zou  meu  meenen  dat  het  bestaan 
van  het  parieuicntair  stelsel  in  Nederland  treori  onderwerp  van 
strijd  meer  zou  uitmaken.  Het  tegendeel  is  echter  gebleken. 
Juist  in  het  laatste  deel  van  genoemde  "iiijdragen"  vindt  men 
twee  zeer  interessante  opstellen  vau  Mr.  P.  van  J^rmmklen  (1) 
waarin  betoogd  wordt  dat  in  onze  grondwet  het  stelsel  der 
beperkte  monarchie  wordt  gehuldigd  en  het  parlementair  r^me 
sich  in  strijd  met  het  geschreven  recht  heeft  ontwikkeld. 

Het  is  vooral  deie  bewering  die  mij  heeft  aangespoord  tot 
een  nader  ondersoek,  waarvan  onderstaand  opstel  het  gevolg  is^ 

Evenwel  sij  het  mij  vergund  een  oogenblik  stil  te  staan  bij 
eene  opmerking  door  Mr.  tan  Bbmicslim  naar  aanleiding  van 


(1)  Deel  30:  psg.  189  en  v.  en  pag.  M  en  r.  der  MB^jdnigen 
tot  de  kennis  vaa  het  8taat8>,  ProTUMnaal*  en  Cteneentebentaiir  in 

Nederland". 

Tk€mii,  Ulsto  De«l,  Ute  atuk  [1891.]  1 


eene  bespreking  van  mijne  dissertatie  (1)  aan  de  Groningsche 

Uin'versikMt  ircwijd.  Volgens  den  schrijver  werd;  «het  politiek 
milieu  der  (iroiüiigcr  Universiteit  zóózeer  door  het  parlementair 
stelsel  en  het  democratisch  heirinsel  beheerseht ,  dat  de  oude 
begrippen  der  beperkte  monarchie  er  in  vergetelheid  waren 
gemakt"  (2). 

Als  leerling  dezer  Universiteit,  waaraan  ik  met  groote 
erkentel\|kheid  terugdenk ,  meen  ik  t^novo*  dese  aanklacht  ala 
getuige  ik  décharge  te  mogen  optreden  en  er  op  te  moeten  wijzen 
dat  mijne  dissertatie  alleen,  geen  recht  geeft  tot  gevolgtrek- 
kingen omtrent  het  academisch  onderwijs  te  Groningen.  Het 
moge  waar  sijn  dat  het  parlementair  stelsel  en  het  democra- 
tisch beginsel  aan  de  Groningsche  fioogeschool  in  liet  minst 
niet  worden  verwaarloosd  ;  evenwel  is  staatsrecht  geen  politiek  en 
bestaat  er  m.  i.  geen  enkele  grond  voor  het  vermoeden  dat  aldaar 
aan  de  oude  begrippen  der  beperkte  monarchie  niet  de  noodige 
aandacht  wordt  geschonken.  Ik  kan  het  tegendeel  getuigen. 

L 

Het  betoog  van  Mr.  tjlv  BimnuaN  luidt  in  kozte  woorden 
samengevat  aldus:  na  de  Fiansche  revolutie  werd  beperking 
van  de  absolute  macht  der  vorsten  door  eene  geschrevene 
oonstitutie  algemeen  verlangd  of  lelfr  geëischt.  Bij  ons  werd 
aan  Willem  I  als  sonverein  vorst  eene  mbeperkte  vorstelijke 
macht  opgedragen,  welke  hij  zelf  sleehts  onder  toesegging 
eener  constitutie  verklaarde  te  aanvaarden.  ïïij  bond  zich  dan 
ook  contractueel  jegens  zijne  onderdanen  aan  de ,  dientengevolge 
ontworpen  grondwet.  Deze  grondwet  van  1^14,  in  haren  oor- 
sprong derhalve  eene  ge-octroyeerde ,  is  dit  ook  wat  haren 
inhoud  betreft. 

Dit  laatste,  het  fondament  van  het  geheele  gebouw  zijner 

(1)  MOpmerkingstt  over  het  Wetabegrip**,  Groningen  1888. 
(fl)  Mr.  JAK  BmtMELKM  t  a.  p.  pag.  190  en  v. 
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redeneering;,  tracht  de  S".  te  errondvesten  door  te  Jieggen  dat 
de  souvereiniteit,  welke  reeds  aan  den  Vorst  was  o])^'edrai^en 
en  door  dezen  :wnvaard,  door  de  grondwet  in  verschillende 
opzichten  werd  beperkt  o.  n.  door  de  in  vele  gewichtige  aan- 
gelegenheden gevorderde  toestemming  der  Staten-Generaal. 

Dat  de  Souvereine  Vorst  echter  ondanks  die  beperkingen 
ddgene  is  die  het  staatsgezag  in  handen  heeft  zon  vooral  nit 
de  fiinnnlieren  van  artt.  47  en  68  blijken.  Zoo  is  ook  de  op- 
dmeht  van  by  name  genoemde  onderwerpen  in  de  Grondwet 
aan  den  Tont  niet  limitatief  en  zijn  verder  de  ministers  slechts 
4r  agenten    van  den  Vorst. 

In  1815  is  hierin  geen  verandering  gebracht. 

Derhalve  —  de  oude  grondwetten  zijn  uitgegaan  van  het 
stelsel  der  beperkte  monarchie. 

In  1840>  1848  en  natuurlijk  oük  ia  1887  werd  daaraan  in 
beginsel  niets  gewijzigd.  Volgens  het  geschreven  recht  leven 
wij  dna  nog  onder  het  stelsel  der  beperkte  monarchie,  het 
Dnitsche  ngeerings-sjsteemt 

Waa  het  werkelijk  zoo  volgens  de  oude  grondwetten?  Was 
de  grondwet  van  1814  werkelijk  in  haien  oorsprong  eene 
ge-oetroyeerdeP  Was  zij  het  wat  haren  inbond  betreft? 

Ter  beantwoording  dezer  vragen  zij  het  mij  vergund  terag 
te  keereu  tot  het  revolutiejaar  ISlJi,  tot  deu  tijd  toen  alleen 
regeeringloosheid  hier  te  lande  heerschte. 

Nederland  had  door  de  inlijving  opgehouden  als  staat  te 
bestaan  en  was  eene  Fransche  provincie  geworden.  In  1813 
kreeg  het  echter  gelegenheid  door  de  nederlagen  van  Napoleon, 
zijne  onafhankelijkheid  te  herwinnen  en  maakte  van  de  gelegen- 
heid gebniik,  door  tegen  het  keizerrijk  op  te  staan.  Want  het 
komt  mij  voor  dat  wanneer  Enmsche  provincies  zicb  met  ge- 
weld van  het  r^k  afscheiden,  het  woord  iropstand^r  (beter  dan 
rev<jatie  zegt  Mr.  v.  B.)  daarvoor  onvermijdelijk  is  (1). 

(1)  HoGENDORP  noemt  zelf  zijn  „mot  nu  peuple"  van  den  17deii  No' 
vemb«r  1813;  „bet  ware  muuifest  vhu  den  qpstmui." 
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Welk  Noderlander  zou  deze  daad  niet  van  harte  toejuichen  ? 
Maar  juist  daarom  vond  ik  mij  geroepen  (1)  op  te  komen 
(egen  de  opmerking  van  dezen  schrijver  dat :  /t' volgens  de 
meest  elMneutaire'  staatsregtelijke  beginselen  alle  buigers  en 
alle  op  het  staat^bied  wonende  of  nch  bevindende  mauohen 
(staatsr^ftdijk)  verjdigt  sijn  om  te  doen  en  na  te  laten  al  wat 
m  kei  algemein  hehng  of  mt  naam  van  Mgeen  goed  en  tegt 
geacht  wordt,  is  geboden  of  verboden.'r  (2) 

Want  indien  dese  verpliohting  werkelijk  bestond,  hadden 
m.  i.  de  vaderlandslievende  mannen  van  1813  aan  overtreding 
daarvan  zich  schuldig  gemaakt  en  zou  men  moeten  komen  tot 
ontkentenis  van  het  recht  van  onzen  staat.  Nu  laat  de  S.  de 
woorden  "  in  het  algemeen  belang '/  en  "  uit  naam  van  hetgeen 
goed  en  regt  geacht  wordt/'  cursief  drukken,  en  stelt  het  voor 
alsof  de  door  miy  voorgestane  meening  er  toe  leidt  dat  de 
bnil^rs  maar  moeten  wachten  met  aan  de  wetten  te  gehoor- 
samen  tot  zij  door  de  ambtenaren  daartoe  gedwongen  wordoi. 

Integendeel  ben  ik  van  oordeel  dat  de  bnigers  in  den  r^pel 
wel  rollen  inzien  dat  het  voor  het  algemeen  weli^n  en  hun 
eigen  belang  noodig  is  de  wettelijke  voonohiülen  op  te  volgen 
en  den  wetigever  als  nodanig  te  erkennen.  Maar. ...  dit  hangt 
van  hun  eigen  insioht  a£  De  <mnief  gednikte  woorden  geven 
hnn  dan  ook  in  het  stelsel  van  den  geachten  sehri^ver  de 
gelegenlieid  zelf  te  beslissen  wanneer  zij  de  wetten  wèl ,  wanneer 
zij  ze  niet  zullen  te  gehoorzümeii  hebben.  Wie  anders  dan  zij 
zelf  worden  geroepen  te  beoordeelen  of  het  wettelijk  voorschrift 
irm  het  algemeen  belaugi'  en  //uit  naam  van  hetgeen  goed 
eu  regt  geacht  wordt/r  is  g^evenP  i!^a  waar  bli[jft  dan  de 
verpliohting? 

Naar  mjjn  besclieiden  meening  zijn  hier  slechts  twee  op- 
vattingen mogelijk  —  tertiom  non  dator  — >  men  moet  2kf  den 


(1)  Dissertatie  pag.  19  en  v. 

(S)  Mr.  V.  B.  t.  a.  p.  deel  S9  pag.  184  en  dsol  80  pag.  841. 
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plicht  tot  gehoorzaamheid  aannemen  jegens  ui  Ie  wcKen  en  dan 
ook  jegens  die  van  het  Frausche  keizerrijk  in  November 
of  liet  aan  ieders  oordeel  overlaten  aan  welke  voorschriften  hij 
zich  wèl ,  aan  welke  hij  lioh  niet  wenacht  te  onderwerpen  en 
dan  kan  er  geen  qpnke  van  ign  dat  allen  a  priori  den  Staat 
gebooraaamheid  aehnldig  sijn. 

Bij  deae  laatste,  m.  i.  de  juiste  opvatting  hoode  men  echter 
wél  in  het  oog  het  onderscheid  dat  er  bestaat  tosschen  den 
hier  besproken  plieht  tot  gehoorzaamheid  en  de  verplichtingen 
die  door  de  wetten  iu  het  leven  geroepen  worden  en  waaraan 
men  door  directen  of  indirecteu  dwaug  of  anderzius  genoopt 
kan  worden  te  voldoen. 

Mr.  V.  Bcmmelen  ziet  echter  in  den  gang  van  zaken  in 
November  1813  niets  revolationairs.  In  de  eerste  plaats  had 
de  Fiansche  overheenohing  nog  geensnns  eenen  reehtmatigen 
toestand  doen  geboren  worden  —  in  de  tweede  plaats  herleefde 
terwQ)  de  vreemde  troepen  van  den  nsnrpator  aftrokken ,  van 
zelf  het  gemeenebest  der  Yereenigde  NederUuiden.  De  nienwe 
Staat  kwam  «x>  regelmatig  mogelijk  tot  stand. 

Wat  hiervan  te  zeggen?  Ue  S.  zegt  zelf  even  te  voren  dat 
na  eene  omwenteling  een  door  geweld  of  overmacht  gevestigde 
toestand  door  een  tijdlang  voortbestaande  algemeene  toeshMnniing 
kan  woiden  gelegitimeerd.  De  vraag  doet  zich  voor,  hoe  lang 
die  algemeene  toestemming  moet  voortbestaan  om  dat  gevolg 
te  bewerken  en  hoe  die  algemeene  toestemming  blijkt;  boven- 
dien, welke  redenoi  er  bestaan  om  daaraan  lóöveel  kracht  toe 
te  sohrijven,  dat  sij  een  nieuwen  rechtstoestand  kan  seheppen, 
terwijl  die  door  het  vestigen  van  een  krachtig,  goedgeordend 
bestnnr  als  dat  van  den  Fransehen  keizer  niet  kon  worden 
verkregen.  Zóóveel  te  hechten  aan  de  algemeene  toestemming 
wordt  mij  zelfs  te  democratisch. 

Hn  herleefde  het  Cremeencbcst  der  Vereenigde  Nederlanden  ? 
(jes(!hiedde  dit  van  zelf?  Kwam  de  nienwe  Staat  daaruit  ssoo 
regelmatig  mogelijk  te  voorschijn:' 
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Ik  moet  bekeinu'ii  dit  iilles  niet  te  begrijpen ;  noch  welk 
fremoojiebest  eigenlijk  herleefde  eu  welken  staatsvorm  men 
dus  bad  vdördat ,  na  het.  einde  der  Fransche  regeering  hier  te 
lande,  de  nleawe  Staat  gereed  was. 

Meer  aannemelijk  is  het  m.  i.  dat  er  toen  in  de  voormalige 
Fransche  provincie  tot  zekere  hoogte  regeeringloosheid  heerschte 
en  dat  Nederlands  Wedergeboorte,  hoe  gezegend  ook,  bij 
gebreke  van  wetten,  onwettig  was  (1)  en  niet  van  zelf,  maar 
door  de  kraclitige  adsistentie  van  eenige  invloedrijke  moedige 
mannen  plaats  had. 

Hoe  zich  dit  heeft  toegedragen?  Van  Hooendohp  en  Van 
DIE  DuYN  constitoeerden  zich  uit  naam  van  den  Prins  ais 
voorloopig  bestuur;  uit  naam  van  den  Prins  maar  niet  door 
hem  nooh  door  iemand  anders  gemachtigd  (2).  Men  wist 
niet  waar  de  Prins  was  en  al  was  hij  bij  de  hand  ge- 
weest toen  het  oogmblik  om  te  handelen  dé&t  was,  hij  had 
evenmin  als  bovengenoemde  heeren  eenig  recht;  hij  kon  hen 
niet  maehtigent  De  zoon  van  den  verdreven  stadhouder  moge 
de  aangewezen  persoon  zijn  geweest  om  ,  nu  men  een  eenhoofdig 
bestuur  wcnschte,  hiertoe  te  worden  geroepen  —  hij  had  alle 
aanspraken  op  het  erfelijk  stjxdhouderschap  verloren  primo  door: 
"tegen  afstand  van  zijne  aanspraken  op  zijn  vaderland,  in 
1802  van  Bonaparte  te  hebben  afgebedeld  een  brok  daitschen 
grond/r(3);  secundo  doordat  het  recht  op  die  waardigheid  met 
de  waardigheid  zelf  was  vervallen. 

Men  heeft  neh  aan  dit  beswaar  niet  gestoord.  Wel  was  er 
voordat  Yan  HoeiNDOBP  tot  deie  eigenmachtige  handdicg 
overging  reeds  veel  gebeurd.  Het  was  een  lievelings  denkbeeld 
van  den  grooten  man  geweest,  den  Prins  de  Ekmvereiniteit  te 


(l)  Vergelijk  Prof.  Tjellegen  Wedergeboorte  van  Nederland  pag.  16. 

(S)  Pjro£  TkLLTCiii  t.  a,  p.  pag.  817.  Y.  MAinM  ssgt  in  eensn 
brief  aaa  Rosll  van  een  publicatie  van  vav  Stibvm  uit  naam  van 
Z.  H.  gedaan,  dat  niemand  wist  „quo  jure". 

(3)  Prof.  Tbluow  t.  a.  p.  pag.  4. 
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doi'n  aanbieden  door  een  soort  Stjitcn-Cicncraal  (waarsclii)nli)k 
als  v(>rtei,'cnwourdiL'in[r  van  het  IVederlaiidsclie  Volk  om  aan 
de  handeling  een  meer  wettigen  schijn  te  geven),  welke  zooals 
prof.  TsLUCiKN  het  uitdrukt  (1),  1813  weder  met  den  voor» 
revolaHonaireii  tijd  zoude  verbinden.  De  vrees  voor  terugkeer 
tot  het  oude  (2)  en  van  de  Fraiuohe  troepen  aebijnt  dit 
eehter  te  hebben  verhinderd  en  na  het  midukken  van  Vak 
HooiNBOBP^s  Staten-Generaal  was  men  er  mee  verlegen  hoe 
de  aanbieding  nu  op  de  meeat  regelmatige  wijze  zon  kunnen 
geschieden.  Aan  deze  Terlegenheid  werd  een  einde  gemaakt 
door  Kempkr  en  Fanxiüs  Scholtkn  ,  die  den  l*t«>  December 
als  Commissarissen-Generaal  van  het  Algemeen  liestuur  te 
Amsterdam  aan  de  inwoners  der  hoofdst;id  een  proclamatie 
hebben  gericht,  waarbij  de  Prins  van  Oranje  als  Soavereiue 
Vorst  werd  uitgeroepen.  Zij  deden  dit  zonder  machtiging  van 
het  Algemeen  Bestuur,  dat  hiertoe  als  regeerende  uit  naam 
van  den  Prins  ook  minder  geschikt  was ,  maar  in  de  overtuiging 
daarbij  op  algraieme  instemming  te  kunnen  rekenen.  Hunne 
daad ,  dus  even  onwettig  als  al  het  andere  in  die  dagen  (3) , 
was  de  eenige  handeling  waardoor  aan  Wnxnc  uit  naam  of 
van  het  Nederlandsche   Volk  macht  werd  aangeboden. 

De  Prins  nam  het  aangebodene  aan.  fFal  hem  werd  aangeboden 
en  wal  hij  aannam  blijkt  uit  de  proclamaties  van  Kemper  en 
ScMOLTEN  van  1  December  en  van  den  Prins  van  2>  December 
ögide  door  Kucnn  opgeaield  (4). 


(1)  Prof.  Tellegbn,  „GiJSBBaT  Karkl  van  Hogendohp,  ia  1813** 
Spcotetor  1876  pag.  liS  en  144. 
(9)  Knna's  Staalkandige  Gesobrifien  deel  lU  pag.  58. 

(3)  Zoo  segt  Faiak  hiervan:  „Nn  er  geen  wettig  orgaan  der  natie 
was,  moest  men  /.ich  weten  te  redden." 

Zie  o»er  dese  bijzonderhcdou  Prof.  Tkllegen,  Wedergeboorte, 
„GiJSHKRT  Karel  vav  IIogendorp"  en  „Kantteekeningcii"  Gids  1867. 

(4)  Te  rindeo  in  Kempbe's  Staatkundige  Geschriften  deel  III  pag. 
71  en  73. 
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In  de  prooUmatie  van  de  Coounissariasen-Genereal  wordt  om 
te  kennen  te  geven  dat  men  den  toestand  van  vö^  de  revo- 
lutie niet  wilde  voortaelten  gezegd:  ü^Het  is  geen  Willem  de 
Zeede,  welken  het  Nederiandsehe  volk  heeft  teruggevraagd ,  

 Het  is  Willem  1."  Dat  dit  werkelijk  de  bedoel iug  van 

Kempkr  geweest  is  blijkt  hieruit ,  dat  hij  juist  om  aan  v.  Hüoen- 
DüRP  c.  s.  die  in  hoofdzaak  tot  het  oude  wilden  terugkeeren  , 
hiervoor  den  pas  af  te  snijden ,  zoo  spoedig  met  de  proclamatie 
voor  den  dag  kwam  (1).  Verder  spreekt  de  proclamatie,  na 
aan  Willem  de  Souvereiniteit  te  hebben  aangeboden  tot  de 
Amsterdamsohe  borgen:  ^/Uwe  burgerlijke  vrijheid  zal  door 
wetten ,  door  eene  die  vrijheid  waarboigende  eonstitatie,  lekerder 
dan  te  voren  gevestigd  tijü.»  Ook  dese  woorden  werden  niet 
toevallig  neetgesohreven.  Bieeds  vro^r  toeh  hadden  KnosB  en 
Falok  het  geraden  gevonden  aan  den  Prins,  /rondgr  waafèorftÊiff 
eenet  vtye  CamiiMietf  de  oppermaeht  des  lands  op  te  dragen  (2). 

Den  Prins  werd  das  tUi  Willem  I,  de  8ou»ef0miieU  aan- 
geboden, ondsr  waofborffinff  emer  vrije  constihUie. 

Door  de  proclamatie  van  2  December  van  den  Prins  uerd  het 
aanbod  aanvaard.  "Ik  aanvaarde,  wat  Nederland  tnij  aanbiedt.'/ 

Ook  bij  de  grondwetsherziening  in  1HS7  werd  deze  quaestie 
ter  sprake  gebracht  en  wel  door  het  amendement — de  Ueer  (3) 
dat  de  strekking  had  om  de  woorden  "bij  de  gratie  Gods  t 
in  het  grondwettig  formulier  voor  de  afkondiging  van  wetten 
op  te  nemen.  De  voorsteller  achtte  het  van  veel  belang  deee 
woorden  in  de  Grondwet  te  schrijven  omdat  volgens  hem  daarin 
de  erkenning  lag,  de  geaohte  afgevaardigde  noemde  hét  «be- 
lgdents«r,  dat  de  vorstelijke  macht  in  Nederland  haren  oor- 
sprong vindt  in  Qod.  Dit  loa  dan  ook  werkdgk  overeenkomstig 
ons  staatsrecht  sijn  en  o.  a.  hiemit  Ujjken  dat  de  vorsten  van 


(1)  Kemper  t.  H.  p.  deel  III  pag.  70. 

(S)  Kemper  t.  a.  p.  deel  III  pag.  69  eu  v. 

(3)  HnndeliDgen  pug.  1115  eu  v. 
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bet  hois  Oranje  de  bedoelde  woorden  altijd  in  het  formnlier 

hebben  gehandhaafd. 

De  heer  van  JiouTKS  beriep  zich  daartegenover  op  de  uit- 
drukkelijke verklaringen  van  Koning  Willem  1  dat  zijne 
soavereiniteit  bteunde  op  de  algemeeue  uitgedrokte  begeerte 
des  volks. 

Dit  kon  echter  de  heer  ScKABPifAN  als  waar  aannemen  en 
toeh  rryheid  vinden  te  ^eloovm  «'dat  men  leer  goed  tot  den 
Troon  kan  geroepen  worden  door  wat  men  algemeen  ttemreeht 
pleegt  te  noemen  en  toch  biyft  erkennen  dat  men  ia  Koning 
bij  de  gratie  Gods.  tr 

De  meerderheid  van  de  Kamer  dacht  er  anders  over,  ver- 
wierp het  amendement — de  Geer  en  daarmede  het  dogma 
volgens  hetwelk  de  Koninklijke  macht  in  Nederlaud  op  iets 
anders  zou  steunen  dan  op  den  volkswil. 

M.  i.  tereoht.  Dat  de  woorden  de  gratie  Godsir  door 
WiLUOi  I  in  het  formulier  zijn  opgenomen  en  door  zijn  op- 
volgen niet  zgn  weggelaten  bewijst  ten  eersten  niet  dat  onae 
koningen  daarmede  hebben  willen  te  kennen  geven  waaraan 
honne  maoht  is  ontleend.  Maar  ook  al  waa  dit  wél  het  geval 
dan  nog  kan  deie  #belijdenis#  onser  vorsten  «ntrent  den  oor- 
sprong hnnner  macht  do  gesohiedenis  niet  veranderen  noch 
anderen  overtuigen. 

De  woorden  ^belijdenis//  en  "gelooven"  waren  m.  i.  in  dit 
debat  goed  op  hun  plaats.  De  besproken  questie  is  immers 
eeue  zaak  van  godsdienstige  overtuiging;  en  logische  redeneering 
daarover  tamelijk  onvruchtbaar.  Zoo  is  ook  voor  mij  de  stelling 
van  den  heer  Scuaipman  ten  eenenmale  onbegrijpelijk.  Indien 
echter  de  meening  dat  ^sKonings  geiag  in  Nederland  syn 
oorsprong  vindt  in  den  volkswil  vereenigbaar  is  met  het  Koning 
lijn  bij  de  gratie  Gods»  dan  kan  feitelijk  dese  laatste  opvatting 
aan  mijne  voorstelling  van  den  gang  van  zaken  in  181 S  niet 
in  den  weg  staan. 

Wij  kunnen  derhalve  veilig  aannemen  dat  de  Prins  niet 
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als  legitiem  vorst  en  opvolger  van  zijnen  vader  of  van  iemand 
anders,  maar  uit  handen  van  het  Nederlandsclic  Volk  de 
Souvereiniteit  zooals  die  door  eene  vrije  constitutie  zou  worden 
omschreven,  heeft  verkregen. 

«rEn  nietf^wutunde  dit  alles  scliijat  het  moeite  te  kosten* 
zegt  pxof.  Tellsgen  (1) ,  trdit  eenvoudige  feiten  in  zijn  ge- 
heugen te  bewaien  en  schijnt  die  oondosie  boven  de  bevatting 
van  velen  te  sijn.»  Om  deze  reden  en  omdat  de  redeneering 
van  mr.  vav  Bkhhrlvn  vooral  steunt  op  eene  daannede  strijdige 
voorstelling  van  het  gebearde  in  1813^  heb  ik  gemeend  dit 
onde  verhaal  nog  eens  te  moeten  doen. 

De  (in  v(  rinijdelijkc  conclusie  uit  het  voor^raande  is  naar  het 
mij  voorkomt  deze:  men  sdieichle  zich  door  opstand  van  het 
Fransche  keizerrijk  af —  gedurende  liet  hierop  volgende  overgangs- 
tijdperk namen  bij  gebreke  van  ieder  wettig  bestuur  eenige 
mnnnen  op  eigen  gezag  de  teugels  van  het  bewind  in  handen 
en  leidden  de  feiten  daarheen  dat  er  weer  een  geregelde  rechts- 
toestand geboren  werd  —  om  daartoe  te  geraken  werd  de 
Prins  van  Oranje,  niet  om  een  vroegeren  regeeringsvorm  te 
herstellen  of  omdat  hij  eenig  reoht  op  de  r^geering  had ,  maar 
als  de  geschiktste  persoon,  niet  als  Willbic  VT  maar  als 
WiLLF.M  I  tot  hoofd  van  het  Staatsbestuur  gekozen  en  eindelijk 
werd  den  Prins  (h)or  het  Volk,  niet  de  onbeperkte  Souvereiuitcit 
maar  sleciits  zóóveel  maeht  opgedragen,  als  eene  constitutie 
zoude  regelen 

De  macht  van  den  Souvereinen  Vorst  was  niet  legitiem, 
noch  onbeperkt,  de  grondwet  van  1814  in  haren  oorsprong 
geenszins  door  den  Souvereinen  Yorst  uit  de  volheid  aijner 
Sonvereine  macht  ge-ootroyeerd.  (2) 

Dat  de  macht  van  den  Souvereinen  Vorst  toen  de  grondwet 
nog  niet  gereed  was,  geen  wettige  grenzen  kende,  aal  wel 
niet  als  bewijs  van  het  tegendeel  worden  aangevoerd.  Zooals 

(1)  Prof.  Tellkgen  Gids  1867  pag.  261. 

(2)  Vergelijk  mr.  v.  B.  t.  h.  p.  deel  30  pag  198. 
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DB  Bosch  Kkmper  opmerkt  (1)  gold  deze  regeering  slechts 
al»  eene  voorloopige.  (2) 

Na  beaptwoording  der  eerste  vraag  stel  ik  de  tweede  aan 
de  orde  —  was  de  grondwet  van  1814  eene  geoctroyeerde 
wat  haren  inhoud  betreft?  wilden  de  mannen  van  1813  rti 
1814  de  beperkte  monarchie  invoeren?  hebben  zij  het  door 
de  grondwet  gedaan? 

Het  is  nataurlijk  niet  mogelijk  hierop  te  antwoorden  wanneer 
men  van  het  karakter  van  het  historigche  stelsel  van  dezen 
regeeringsvorm  geen  denkbeeld  heeft  of  de  afteekening  van  dit 
stelsel  in  Duitschland  en  bij  ons  niet  begrijpt  en  alleen  denkt 
aan  een  simpliciter  monarchaal  stelsel  (3)  dat  aan  het  parlement 
zijn  aandeel  in  de  wetgevende  macht  en  aan  deze  macht  den 
rang  van  hoogste  staatsmacht  betwist  enz.  (4)  In  mijne  disser- 
tatie  zocht  ik  het  karakter  der  beperkte  monarchie  te  leeren 
kennen  oit  de  werken  van  de  groote  voorvechters  van  dien 
echt  Duitschen  regeerinpsvorm ,  vuN  Gkubhr,  TiABANP,  prof. 
Buijs,  PK  ÜEER  en  Lohm.\n  e.  a.  Het  is  mogelijk  dat  toen, 
bij  de  behandeling  der  juridische  methode,  zoo  dienstig  om 
het  Dnitsche  stelsel  te  verdediiren ,  de  stellingen  waartoe  die 
methode  geleid  heeft,  te  veel  met  die  der  beperkte  monarciiie 
vereenzelvigd  werden  en  er  voor  deze  mij  van  zeer  bevo^de 
zijde  gemaakte  aanmerking  grond  bestaat;  echter  hebben  ge- 
noemde voorstanders  der  beperkte  monarchie  juist  door  middel 
van  de  jnridische  methode  het  in  hunne  verdediging  van  dezen 
staatsvorm  zoo  ver  gebracht  en  heb  ik,  de  uitkomsten  over- 
wegende  waartoe  de  juridische  methode  deze  lieeren  in  staat 


(1)  Prof.  DB  Boson  Kempkr  t.  a.  p.  png.  211. 

(2)  Prof.  Tellegen  Wedergeboorte  pag.  13  :  „Als  ieta  blijvends  werd 
dit  echter  voorzeker  door  uieinaiid  bedoeld." 

(3)  Vhd  bet  monnrchaal-stelsel  sprekende  bedoelde  ik  in  mijne  dia- 
sert/itic  met  inoiuirchaiil-coustitiitionf cl  tegenover  parlcment.iir-coiisti- 
tutioueel  stelsel ,  hetzelfde  als  beperkte  monarchie. 

(4)  Vergelijk  mr.  v.  B.  t.  a.  p.  deel  30  pag  189  en  190. 


sti  lt  (en  volgens  huu  plan  stellen  moest)  het  stelsel  der  beperkte 
monarcliie  besproken  (1).  Daar  wordt  met  Huiiluiling  van  de 
eigen  woorden  dier  schrijvers  liet  hedendaagsche  standpunt  van 
het  Duitsclie  stelsel  uiteengezet.  Mr.  van  Bemmelkn  schijnt  echter 
iets  andera  te  bedoelen  ;  volgens  hem  zal  «rhetiü^mci^  stelsel, 
de  oude  begrippen  der  beperkte  monarchie  v  ?an  de  naar  de  moderne 
behoefte  gewijzigde  nienwe  voorstelling,  de  gerestanzeeide  an- 
tiquiteit onderscheiden  moeten  worden  (2)? 

Voor  800 verre  dit  het  geval  is,  wil  ik  gaarne  by  dezen 
geleerden  schrijver  in  de  leer  gaan  wat  betreft  het  historiaehe 
stelsel  der  beperkte  monarchie.  Tn  zijn  opstel  over:  irDe  beperkte 
monarchie  en  de  parlementaire  monarchie"  wil  het  mij  evenwel 
maar  niei  gelukken  eeue  uiteenzetting  daarvan  te  vinden.  Echter 
lees  ik  elders  (3):  «liet  is  daarentegen  duidelijk,  dat  overal 
waar,  gelijk  bij  ons  de  beperkte  monarchie  op  het  oude  régime 
der  absolute  vorstelijke  magt  is  gevolgd  ^  de  vorst  alleen  het 
staatsgezag  vertegenwoordigde  en  dus  de  eenige  zelfstandige 
staatsmagt  was;  doch  dat  die  magt  op  velerlei  wijzen  (locale 
autonomie,  onafhankelijke  r^gtspraak  enz.)  beperkt  was,  in  de 
eerste  plaats  door  de  tot  velerlei  gewigtige  aangelegenheden 
noodige  (bijkomende)  toestemming  van  het  parlement. «  Dit 
geeft  eenig  licht  over  's  schrijvers  opvatting  van  de  beperkte 
monarchie,  nog  verhelderd  door  de  daarop  volgende  tegenstelling: 
"Even  zeer  is  het  duidelijk,  dat  onder  het  parlementaire  n-gime 
de  koning  alleen,  als  ondergeschikt  aaii  den  wetgever  (koning 
en  parlement)  geen  andere  bevoegdheid  heeft  dan  die  hem  door 
den  wetge\er  (gewonen  of  grondwetgever)  verleend  isofanden 
gezegd,  dan  die  waarin  op  zijn  voorstel  of  met  zgne  goed-, 
keuring  het  parlement  heeft  toegestemd, 

(t)  Dissertfttie  png.  54  en  v.  en  png.  58  en 

(2)  Vroeger  spnik  meu  vim  de  hoogste  inncht  iu  hiiudcu  van  den 
ntonnrob,  tlum»  van  de  Souvereiniteit  van  den  één  eu  oudeelburen 
staat,  verpcrsouulijkt  iu  den  niounrch. 

(3)  Mr.  V.  6.  t  a.  p.  deel  30  pag.  339. 
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Tudien  dit  werkelijk  zoo  duidelijk  ,  zoo  uitgemaakt  was  als 
de  geleerde  S.  meeut ,  zoude  zijne  redeueeriiig  veel  s^terker  ziju 
dan  zij  my  nu  toeschijnt.  Maar  het  is  mij  onmogelijk  deze 
opvatting  van  de  beperkte  monarchie  en  het  parlementair  stelsel 
te  aanvaarden. 

Dat  het  oude  régime  der  absolute  vorstelijke  macht  in  1813 
bij  ons  heeft  geheeisoht  en  die  macht  door  de  vaststelling  der 
grondwet  eenvoadig  op  velerlei  wijzen  is  beperkt,  daarover 
meen  ik  reeds  genoeg  te  hebben  gezegd.  De  onbeperkte  soa ve- 

reiniteit  aan  Willem  T  te  geven  om  iiem  die  U'.  laU'n  h(^houden 
is  nooit  de  bedoeling  geweest;  door  de  aanneming  der  grondwet 
wenschte  men  niet  den  wettig  bestaaiulen  toestand  ten  deele 
te  wijzigen  door  de  almacht  van  den  vorst  te  beperken,  maar 
men  wilde  den  staat  of  liever  het  staatsbestnnr  op  nieuw  in- 
richten (1).  Hiervoor  kwam  vooral  in  aanmerking  de  regeling  van 
de  maoht  van  den  eersten  ambtenaar  (2),  den  sonvereinen  vorst 

Wat  betreft  de  theorie  van  den  eenigen  vertegenwoordiger 
van  het  staat^ezag,  van  de  eenige  zelfttandige  staatsmacht 
die  op  velerlei  wijze  beperkt  is,  ofeehoon  de  macht  van  den 
vertegenwoordigde,  den  staat  toch  geen  grenzen  gesteld  zijn  (1) 
verwijs  ik  naar  mijn  proefschrift  (3). 

A%ezien  van  deze  beide  punten  .  laat  liet  zich  denken  dat 
in  ons  land  waar,  ooi  met  Tho&becks  te  spreken:  ixzoodanige 
voora%aande  feiten  waaraan  men  de  nieuwe  sonvereiniteit  of 

(1)  HoQKXDour  Rijdrageo  deel  8,  pag.  300:  „i>e  Grondwet  stelt 
unxen  regeerings-vorm  in." 

Tellegëm  Wedergeboorte  pag.  H:  „men  bleef  ook  nu  bet  denk- 
beeld onbelsen,  dat  de  giondtrskkeB  van  den  staatsvorm  in  Ma  statust 
moesten  woidea  opgenomen,  in  ééat  4$0  grmii  utm  aün  wtu.** 
Zie  ook  pag.  16. 

(8)  Tbobbboke.  Aanteekenlng  deel  1,  pag.  107:  wBet  kenmerk 
der  verhefiBng  hierboven  (boven  de  positie  rnu  Eersten  Ambtenaar) 
werd  den  Vorst  noch  door  de  Schets,  nooh  door  de  Chrondwot  van 
1814  ge-eigend.*' 

(3)  Pag.  86  en 


Digitized  by  Google 


14 


monarchie  vast  kon  maken  ontbraken"  (1)  toch  aan  den  Monarch 
alle  staatsmacht  werd  opgedragen,  behalve  zekere  uitdrukkelijk 
genoemde  beperkingen.  Wi)  de  8.  Meen  dii  zeggen  en  in  dat 
geval  spreken  van  de  beperkte  monarofaie  dan  kan  i^Mzeluft 
hoogte  met  hem  meegaan  en  op  de  tweede  door  mij  gestelde 
hoofdvnag  —  of  de  mannen  van  1818  en  1814  de  beperkte 
monarchie  vilden  invoeren  en  dit  door  de  grondwet  hebben 
gedaan  —  bevestigend  antwoorden.  Want  inderdaad  ben  ik  er 
van  overtuigd  dat  men  noch  in  1814  noch  ook  in  1815 
Willem  I  slechts  zi'x'jveftl  maclit  heeft  willen  opdragen  als  uit- 
drukkelijk en  bij  name  in  de  grondwet  wordt  genoemd  of  hem 
bij  de  wet  zou  worde  gedelegeerd  (2).  Ck)mpetent.iL'regeling , 
uitdrukkelijke  materieele  verdeelipg  van  de  staatstaak  vindt 
men  in  de  oude  grondwetten  niet.  Maar  is  daarmede  het  laatste 
woord  gesproken?  Heeft  men  reeds  het  recht  van  beperkte 
monarohie  te  spreken  soodra  het  vaststaat  dat  de  koninklijke 
macht  niet  nauwkeurig  is  omschreven  en  slechts  in  velerlei 
opiiohteD  18  beperkt  P  Dan  sou  de  beperkte  monarchie  sijn . . . 
de  monarchie  die  beperkt  is,  en  die  definitie  komt  mij  even 
onjuist  als  eenvoudig  voor.  Want  ook  in  dat  geval  is  het 
mogelijk  dat  de  Koning  aan  den  wetgever  ondorgesehikt  is ;  die 
ondergeschiktheid  kan  heel  goed  bestaan  ofschoon  de  koning  ook 
andere  bevoegdheden  heeft  dan  die  hem  door  den  wetgever  (gewonen 
of  grondwetgever)  uitdrukkelijk  zijn  verleend.  Waar  de  koning 
moet  w||ken  zuodra  de  wet^ver  optreedt ,  waar  de  koninklijke 
besluiten  door  de  wet  kunnen  worden  a^eschaft  en  de 
wetten  ook  jegens  koninklijke  besluiten  onschendbaar  ign, 
daar  vindt  de  koninklijke  macht  in  de  wetgevende  haar 
meerdere;   (3)   en  bestaat  dus  het  parlementair 

(1)  Ajmteekening  deel  1  pag  106. 

(8)  Dinertatie  hoofdstuk  1  ea  711  (pag.  13). 

(8)  Mr.  V.  B.  segt  t.  a.  p.  pag.  801  vitdmkkelqk  dat  door  Jiet 
opnemen  van  art.  106  der  grondwet  vaD  1815  werd  bepaald  dat  de 
wetgevende  nacht  de  eente  ia  onder  de  drie  nachten. 


Digitized  by  Googlc 


15 


stelsel?  Naar  mijn  bescheiden  meeniner  moet  vonnlat  hierop 
een  antwoord  mogelijk  is  nog  worden  uitgemaakt  wie  ia  het 
uitoefenen  dor  wrtcrevende  macht  bij  verschil  van  meening  ten 
slotte  alles  beali^t,  de  Koniiig  of  de  Yolksvert^enwoordiging. 
In  he^  eerste  geval  heeft  men  met  de  beperkte  monarchie, 
in  het  laatste  met  de  parlementaire  monaiohie  te  doen.  De 
tweede  hoofilvraag  kan,  onder  dit  licht  beschoawd  derhalve 
aldns  worden  omschreven:  «hebben  de  grondwetgevers  van 
1814  (en  1815,  mag  ik  er  wel  bijvoegen)  Willem  I  willen 
maken  tot  den  monarch  wiens  wil  ten  slotte  in  alles  zoude 
beslissen  ?» 

Onder  de  grondwetgevers  van  1814  en  1815  neemt  ontcgen- 
z^elijk  VAX  Hooendoup  de  eerste  plaats  in.  Niet  alleen 
weid  lijn  Schets  voor  het  ontwerpen  der  grondwet  van  1814 
tot  niigingspnnt  gekoien,  niet  alleen  was  h^  voorzitter  der 
gnmdwetscibmmissie,  tevens  oefende  hij  door  sijn  Icarakter  en 
bekwaamheid  een  belangrijken  invloed  uit  op  den  gang  van 
zaken  (1)  ;  en  hij  stond  in  sijn  beginselen  niet  alleen.  Ten 
bewijze  van  de  inzichten  van  dien  staatsman  zal  ik  daarom 
eenige  opmerkingen  overnemen  uit  zijne  Bijdragen  en  wel  uit 
het  hoofdstuk    f^'ewijd   aan  het  "Oogmerk  der  (Jrondwet. "  (2) 

Aan  de  geschiedenis  van  het  laatst  der  vorige  eeuw  ge- 
komen legt  h^,  dat  de  behoefte  werd  gevoeld  naar  eenen 
anderen  regeeringsvorm  dan  de  absolute  monarchie. 

Een  voorbeeld  vond  men  in  Engeland,  in  de  Engelsohe 
oonstitntie.  De  Franscbe  revolutie  volgde  ab  van  lelve.  Zij 
leidde  wél  is  waar  tot  het  despotisme  van  Napoleon  maar: 
#de  verlichting,  de  beschaving,  de  kennis  aan  eene  aedelijke 
vrijheid  waren  zoo  algemeen  geworden  in  Earopa  dat  de  volken 


(1)  Ook  bad  b^,  volgens  praf.  Tellegkn  Wedergeboorte  pag.  17, 
waanehijulijk  een  oyerwegMidsii  invloed  op  de  kense  van  de  leden 

der  grondwetscommissie. 

(S)  B^drageu  tot  de  Haishoudiug  van  Staat,  deel  7  en  8. 
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opstondeu  en  deze  laatste  volstrekte  magt  vergroisden.i'  Terug- 
keer tot  het  oude  beginsel  van  gemeen  overleg  van  het  hoofd 
der  natie  met  de  natie  zelve  over  de  nationale  belangen  volgde. 
Men  verleende  dns  aan  de  openbare  meening  invloed  op  het 
Btaatabeitanr.  «rGhNindwetten  doen  haar  op  eene  wettige  wijsse 
haar  oordeel  nitbrengen  en  geven  dus  een  vasten  vorm  aan 
hetgeen  reeds  in  de  maatscliappij  bestond.» 

Tn  de  volgende  bladzijden  schetst  de  schrijver  hoe  in  Neder- 
land meer  dan  in  andere  rijken  vrijheid  had  geheerscht;  hoe 
zelfs  de  EogeUche  voorstanders  der  vrijhtMd  eene  hulp  vonden 
in  den  nntionalen  geest  der  Vereenigde  Nederlanden  en  "Willem 
III  in  Engeland  de  groote  omwenteling  volbracht,  waardoor 
daar  dezelfile  vrgheid  van  maatschappij  en  r^geering  werd  inge- 
voerd als  bij  ons  te  lande  bestond.  Vaar  de  maatschappij  was 
gegroeid,  de  regeeringsvorm  niet  Deze  moest  derhalve  in  het 
laatst  der  vorige  eeuw  vemienwd  worden.  'Het  hoofdgeschil 
bestond  daarbij  in  het  aandeel  van  het  volk  in  de  regeering, 
door  middel  van  verkiezingen  en  van  eeue  wettige  vertegen- 
woordiging./' Men  werd  het  daarover  niet  eens  t-n  de  Frunschc 
wapenen  brachten  ons  eindelijk  een  vrijen  regeeringsvorm  over- 
eenkomstig de  behoeft^^n  der  maatschappij.  "'Sn  volgde  op  eens 
en  als  een  lichtatiaal ,  de  nationale  vereeniging  tot  een  fiataa£sch 
Gemeenebest'^  totdat  na  vele  gedaante-verwisselingen  onse  staat 
zich  oploste  in  het  Tranaehe  keizerrijk.  Intnssehen  had  men 
groote  Torderingen  gemaakt  ter  verbetering  van  het  onde  staats- 
gestel, irDe  onderwerping  aan  Napoleon  was  uitwendig,  doch 
de  harten  waren  vrij  gebleven.» 

En  zou  de  man  die  blijkbaar  met  instemming  den  ontwik- 
kelingsgang van  Nederland  in  die  dagen  op  boven  omschreven 
wijze  verhaalt,  in  1814  de  bedoeling  gehad  hebben  die  //aloude/ 
vrgheid  te  doen  prys  geven  en  z\jn  belangrijken  invloed  hebben 
willen  aanwenden  om  de  macht  van  den  vorst  te  doen  heerschen 
boven  en  tegen  den  aitgedmkten  wil  der  natie  P  Ik  kan  het 
niet  aannemen.  Dit  verhindert  ook  de  bekende  Schets,  die  aan 
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den  eenen  kaut  *een  nieuwe  ziel  zocht  voor  de  republiek"  (1) , 
aan  den  anderen  kant  was  opgesteld  onder  den  invloed  van  den 
leer  van  Montssquieu  en  van  het  Eugelsche  voorbeeld.  Wat 
Thosbxgki  ges^^  heeft  van  Hogen  dorpss  oc^en  is  overbekend. 

De  overigen  die  aan  de  grondwet  van  1814  hebben  mede- 
gewerkt, waaionder  tam  Maamin  «rdoor  de  revolutie  tot  eer 
en  aannen  gekomen*  (2),  waieu  evenmin  ongevoelig  gebleven 
^  voor  de  geweldige  omkeering,  niet  alleen  in  de  ataatainriohting 
der  ataten  van  het  vasteland  van  Enropa  maar  vooral  ook  in 
de  inzichten  die  men  daaromtrent  koesterde. 

Derhalve  meen  ik  Thorbecke  te  mogen  nazeggen  dat  de 
grondwetten  van  ISl  i  en  1815  niet  slechts  als  het  werk  van 
die  jaren  zijn  te  beschouwen,  maar  als  het  gemeenschappelijk 
werk  '  der  tijden  die  ons  Iiand  sedert  den  val  der  Bepubliek 
beleefde  (3). 

•Was  niet  de  leer  van  Momtbsqoiiu  de  algemeen  heer- 
sefasnde  geworden?  #Dat  de  leer  der  trias  politioa  een  giooten 
inyloed  uitgeoefend  heeft  op  onze  grondwetten  van  1814  en 
1815  spreekt  bijna  van  zelf//,  zegt  mr.  Rvüyl  (!•),  die  uit- 
voerig heeft  aangetoond  hoezeer  Montesqliku's  beeld  van  de 
Engelsche  staatsinrichting  bij  on.s  navolging  heeft  gevonden. 
Daarom  zegt  ook  dk  Bosch  Kemper  (ö)  :  //(3nze  grondwettige 
r^ringsvonn  is  niet  monarchaal  in  Ifranschen  of  Duitschen 
sin,  maar  veel  meer  in  de  beteekenis  van  het  Engelsche 
staatsr^,  waar  de  Koning  beschermer  en  vrederechter  bij 
uitnemendheid  is,^'  en  Qpsoombs  (6):  «rToen  de  onrust  der 
omwenteling  ten  laatste  door  een  toestand  van  rust  werd  ver- 

(1)  TBOBasGO.  AanteskeaiBg  deel  1  voorrsde  1ste  nitgave ,  pag.  VI. 
(9)  Prof.  Tiuaoaif.  Wedergeboorte  pag.  18  ea  19. 

(S)  TnouBECKK.  A.anteekening  deel  1  vüurrede  1ste  uitgave  pag.  VI. 

(4)  Mr.  H.  RcuYL.  „üe  leer  der  Trias  Politica  siads  Loeke  en  Mon* 
tesqaien"  pag.  242  en  v. 

(5)  De  Bosch  Kbmpbb.  Sta.itsregt  pag  1£. 

(6)  Opzooxbb.  Staatsrechte  lijk  Ouderzuek  pag.  67. 

Ihmiê.  Lllat*  Deal»  ltt«  •tuk  [1801  .J  8 
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vaugeii  en  de  moiiarcliie  wrrd  hersteld  toen  wa^  het  zigtbaar, 
wat  men  vau  Kiigeland  had  üreleerd." 

Met  Kiif^ehind  duü  tot  voorbeeld,  ouder  den  invloed  der 
Trias  Politica,  terwijl  tot  grondslag  diende  de  Schets  van 
HuoBNDORP,  voorzitter  en  seer  iovloedrijk  lid  der  grondwet»- 
oommissieD ,  werden  onse  grondwetten  van  1814  en  1815 
voorbereid  en  vastgesteld  door  mannen  die  den  revolutietijd  pas 
doorleefd  hadden!  Is  het  met  het  oog  op  dit  alles  dan  wel 
aannemelijk  dat  mr.  tan  Bbmmblbn^s  opvatting  juist  is  en 
de  beperkte  monarchie  hier  werd  ingevoerd?  Hij  dunkt,  dat 
kau  liet  stelsel  der  prondwetteu  van  1814  en  1815  niet  f^e- 
weest  ziju.  Dit  valt  nog  duidelijker  in  het  oog  wanneer  men 
kennis  neemt  van  de  door  prof.  üpzuomer  aangenomen  tegen- 
stelling tusscheu  beperkte  eu  constitutioneele  monarchie.  Prof. 
Opzoohsr  (1),  in  eene  vergelijking  tredende  tusschen  den  Engel- 
8cben  t^geeringsvonn  vóór  en  die  ua  1688 «  meent,  dat  het 
koningschap  na  de  roemrijke  roTolntie,  «^o&choon  in  standge- 
houden eene  geheel  andere  beteekenis  verkreeg  dan  het  vio^r 
\uA.»  irHet  hnis  der  gemeenten  begon  de  kroon  te  beheerschen.» 
De  verandering  in  de  beteekenis  van  bet  koningschap  was  het 
gevolg  van  de  verandering  in  de  beteekenis  der  volksvertegen- 
woordiging. "J)i^  oude  hionarchie  tras  door  hmr  beperkt  (jeweesl 
evenzeer  nJn  de  nieuwe  ^  inuar  de  beperklivj  iras  run  n'n  zeer  rer- 
scAUiendeti  aard.  De  oude  fnonarchie  heet  in  den  engeren  zin  des 
woofdê  de  beperkte^  de  nieuwe  ter  anderscAeidiag  de  oouêtitutioneele.» 

Nu'  moge  men  aantelen  met  ftoL  Opioomer  aan  de  Duiteche, 
de  beperkte  monarchie  den  naam  van  eonstitationedle  te  oni- 
honden^  aan  den  anderen  kant  valt  het  m.  i.  moeielijk  te  ont- 
kennen dat  in  deien  staatsvorm  de  hoofdgedachte  van  het 
oonstitationeel  stelsel  wordt  gemist,  hierin  bestaande,  zegt  prof. 
OpncNHxnc  (2),  dat  het  volk  door  middel  eener  vertegenwoor- 


(1)  OraOOM£K.  t.  B.  p. 

(2;  Pruf.  Opr&MUiOii.  MVolkarcgeeriug  iu  Uet  conatitutioueel  atelMl. 
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diging  zich  zelf  regeert.  Wil  men  derhalve  ook  het  Duitschc 
stelsel  constitutioneel  noemen,  zoo  mag  daarbij  niet  worden 
x  ergeten  dat  de  constittitioneele  monarchie  in  Duitschland  ge- 
heel anden  is  te  Toorsoh^n  gekomen  en  geheel  mndera  soch 
heeft  ontwikkeld,  dan  sooals  oorepronkelijk,  d.  w.  s.  in 
Engeland,  bestond.  Wanneer  dos  m.  i.  iedere  oonstitationeele 
monarehie  nof^  niet  behoeft  te  zijn  eene  parlementaire,  soo 
meen  ik  toch,  dat  waar  afwijking  van  het  model  niet  blijkt, 
waar  versehiileiule  omstandigheden  vcjór  eu  tijdens  het  utitstaaii 
der  irroiidwetteii ,  zooals  in  1811  en  1815  bij  ons,  het  tegen- 
deel doen  vermoeden  en  de  letter  dier  grondwetten  niet  uit- 
driikkeli|k  partij  kiest,  men  daar  geen  recht  heeft  den  verbas- 
terde vorm  van  de  constitutioneele  monarchie  als  bestaande 
aan  te  nemen.  «rWaar  de  letter,  de  geschrevene  grondwet  niet 
nitdrakkelijk  partij  kiest»  —  maar  mr.  yah  Bbioibliv  is, 
aooals  boven  is  gebleken,  van  oordeel,  dat  zij  dit  wèl  doet 
en  wel  ten  gunste  van  de  beperkte  monarchie  en  hij  beroept 
zich  ten  bewijsse  daarvan  op  het  formulier  van  afkondiging, 
art.  17  Grw.  van  1814<,  waarin  het  nandeel  van  de  Staten- 
Generaal  in  de  wetgeving  in  den  bescheiden  vorm  van  gemeen 
overleg  met  de  Staten-Generaal  wordt  vermeld;  bovendien  op 
iets  dergelijks  in  een  ander  formulier,  art  ns 

Dit  beroep  op  formulieren,  nageno^  het  eenige  wat  voor 
schrijvers  bewering  wordt  aangevoerd ,  komt  my  al  zeer  weinig 
afdoende  voor.  Ten  opzichte  van  die  in  art.  68  bedoeld,  zegt 
HoeiNDOvp  (1):  «Deze  formulieren  zijn  in  de  zachtste  uit- 
drukkingen opgesteld,  ten  einde  alle  gevoeligheid  uit  te  slui- 
ten, die  in  zulke  handelingen  niet  zeldzaam  is,  eu  om  veel- 
meer eene  weigering  zelve  onbeleedigend  te  maken, 'i' 

Leest  men  de  Aanteekeningen  van  van  Maanen  (1814)  op 
art.  14,  over  het  formulier  van  afkondiging  dan  blijkt  dat  de 
heer  Eloot,  aan  wieu  het  opstellen  van  dit  formulier  werd 


(1)  HoojUTDORP.  Bgdragen  deel  7  en  8  pag.  34-5  en  346. 
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optred ragen,  daaraan  wcinii;  hechtte:  "is  het  wel  noodzakelijk»  , 
vi'aagt  hij,  «het  is  maar  executie;  —  dat  formulier  kan  ver- 
anderen, 

Thoxbiokb  keurt  het  opnemen  der  formulieren,  ook  dat  van 
afkondiging  in  de  grondwet,  af  (1).  Ook  had  de  Commissie 
van  17  Maart  1848  ze  in  haar  voorstellen  we^^aten;  waarom 
de  r^eering  le  heeft  hersteld  is  mij  niet  gebleken. 

Dat  de  formulieren  zijn  vastfresteld  hetzij  in  de  grondwet 
hetzij  in  eene  wet,  is  m  i  eene  zaak  van  gewicht ;  in  welke 
bewoordingen  dit  is  geschied  komt  mij  voor  een  quaestie  van 
hoflelijkheid  te  zijn:  daaniit  en  bijna  alleen  daaruit  (2)  gevolg- 
trekkingen te  maken  omtrent  ouzen  staatsv  orm  is  mij  te  gewaagd. 
«vNiets  is  inderdaad  vreemder /i^,  zegt  prof.  Op/.oomek  (8),  »ènï 
tegen  de  toepasselijkheid  van  het  Engelsche  stelsel  zieh  op 
vorsten  en  woorden  te  beroepen  die  jnist  met  wat  we  in  Engeland 
vinden  volmaakt  overeenstemmen  misschien  lelfe  iets  zwakker 
8ijn.ir  Ja,  in  Engeland  spreekt  men  nog  van  «^le  ro7leveQ]t4r 
of  irie  roy  ^saviserair  en  toch  zal  de  geleerde  schrijver  uit  die 
ouderwetsche  vormen  daar  te  lande  niet  dezelfde  gevolgtrek- 
kingen willen  maken 

Behalve  in  de  formulieren  zou  de  stelling  van  mr.  v.  B. 
steun  vinden  in  de  omstandigheid  dat  de  groote  r^eerings- 


(1)  Thobbmu,  Bqdrage  pag.  60. 

(8)*Wél  wordt  ook  gewesen  op  art.  1,  msar  daarvan  wordt  aUssn 
geiegd  dat  het  beginsel  der  beperking  van  het  naoarehaRl  gecag 
daarin  te  voorschijn  treedt.  Dit  is  rolkomen  wnnr;  Willem  I  kreeg 
monHrclj.ial  gezag  en  dit  gezag  werd  beperkt;  liei  is  beide  even  onhe- 
twistbaiir.  „De  S.  V.  oefent  het  sla!l^^pez:lg  d.  i.  zijne  souverciue  mugt , 
geheel  alleen  uit ,  wimneer  hij  wetten  af  kundigt"  enz.  Ook  dit  is  m.  i  eene 
onschuldige  opmerking,  fiet  afkoodigeo  van  wetteo  is  een  dnad  vau 
lUtvoeringi  en  wU  men  bq  die  sonvondige  weikiaamheid  spieken  van 
Msonvereine  magt",  van  wgtbiedt  en  verbiedt,  r^eert  en  heersoht", 
is  het  wei;  maar  voor  het  vaststellen  der  wet  geldt  dit  aUes  niet. 

(8)  Prof.  Opcooma.  tjn  welken  geest  is  onse  grondvet  te  ver> 
staan  f**  pag.  81. 
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rabrieken,  de  gewone  vorstelijke  praeragatievai  aan  rien  S  Y. 
sijn  opgedragen  niet  in  limitatieven  sin»  maar  om  de  volheid 
van  het  vorstelijk  geug  te  doen  nitkomen  in  tegenstelliog  met 
de  toestemming  van  de  S.  G.  volgena  de  Onr.  van  1814 
een  exeeptioneel  veieiechte. 

Naar  mijn  bescheiden  meening  volgt  hieruit  alleen,  wat  ik 
reeds  boven  heb  erkend ,  dat  de  vorstelijke  macht  geen  bepaalde 
grenzen  heeft,  niet  volledig  om  het  zoo  eens  te  noemen  is 
ge-in ventariseerd.  Maar  daartegenover  staat ,  dat  de  macht  van 
lien  wetgever  evenmin  binnen  een  bepaald  terrein  is  opgesloten 
en  daarenboven  van  dien  aard  is,  dat  de  vorst  daarvoor  moet 
wyken.  Uet  door  mr.  v.  B.  aangevoerde  geeft  geen  antwoord 
op  de  vraag  wie  in  het  uitoefenen  der  wetgevende  macht,  ook 
toen  de  hoogste  in  onzen  staat,  bij  verschil  van  meening  beslist 

Yan  miniaterieele  verantwoordelijkheid  in  politieken  sin  was 
ook  m.  i.  geen  sprake.  In  dat  opzicht  werd  het  parlementair 
stelsel  hier  te  hnde  nog  niet  begrepen  en  derhalve  niet  toe- 
gepast (1).  Dit  bewijst  echter  niets  ten  voordeele  van  de 
beperkte  monarchie  en  in  het  algemeen  zijn,  meen  ik,  ook  de 
overifre  gronden  voor  het  bestaan  ilaarvan  ,  volgens  de  letter 
der  ürw.  van  1814  aangevoerd,  voldoende  weerlegd;  zoodat 
de  oonclosie  niet  voorbarig  is  dat  het  uit  de  letter  dier  grondwet 

(1)  Toek  is  zeer  opmerkelijk,  wat  in  de  coumissie  van  1815  vooi^ 
riel  over  den  iu vloed  die  de  StateU'Geueraal  behooren  te  hebben  op 
het  ontslaiin  van  Ministers.  Bij  van  Maanen  (18'.'))  vindt  men  <Man- 
geteekend  op  art.  35.  —  Rakpsaet:  wnnneer  de  Stjitcn-Generanl  ver- 
klaren, dat  een  Minister  het  vertrouwcu  beeft  verloren ,  moet  hij  hem 
dan  niet  renvo^eren. 

HoLVOaff :  seev  seker ,  naar  H  moet  maar  niet  in  de  ooBstitatie  staan ;  — 
evsiimia  als  in  Engeland ;  —  het  sonde  bovendien  de  Bonveieiae  waar> 
digheid  vernederea  en  den  grond  geven  tot  allerlei  intiignes. 

ito  et  de  CoMtacK,  vav  Maaiov,  Bloot,  DotuaroB  en  HoGBNoonr. 

Rabpsakt:  ik  wil  er  ook  geen  verpligt  effect  aan  geven,  maar  alleen 
vaststellen,  dnt  de  natie  het  regt  heeft  om  het  te  aeggen;  —  maar 
trekt  a|itte  propositie  iu." 
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niet  blijkt  dat  sij  de  beperkte  monarchie  heeft  willen  vestigen. 
Eerder  het  tegendeel  nm  ik  denken.  «^Het  wordt  voor  eene 

algemeeiie  waarheid  gehouden",  zegt  van  HooKNiJORr  (1), 
«dat  eene  regering  met  hare  tinantien  staat  of  valt;"  en  nu 
hebben  blijkens  dien  schrijver  de  grondwetten  van  181é  en 
1815  ,  vooral  ook  om  klem  te  geven  aan  het  gemeen  overig 
met  de  Staten-Qeneraal,  hunne  goedkeuring  voor  de  begrootingen 
ala  vereieohte  gesteld.  «^De  finantieele  wet  geldt  slechts  voor 
een  tijd  met  een  blijkbaar  oogmerk  om  de  inwilliging  van  de 
nationale  vertegenwoordiging  te  vermenigvuldigen  en  om  het 
gemeen  overleg  van  den  Koning  en  de  Staten>Genemal  menig- 
maal te  doen  wederkomen"  (2)  en  later:  "Maar  al  wat  daar 
boven  gaat  (boven  de  vaste  uitgaven  die  op  de  tienjarige  be- 
grooting moeten  staan)  is  vatbaar  voor  weigering  en  geeft  de 
klem  aan  het  gemeen  overleg,  welke  hij  de  grondwet  beoogd 
ia,»  (S).  Van  Hogfndorp  ziet  in  de  voorgeschreven  mede- 
werking der  Staten-Generaal  ter  zake  der  iinantien,  een  zeer 
kraohtigen  waarborg  voor  het  gemeen  overleg  van  den  Vorst 
met  de  vertegenwoordiging.  Met  prof.  OroooiaR(4)  ga  ik 
nog  een  stap  verder  door  te  beweren ,  dat  de  in  de  Grondwetten 
van  1814  en  1815  aan  de  Si-G.  gegeven  macht  tra  opzichte 
der  geldmiddelen  voldoende  was  geweest  om  aan  de  vertegen- 
woordiging het  oii'rwicAt  te  verschaflen  in  de  wetgeving  en  in 
het  bestuur  iu  het  algemeen.  Het  middel  bestond ;  juist  de 
geschreven  grondwet  gaf  de  vertegenwoordiging  de  gelegenheid 


(1)  HuGENDOBr.  Bijdragen  dl.  7  en  8  pag.  360. 

(2)  pag.  S«S. 

(3)  pag.  M3. 

(4)  OFiooMBa,  Staataregtelgk  Oadenoek  pag.  68:  „Toen  het  huis 
van  Oranje  tot  Koninklijke  dynastie  was  verbeven,  was  de  tlaatBin- 
rigting  van  dien  aard  geworden,  dat  het  voor  de  regering onmogelgk 

moest,  schijnen,  anders  dan  volgens  den  wil  der  vertegenwoordiging 
te  handelen.  De  Kiiraers  hnddcn  door  het  onbeperkte  regt  van  af- 
stcmmiag  der  be|{rootiug  de  rigtiug  van  elk  ^etag  iu  handen." 
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de  plaats  in  te  nemen  die  haar  in  de  con«titnticmeele  monarchie 

iu  haar  zuiveren  vorm  toekomt.  Het  lag  derhalve  wel  in  de 
oude  grondwetten  het  parlementair  stelsel  in  hoofdtrekken  hier 
te  vestigen.  De  praktijk  echter  ,  die  van  het  woord  een  feit 
moest  maken,  bleef  achterwege. 

Er  ontwikkelde  zich  een  pral-fijk ,  "toelke  zich  om  letter  en 
getddedema  der  grondwH  niei  bekretrnde»;  de  meeste  handelingeB 
der  regeering  hadden ,  legt  Hogindobp  ,  «rde  strekking  om  het 
aandeel  van  de  nationale  vertegenwoofdiging,  in  de  wetgeving 
minder  en  derhalve  bij  natnnrlijk  gevolg  hei  aandeel  der  kroon 
meerder  te  maken.  ^  (1) 

Was  de  grondwet  van  1814  eene  geoctroyeerde  wat  haren 
inhond  betreft?  Zoo  luidde  de  twcerle  vouropgestelde  hoofdvraag. 
Ter  voorbereiding  eener  volledige  beantwoording  ,  heb  ik  eerst 
getracht  aan  te  toonen,  dat  het  noodig  is  te  wrten ,  wie  in  het 
Staatsbestuur  het  overwicht  had  de  monarch  of  de  vertegen- 
woordiging; omdat  het  m.  i.  hiervan  afhankelijk  is,  of  men 
eene  beperkte  monarchie  heeft  of  eene  parlementaire.  "Verder 
is  meen  ik  gebleken,  dat  alle  omstandigheden  er  v66t  pleiten 
dat  de  grondwe^vers  van  1814  en  1815  geen  alles  beslis- 
senden  wil  van  den  Vorst  hebben  gp^nseht;  dat  dit  bovendien 
geheel  in  strijd  is  met  den  toen  aangenomen  regeeringsvorm 
in  het  algemeen  en  eindelijk  dat  de  letter  der  grondwetten 
niet  partij  kiest  voor  de  beperkte  monarchie ,  maar  met  het 
oog  op  het  aandeel  van  de  St.-(j.  in  het  vaststellen  der 
finantieele  wetten,  eerder  voor  de  parlementaire. 

Zoodat  ook  de  tweede  hoofdvraag  ontkennend  moet  wordoi 
beantwoord ;  en  hiermede  vervalt ,  wat  ik  noemde  het  fondament 
van  het  geheele  gebouw  der  redeneering  van  mr.  v.  B.  Want 
gaarne  stem  ik  toe  dat  de  grondwet  van  18J5(2)  principieel 

(t)  HooBiiDORr  t.  H.  p.  pag.  S68  ea  v. 

(9)  Wel  kau  ik  nisi  in  alles  medegaan  met  den  geleerden  8.  wat 
bij  gezegd  heeft  over  nrt  105  Grw.  van  1815  eii  komt  het  mij  vreemd 
Toor  dut  inr.  v.  B.  meer  waarde  :iohijnt  te  hechteu  u:m  betformalier 


Digitized  by  Google 


24 


met  die  vau  1814  op  één  lijn  moet  worden  gesteld  en  ook  de 
wijzigiugeu  in  1810,  1848  en  1887  het  karakter  van  onzen 
regeerinf^vorm  niet  hebben  veranderd ;  de  latere  herzieningen 
hebben  het  parlementair  beginsel  veel  eer  versterkt  dan  verzwakt. 

(WwÜ  vmolgdj. 

▼an  afkondigiiig  dan  aan  het  woord  „gezamenl^ik'*  in  gemeld  nrtikel, 
„een  enkel  woord  eener  doctrinaire  bepaling^'  genoemd.  Doeh  dit  doet 
ikr  weinig  ter  lake. 
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BuBGERLUK  BtoHT  EN  Becbistobdbsino.  Iiércug  of 
verrekening  van  tchulden  van  een  mede^fgenaam  aam 
den  erflater. 


Mr.  H.  J.  Hamaxir  werü  geraadpleegd  over  de  vraag: 
tnsit  de  zoon ,  die  van  aijnen  vader  geld  leende  en  dit  op  het 

oogenblik  van  zijn  overlijden  nog  schuldig  was,  tegenover 
zijne  mede-erfgenamcü  verpliclit  is,  hij  trelcireiiheid  van  de 
boedelscheiding,  dit  geld  vóór  de  verdurling  der  baten  in  de 
nalatenschap  tc  storten,  of  zich  de  vordering  t^en  zich  zelf 
in  ajn  aandeel  te  laten  toescheiden, 

dan  wel,  of  door  dien  zoon  gevorderd  kan  worden,  dat  er 
op  de  door  hem  verschaldigde  sommen  de  verdeeling  niet 
gelet  worde,  behoudens  natnnrlijli  het  reeht  van  de  mede- 
er%enanien  om  te  sien  dat  de  pretentie  langs  den  gewonen 
w^  innen. 

Hij  beantwoordde  die  vraag  in  eerstgemelden  zin  ,  en  voelde 
zich  genoopt  zijne  be'^icliouwingen  omtrent  deze  zaak  ook  ter 
algemeene  kennis  te  breniren  door  een  opstel  in  het  Weekblad 
voor  Notarisambt  en  Registratie  van  13  Jan.  1889  no.  994. 
Dat  opstel  wekte  levendige  belangstelling;  het  werd  met  meer 
of  minder  uitvoerigheid  besproken  door  Mr.  M.  Jaoq.  sb  Wrrr 
Hambb,  Mr.  l^BOD.  Bobbet,  en  F.  in  W.  no.  996,  doorC. 
in  W.  no.  998,  door  H.  O.  B.,  nog  eens  door  en  door 
H.  8.  in  W.  no.  1000.  Over  het  algemeen  vond  Mr.  Haiiaub*s 
stelsel  eehter  minder  instemming  dan  tegenspraak,  waarop  hij 
in  W.  no.  1003  een  tweede,  zeer  uitvoerig,  opstel  gaf.  Hij 
had  de  vraag  van  voren  af  op  nieuw  onderzocht  en  was  daar- 
door omtrent  het  hoofdpunt  //zoo  niet  tot  andere  dan  toch  tot 
vollediger  inzichten  gekomen» ;  hij  meende  nu  zijne  tegenstan- 
ders,te  kannen  bevredigen  door  «rhet  verschil  te  deeleu^r;  voor 
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'Icsceuflenten  /X)U(len  de  bi  palinrrpii  over  iiibrenc;  ook  op  schul- 
den —  althans  op  schulden  als  de  hier  t^enoemde  —  toepas- 
selijk zijn;  door  aadere  erfgenumcn  zouden  dc  schalden  op  de 
gewone  wijze  moeten  worden  betaald.  Het  was  te  voorzien  dat 
geen  van  beide  partijen  eene  dergelijke  schikking  geliefde 
aantenemen.  Tn  W.  no.  1005  maakt  Mr.  db  Witt  Hambr 
een  tegenstander,  aich  Tioolijk  over  «Salomo^s  rechtspraak 
toepast  op  wetsexplicatie  4f ,  en  in  datselfde  nammer  verklaart 
H.  S.,  een  overtuigd  bondgenoot,  zich  bij  snik  eene  trans-, 
actie  niet  te  kunnen  aansluiten. 

Verdere  strijd  werd  in  het  i^cnoemde  Weekblad  over  deze 
zaak  niet  u'cvoerd.  In  liet  Rechtsireleerd  Magazijn  van  1S90, 
bl.  '"id  vv .,  werd  daaraan  echter  nog  een  verhandeling  gewijd 
door  Mr.  1).  B.  de  Maebes  van  Swindk&en^  en  eveneens 
leverde  aij  de  stof  voor  niet  minder  dan  vier  academische 
proe&chriften ,  van  de  heeren  P.  Pbibiboom  te  Leiden,  P.  A. 
▼AN  DBB  Bibben  te  Amaterdam,  J.  G.  Bbouwbb  Niihofv  te 
Utrecht,  E.  D.  F.  Schuttbs  te  Groningen;  de  drie  eerste 
werden  besproken  door  Zw.  in  W.  nrs.  1082  en  1083. 

Wij  hebben  hier  dus  weder  een  van  de  vele  gevallen 
dat  eene  rechtsvraag  zooal  niet  ontslaat,  toch  voor  langer 
of  korter  tijd  zich  verheft,  om  daarna,  eveneens  voor  hinger 
ot'  korter  tijd,  tot  rust  te  komen.  De  «inbreng  van  schulden" 
is  aan  de  orde ;  hij  staat  op  de  lijst  voor  die  soort  van  prac- 
tici, die  de  rechtswetenschap  beschouwen  als  eene  verzameling 
van  vragen,  waarop  het  antwoord  wordt  gegeven  door  de  joris- 
pradentie,  en  door  de  achrijvers  die  met  hun  vertronwen  wor- 
den vereerd.  Wanneer  ik  eohter  nogmaals  die  vraag  ter  sprake 
breng  en  over  den  gevoerden  strijd  een  korte  nabetrachting 
wenüch  te  honden,  dan  ia  dit  niet  zooseer  om  aan  een  der  beide 
partijen  nieuwe  argumenten  of  althans  een  nieuwe  stem  te 
verschallen.  Moc.«t  ik  partij  kiezen,  ik  zou  mij  liever  bij  dc 
meening  van  Mr  df.  Wirr  llAMFudan  hij  die  van  Mr  Hamaker 
aansluiten;   maar   voorsiiauds  wensch  ik  geene  beslissing  uit- 
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te  sprt'keu,  vooral  omdat  de  vraag  zelve  mij  niet  voorkomt 
zaiver  gesteld  te  ziju.  Al  ueem  ik  uiei  aan  dat  de  zoou, 
waarvan  hier  sprake  was,  bij  de  boedelscheiding  de  bedoelde 
aciiuld  heeft  intebrengen  —  hetzij  men  dan  dien  inbreng  cam 
giano  lalis  neme  of  geheel  naar  de  regelen,  die  bij  artt.  1182— 
1145  voor  de  achenkingen  sijn  vastgesteld  — ,  daarom  moet 
ik  nog  niet  besluiten  dat  b\j  de  verdeeling  op  die  schold  niet 
gelet  moet  worden. 

Ik  wil  beginnen  met  het  verhaal  te  geven  van  den  gevoerden 
strijd,  dien  ik  met  aandacht,  maar  als  toesv'houwer  heb  ge- 
volgd. Daarbij  zal  ik  zoo  kort  mogelijk  tracliteu  te  zijn  ,  maar 
vooral  de  beide  betoogen  van  Mr.  ItIahaker  zijn  moeilijk  in 
enkele  woorden  samen  te  vatten.  Ik  mag  niet  door  te  groote 
bekorting  aan  die  beto(^en  hnn  eigenlijke  kracht  ontnemen,  en 
bovendien  is  het  noodig  hen  met  eenige  volledigheid  weêrte- 
geven,  omdat  ik  ook  over  de  methode  van  wetsnitiegging,  die 
Mr.  Hakaub  hier  volgt,  nog  enkele  opmerkingen  «ra  wen- 
schen  te  maken. 

De  bespreking  van  den  loop  der  discnsste  ntl  de  gereede 
aanleiding  geven  tot  de  beoordeeling  van  de  aanj/cvoerde  argu- 
menten. Ten  slotte  zal  men  kunnen  beslissen  wat  van  die 
argumenten  bruikbaar  is,  en  zoo  het  miijschien  blijkt  dat  geen 
der  beide  uitspraken  juist ^  d.  i.  volkomen  juist  mag  heeten, 
dan  zal  het  ons  na  het  voorafgaande  gemakkelijker  vallen  na 
te  gaan,  waar  eigenlijk  de  «lentel  van  de  positie  gelagen  was. 

Be  praeÜsehe  beleekenis  van  de  vraag  is  duidelijk.  Had  de 
vader  bij  zijn  leven  aan  sijn  loon  eene  schenking  gegeven, 
dan  sou  deee  bij  de  boedelseheiding  moeten  worden  ingebraofai 

Zal  na  die  verplichting  tot  inbreng  ook  gelden  als  de  zoon 

van  zijn  vader  gold  geleend  heeft,  en  in  het  algcmet-n  als  hij 
blijkt  aan  den  boedel  geld  schuldig  tc  zijn  ?  Dat  de  andere  kin- 
deren dit  verlangen,  ligt  voor  de  hand  ;  alle  moeielijk  heden  met 
de  vordering  zouden  daarmede  zijn  opgeheven ;  de  verschuldigde 
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8om  zoude  aan  den  boedel  worden  al  betaald  ut'  althans  voor 
rekening  van  deji  debiteur  gelaten.  Onredelijk  s<^lujnt  liun 
verlangen  ook  niet,  want  de  beide  gevallen  staan  vrij  wel 
gelijk  en  loopen  io  menig  geval  ook  dooreen;  toen  de  vader 
het  geld  gaf  en  de  zoon  het  ontving ,  gaven  zij  zich  misschien 
geen  rekenschap  van  het  verschil  tnsscheu  schenking  en  schold, 
en  dachten  lij ,  ook  voor  't  geval  dat  er  eerder  een  schold 
bedoeld  was,  toch  enkel  aan  afrekening  bij  het  later  openvallen 
van  de  erfenis.  Evenwel ,  als  de  loon  bij  *s  vaders  dood  on- 
soliede blijkt  te  zijn,  jnist  dos  wanneer  de  inbreng  voor  de 
mede-erfgenamen  wenwihelijk  wordt,  doet  zich  het  bezwaar  op 
dat  er  ook  andere  seiiuldeischers  zijn  van  den  zo<jn-debit<*ur. 
Die  andere  schuldeischer.-i  verlangen  dat  hunne  vorderingen 
niet  bij  de  vordering  van  den  boedel  zuUeu  achterstaan ;  zij 
moeten  er  zich  bij  neerleggen ,  dat  schenkingen  worden  inge- 
bracht en  dos  in  dat  geval  zooveel  minder  oit  den  boedel  aan 
bon  debiteor  wordt  toebedeeld;  maar  wat  voor  schenkingen 
geldt,  willen  zij  niet  ook  op  schalden  rien  toegepart. 

Dat  overigens  de  inbreng  van  schold ,  conseqoent  volgehooden, 
nog  andere  gevolgen  aoo  hebben,  ook  voor  de  mede-er^^amen 
ntulet'iufi' ,  wil  ik  hier  alleen  aanstippen.  Zooals  de  vraag  zich 
voordeed,  kwamen  die  gevolgen  niet  ter  sprake  ;  de  moeilijkheid 
lag  bepaald  in  de  collisie  van  de  belangen  der  mede-erigeuaineu 
en  der  verdere  schuldeischers. 

Voor  die  twee  partijen  werd  de  strijd  gevoerd;  wat  voor 
dm  een  voordeelig  was,  moest  voor  den  ander  nadeelig  xijo 
Natoorlijk  kunnen  wij  dos  weinig  gewicht  hechten  aan  aigo- 
roenten  van  billijkheid,  die  van  den  eenen  of  van  den  anderen 
kant  werden  aangevoerd ;  elk  pleiter  vond  de  billijkheid  bij  hem , 
voor  wiens  belangen  hij  optrad.  Hetxelfde  geldt  voor  de  argu- 
menten omtrent  de  eischen  van  de  praktijk.  Als  G.  in  W.  1000 
zijn  bedenkingen  oppert  tegen  een  vonni?  der  Winschotensche 
rechtbank ,  begint  hij  met  de  verklaring  dat  hij  "gewoon  is 
de  dingen  ook  van  practische  zijde  te  besuhuuwen//.  Wij  wülen 
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daar  niet  aan  twijfelen ;  maar  is  het  wel  beleefd  tegenover  die 
rechtbank,  en  vooral  ia  het  wel  verstandig,  bij  de  tegenpartij 
niet  eveneens  die  gewoonte  te  ondersteilen  ?  Die  tegenpartij  zal 
op  zolke  a^amenten  zich  niet  gewonnen  geven,  en  op  den  on- 
partijdigen  en  onbevooroordeelden  toeschonwer  maken  zij  weinig 
indmk ,  na  zg  zoo  gemakkelijk  telkens  van  de  overzgde  worden 
temggeworpen.  De  vraag  wat  billijk  is  en  praetisch ,  is  in 
gevallen  als  het  onze  niet  gemakkelijk  op  te  lossen ;  wellicht 
kan  zij  ook  niet  eenvoudig  met  een  enkel  woord  worden  beant- 
woord. Die  vraag  is  bovendien  niet  aan  de  orde  ;  wat  wenschelijk 
is,  is  daaioiu  nog  geen  recht;  wij  hebben  in  de  eerste  plaats  te 
onderzoeken  hoe  het  stelsel  is  van  de  wet,  waaronder  wij  leven. 

Dat  onze  wetgever  de  vraag  niet  uitdrukkelijk  beslist,  ligt 
▼oor  de  hand;  anders  zou  geen  strijd  worden  gevoerd.  Wij 
vinden  in  de  tweede  affleeling  van  den  16n  titel ,  die  over  den 
inbreng  handelt,  telkens  alleen  gesproken  van  schenkingen 
en  giften;  alleen  bepaalt  art.  1142,  dat  behalve  schenkingen 
'cook  moet  worden  ingebragt  al  hetgeen  is  verstrekt  om  aan  den 
erfgenaam  eenea  stand,  een  beroep  ol' bedrijf  te  verschad'en  ,  of 
ter  betaling  van  deszelfs  schulden  ,  en  al  hetgeen  ten  huwelijk 
is  gegeven'/.  Dat  schulden  in  het  algemeen  moeten  worden 
ingebracht,  schijnt  dus  niet  aan  te  nemen.  In  een  bepaald 
geval  wordt  zelfs  stellig  onderseheid  gemaakt  tusschen  schenking 
en  sehuld;  volgens  art.  11350  moet  het  kleinkind,  dat  bij 
plaatsvervulling  opkomt  in  de  grootouderlijke  nalatenschap,  al 
verwierp  het  de  nalatenschap  zijner  .ouders,  de  giften  inbrengen, 
aan  die  ouders  gedaan ;  daarentegen  stelt  art.  11854^  in  een 
dergelijk  geval  het  kind  niet  aansprakelijk  voor  de  schulden 
dier  ouders  jegens  de  grootouders.  Het  besluit  ligt  dus  voor 
de  hand ,  dat  de  schulden  evenmin  moeten  worden  ingebracht 
indien  de  schuldenaar  uit  eigen  hoofde  opkomt.  Ik  wil  toe- 
geven, uitgemaakt  is  dit  laatste  nog  niet;  maar  art.  1135 
maakte  het  toch  minstens  waarschijnlijk. 

Ifibreng  van  sohulden  beveelt  dut  ome  wetgever  niet  uitdruk- 
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kelijk.  Heeft  hij  echter  niet  indirect  dien  inbreng  hevolen?  De 
aanhef  van  art.  1132  luidt:  «Onverminderd  de  verpligting 
van  alle  erfgenamen  tot  voldoening  aan ,  of  verrekening  met  hnnne 

mede-erfgenamen  ,  van  alles  wat  zij  aan  de  nalatenschap  schuld isr 
zijn.  moeten  sclicnkinirrii  ....  worden  iiiijebrafrt. "  Men  kan 
'/eirgcn  ,  dit  staat  aan  het  hoofd  van  de  af(l<'clin<: :  van  inbreiitr, 
en  de  wetifevcr  bedoelde  hier  dus  et;n  soort  van  inbreng;  van 
den  anderen  kant  doet  het  woord  "onverminderd^'  eerder  ver- 
moeden, dat  hi)  juist  bij  schulden  <h'  gedachte  aan  inbreng 
wil  uitsluiten.  Maar  in  het  cene  en  in  het  andere  geval  aijn 
wij  nog  niet  in  het  reine.  Ook  zij,  die  uit  dien  aanhef  van 
art.  1132  besluiten  tot  een  samenhang  met  inbreng ,  nemen  toch 
niet  de  volkomene  gelijkheid  aan  met  inbreng ;  sij  achten  b.  v. 
reeds  dadelijk  art.  11S3  niet  toepasselijk,  dat  de  verplichting 
tot  inbreng  doet  vervallen  als  de  begiftigde  de  erfenis  verwerpt. 
Aan  hen  vragen  wij  dus,  tot  hoever  »de  verplichting  totvol- 
doening  aan,  of  verrekening  met  de  mede-erlgenamen"  met  de 
verplichting  tx)t  inbreng  overeenkomt.  Aan  de  anderen  ,  die  in 
dien  aanhef  eene  tegenstelling  met  den  inbreng  zien  ,  vragen  wij, 
•  hoe   die    "verplichting  tot  vokloening  aan  of  verrekening  met 

de  mede-er^^namen»  dan  moet  worden  opgevat?  Met  die  woorden 
is  toch  waarschijnlijk  iets  bedoeld;  in  alle  gevallen ,  wij  moeten 
weten  hoe  wij  met  die  schulden  hebben  te  handelen. 

Wij  Bouden  verwachten  op  dit  pont  licht  te  vinden  in  art 
1125a,  waarin  gehandeld  wordt  over  bijflondere  verplichtin- 
gen en  omgekeerd  bijaondere  aanspraken,  die  de  erenamen 
tegenover  den  boedel  kunnen  hebben,  en  die  v66r  de  boedel- 
scheiding moeten  worden  geregeld.  Nadat  nl.  het  bedrag  is 
vastgesteld  der  te  venkelen  massa*  isooalsde  boedelbeschrijving 
en  de  waardeering  dit  hebben  aangewezen,  //volgt"  de  regeling 
van  den  inbreng  en  van  hetgeen  door  den  b(>e(h'l  aan  een  of 
meer  der  erfgenamen  ,  uit  welken  hoofde  ook  ,  verschuldigd  i.s'/. 
Duidelijk  evenwel  is  dit  niet,  en  l>epaaldelijk  over  de  \  raag  wat 
er  met  de  schulden  van  een  der  er^enameu  jegens  deu  boedel 
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moet  gebeuren,  verspreidt  het  weinig  liclit.  De  inbreng  kwam  op 
He  boedel  he-'ch  rij  ving  niet  voor,  en  moet  tocli  bij  «Ie  t^cheiding 
iu  rekeniug  worden  gebracht;  hij  oioet  dus  geregeld  worden, 
v<5ordat  «het  overschot  van  den  boedel'/  kan  worden  bepa&ld. 
Schulden  van  den  erfgenaam  aan  den  boedel  waren  echter  reeds 
in  de  boedelbeschrijving  o[^nomen,  en  sij  worden  hier  dan 
ook  niet  genoemd.  Maar  na  zijn  wij  ook  hier  teleurgesteld,  als 
wij  willen  weten  hoe  wij  met  dese  schalden  moeten  handelen. 
Wel  wordt  gesproken  van  vorderingen  der  erfgenamen  tetfm 
den  boedel;  ook  die  moeten  /^geregeld"  worden,  evena!?^  dat 
ten  aanzien  van  den  inbreng  wordt  voorgcï^chreven.  Maar  waarin 
die  regeling  bestaat,  wordt  niet  gezegd;  en  als*  wij  nu  al  willen 
aannemen  dat  er  rechtssymmetrie  bestaat  tnsschen  de  regcliug 
van  de  schalden  van  erenamen  aan  deu  boedel  en  die  van  de 
▼orderingen  der  er^enamen  t^gen  den  boedel,  dan  bl^ft  het 
toch  doister,  hoe  die  sehnlden  moeten  worden  geregeld  (1). 
Zooals  een  er%enaam  oit  den  boedel  kan  nemen  wat  hij  te 
vorderen  heeft,  sou  hij  ook  in  den  boedel  moeten  storten  wat 
hij  venchaldigd  is.  Ifaar  staat  na  den  verplichting  met  die 
tot  inbreng  gelijk,  en  zoo  niet,  hoe  gaat  het  dan  met  die 
betaling  aan  den  boedel?  Art.  ll*25a  brengt  ons  hierbij  niet 
verder  dan  de  aanhef  van  art.  1132. 

Het  blijkt  dus ,  de  wetgever  laat  het  veld  geheel  vrij  voor 
den  uitlegger.  Gaan  wij  nu  na,  hoe  men  op  dat  veld  geopereerd 
heeft.  Weinig  beteekenis  ia  te  hechten  aan  de  opmerking,  dat 
imbreiig  bij  schalden  onmogdgk  ia,  omdat  de  schalden  reeds 
in  den  boedel  sljn  en  dos  niet,  als  de  schenkingen,  in  den 


(1)  Uikitijan  bL  16,  beroept  sich  op  Ohoohbe  IT.  bl.  i66  n  5; 
maar  deie  laat  sieh  daar  niet  uit  over  de  vraag,  efdiesohalden  evenals 
sohenkingea  moeten  worden  in^braeht.  Op  bl.  466  n.  1  verklaart 
h^  integendeel  uitdrukkelijk  dnt  dit  niet  het  geval  is. 

DiEPHTTis  IX  bl.  472  wordt  door  Hamaker  aangehaald,  dooh  ook 
op  bl.  248  V.  (Verg.  ook  bl.  434)  bespreekt  DiErHtris  deee  ▼mag,  en 
bovestigt  h^  loker  nitt  de  door  Hamakir  uitgeaproken  meening. 
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hoedel  teruggebrailit  kuiiiieii  worden;  de  wetgever  gebruikt  niet 
altijd  volkomen  juiste  ti;rineii ;  de  term  zon  ook  te  verdedigen 
zijn:  in  art.  984  Wetb.  N'ap.  v.  Holl.  althans  werd  vau  inbreng 
valt  scliulden  gesproken.  Kvenmin  is  omgekeerd  de  redeneering 
afdoende  dat,  als  ï^chenkingen  moeten  worden  ingebracht,  a 
fortiori  ook  het  venchuldigde  bij  deo  te  verdoelen  boedel  be- 
hoort; (1)  dan  moet  toch  eerst  het  weaen  van  den  inbreng 
worden  vastgesteld,  en  daartoe  is  het  niet  voldoende  het  streven 
van  den  wetgever  aantevoeren ,  dat  de  gelijkheid  zal  bewaard  blij- 
ven onder  de  deseeudenten ;  de  legitieme  wordt  daarbij  selfs 
aangehaald,  alsof  die  nog  met  onzen  inbreng  samenhing!  Met 
dergelijke  aanvallen  zal  men  misaehien  een  oogenblik  ver- 
warring brengen  in  de  gelederen  van  den  vijand ;  men  verslaat 
hem  daaniietlc  echter  niet. 

Mr.  Hamaker  betoogt,  de  verplichting  van  den  medeerfgenaain 
om  het  geleende  geld ,  als  hei  niet  is  terugbetaald ,  zich  in 
zijn  aandeel  te  laten  toescheiden,  volgt  uit  het  ware  wezen 
van  den  inbreng;  de  grond  van  den  inbreng  nl.  het  feit 
dat  een  der  medeër^namen  van  den  erÜater  bij  zijn  leven  voor- 
deelen  heeft  genoten,  en  dit  is  bij  deze  schalden  niet  minder 
het  geval  dan  bij  schenkingen.  Hij  gaat  de  geschiedenis  na, 
eerst  in  zijn  opstel  in  W.  nr.  994,  daarna  met  grootere  nit- 
voerigheid  in  W.  nr.  1003.  In  dat  eerste  opstel  tracht  hij  in 
het  bijzonder  aantetoonen ,  dat  in  het  Fransche  recht  alle  erf- 
genamen tot  inbreng  verplicht  zijn  (art.  843  O.  G  ),  en  dat 
die  inbreng  ook  de  schulden  geldt,  hetzij  aan  den  erflater  hetzij 
aan  den  boedel  (art.  829  C.  C)  Zoowel  in  het  vroegere  Fransche 
recht  (verg.  Pothif.r  Suoc.  üh.  IV.  art.  3  §  1  en  art.  2  §  2, 
Intrwl.  aux  Cout.  d'ürl.  XVTT  nr.  78,  Deinolombe.  Bruss.  ed. 
YIII  nr.  157  en  453,  als  in  het  Oud-J  lollandsche  (verg.  Voet 
ad  Pand.  XXXVIId  nr.  14.)  gold  datzelfde,  en  ook  het  Wet- 
boek van  Koning  Lodewijk  nam  ten  aanzien  van  de  ^hulden 
een  dergelijk  standpunt  in  als  de  Code  oivil:  art.  984  legt  do 

(l)  Zie  B.  8.  in  W.  no.  1000. 
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▼erplicbting  tot  inbreng  van  schalden  op  aan  alle  erenamen , 
en  wat  verder  ia  genoten,  bepaaldelijk  schenkingen,  wordt 
volgens  art.  985  —  evenals  in  het  Ond-Hollandscb  recht  —  alleen 
door  de  descendenten  ingébiaeht.  Dat  stelsel  is  in  ons  Borg. 
Wetb.  oveigenomen;  alle  erenamen  moeten  de  schulden  in- 
brengen: de  aanhef  van  art.  1182  bepaalt  dit  in  navolging  van 
art.  984  van  het  Wetboek  van  1  J<09 ,  zooals  art.  985  gevolgd 
wordt  in  de  bepaling,  dat  descendenten  de  sohenkinijen  hebben 
intebrengen.  Alleen  wordt  hij  schulden  het  wcxtrd  "Inbreng" 
niet  meer  gebruikt,  omdat  bij  art  11  "Jr)  c.  en  d.  verschil 
tosschen  schenking  en  schuld  moest  worden  gemaakt.  Maar 
onae  weever  heeft  met  die  verandering  van  den  mam  niet 
ook  aan  de  zaak  aelve  een  einde  willen  maken ;  de  eigenaardige 
wijae  van  afdoening,  door  de  Fransche  wet  ten  aanzien  van 
schnlden  van  een  mede6r%enaam  aan  de  nalatenschap  ingevoerd, 
heeft  hij  niet  willen  aftchaifen.  Eigenlijk,  zoo  beweert  Mr.. 
Hamaker,  zou  hij  daaromtrent  geen  nader  bewijs  behoeven  te 
leveien ;  inbreng  van  schulden  is  een  verbetering ,  een  conse- 
quentie van  den  inbreng  van  schenkingen;  onze  wetgever  zou 
dus  een  stap  terug  hebben  gedaan ,  als  hij  die  Fransche  be- 
paling had  afgeschaft.  Maar  ten  overvloede  kunnen  nog  bewijzen 
worden  aangevoerd;  behalve  in  den  aanhef  van  art.  118£  ligt 
ook  in  art  1125tf  het  denkbeeld,  dat  de  scholden  moeten 
worden  ingebracht;  vergelijkt  men  nl.  den  tekst  van  het  artikel 
(1128)  van  de  wet  van  1888,  dat  weder  overeenkomt  met  art. 
1156  van  het  Wetb.  van  1880  en  niet  anders  is  dan  eene 
samenvatting  van  artt.  829  en  831  C.  C. ,  dan  komt  men  tot 
het  besluit,  dat  "inbreng"  in  dat  art  II 2.')^/  den  algeineenen 
zin  heeft  van  inbreng  <X)k  van  seliulden;  immers  zoo  was  nog 
de  tenninologie  bij  het  maken  van  dat  artikel. 

Dat  nu  ook  bij  faillissement  van  den  medeèr^enaam  debitear 
datzelfde  moet  gelden,  moge  onaangenaam  xijn  voor  sijn 
overige  schuldeischers,  maar  het  is  noodzakelijke  consequentie. 

Tot  soover  Mr.  Hakaub.  Tegen  dit  historische  betoog  is 
Acnfk  Ufale  Dad,  liU  rtok  [1891.]  8 
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aaiii^fiucrkt.  in  de  t'<^rste  plaats  dat  het  niet  uit^'t'inaakt  is  of 
de  Code  eivil  inbreng  w  ilde  van  de  scluildeu ;  IjAUUk.nt  X 
nr.  fi3'i  bv.  erk<'iit  wel,  dat  art.  S'il>  ook  bij  schulden  van  inbreng 
spreekt,  maar  ln|  vat  dit  op  als  een  inbreng  iu  algemeenen 
zin ,  /ootiat  de  uiedeërfgeuameti  niet  bij  voorrang  worden  betaald 
(n.  ();5S);  dea  dgelijkea  inbreng  ziet  hij  in  artt.  84ji  vv.  alleen 
bij  scheukingen  eu  legaten.  Verder  werd  er  op  gewezen,  dat 
onze  beraadslagingen  niet  zoo  stellig  voor  Mr.  Hamakbe  pleiten 
als  hij  het  voorstelt;  bij  VooiwiiiN  IV.  U.  300  verUaart  de 
regeering,  dat  de  schalden  niets  met  inbreng  gemeen  hebben; 
een  artikel  —  door  den  heer  Daam  Fooksua  voorgesteld  om  in 
de  tweede  afdeeling  geplaatst  te  worden  en  luidende:  leder 
erfgenaam  of  legataris  is  verpligt  om  in  den  boedel  in  te  bren- 
gen of  in  zijn  aandeel  of  legaat  te  laten  korten  hetgeen  hij  aan 
den  erfgenaam  schuldig  is  —  werd  niet  opgenomen  (Xookdziek 
1S28 — II  378);  e\eumin  wilde  de  regeering  het  voorstel 
overnemen  om  in  art.  112.ja  de  sehulden  met  de  iutebrengeu 
sehenkingeii  gelijk  te  stellen  (Nüordziek  TI  380,  510). 

Men  zal  moeten  toegeven  dat  de  argumenten,  door  Mr. 
Hamakkr  in  zijn  eerste  artikel  aangevoerd,  niet  overtuigend 
sgn.  Dat  hij  eigenlijk  geen  bew^s  ion  behoeven  te  leveren, 
omdat  toch  de  inbraig  van  schuld  noodzakelijke  consequentie 
is  van  den  inbreng  van  schenking,  is  moeilijk  voltehouden, 
nu  ook  na  zijn  betoog  zoovelen  blijven  twijftlen;  a  priori 
houden  beide  partijen  hare  opvatting  voor  de  ware;  eu  beide 
verlangen  zij  bewijzen,  voordat  aij  haze  opvattingen  zullen 
opgeven.  Dat  nu  in  dit  geval  weinigsn  bekeerd  werden,  kan 
ons  niet  verwonderen.  Wil  men  aan  de  beraadslagingen  ge- 
wicht hechten,  dan  moeten  zij  toch  duidelijker  uitspraken  geven 
en  niet  ook  iloor  de  tegenpartij  iriet  evenveel,  misschien  zelfs 
met  meer  recht  kuuueu  wurdcii  mgeruepeu  (1).  Hetzelfde  geldt 

(1)  Uet  blijkt  wel  dat  men  verrekening  wilde  gelgk^^^  net  den 
inbreng  (Voobdvik  bU  299),  maar  daarom  tooh  niet  gelqken»ir«» 
(VooBSonr  bl.  800). 
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voor  de  Tei]geli)kiiig  van  de  woorden  der  tegenwoordige  wet 
met  een  vroegeren  tekst;  het  heet  dat  het  woord  «inbrengt  in 
art  1125  in  verband  met  het  wetboek  van  1830  een  algemeenen 
na  moet  hebben;  maar  al  kwam  in  dat  wetboek  van  1830 
die  veel  bespioken  aanhef  van  art.  1182  niet  voor,  het  sprak 
toeh  b^  inbreng  alleen  van  schenkingen.  Tot  dien  inbreng 
waren  ook  enkel  descendenten  gehouden,  niet  iiuer  nlle  erf- 
genamen ,  als  in  art.  84-3  C.  C  :  dat  uu  alle  crlgenauien  toch 
tot  inbreng  van  de  schulden  zouden  verplicht  zijn ,  is  uict 
aantenemen.  Van  de  redenen  van  twijfel,  die  onze  wet  zeker 
overlaat,  wordt  weinig  werk  gemaakt.  Het  blijft  onverklaard, 
welke  beteekenis  wij  aan  art.  1142  sooden  hebben  toetekennen, 
als  alle  schulden  moesten  worden  ingebracht.  Eveneens,  als 
bij  art.  1135  c  en  d  versohil  wordt  gemaakt  tnsschen  schen- 
king en  sehnld,  dringt  zich  de  vraag  op  naar  den  grond  van 
dat  verschil.  De  kleinioon  in  art.  1185  d  /ris  niet  er%enaam- 
sehnldenaar  en  kan  dus  niet  up  grond  van  sehnld  tot  inbreng 
gehouden  zijn"  (Hamaker  bl.  l  i — 15).  Maar  waarom  niet  ook  bij 
art.  11 35r  geredeneerd  :  de  kleinzoon  is  niet  erftrenaam-begiftigde 
en  kan  dus  niet  op  grond  van  schenking  tot  inbreng  gehouden 
sijn?  Als  er  eens  inbreng  is  voor  schuld ,  dan  zou  de  repre- 
senteerende  er^apenaam  evenzeer  voor  de  schulden  als  voor  de 
schenkingen  tot  inbreng  verplicht  moeten  sijn :  nu  de  wetgever 
bij  schulden  anden  bepaalt  dan  bij  schenking,  blijkt  de  in- 
Ineng,  die  bij  de  schenking  geldt,  niet  voor  de  schulden. te 
gelden;  denkbaar  is  het,  dat  wij  in  dese  bepaling  een  singu- 
lariteit  aonden  hebben  te  sien,  maar  wij  hadden  dan  mogen 
verwachten  dat  ons  de  reden  dier  singulariteit  werd  aangewezen. 

Trouwens  Mr.  Hamaker  geeft  het  zeil'  toe,  bij  schulden 
heeft  men  wel  inbreng,  maar  toch  niet  geheel  den  inbreng  als 
\an  de  schenkingen.  Doch  dit  geeft  weder  een  uieuw  bezwaar 
Met  welk  recht  neemt  men  aan,  dat  althans  voor  het  punt 
in  geschil  gelijkheid  bestaat  tusschen  de  verrekening  van  schulden 
en  den  inbreng  van  schenkingeü.  Ik  stel  mij  voor  dat  het 
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advies  meer  oveiiiugeiid  ,  uk  er  afdoende  zou  zLjii geweest,  indien 
vollediger  ware  uitgewerkt  in  hoever  die  inbreng  van  schold  met 
den  inbreng  van  schenkingen  gelijkstaat,  en  in  hoever  hij  daarvan 
veisehüt;  ook  in  het  Fransche  recht,  dat  volgens Mr.  Hamakxe 
mag  ondersteld  worden  in  onze  wet  voortteleven ,  is  die  vraag 
niet  duidelijk  beantwoord.  Oat  de  belangstellende  toeschouwer , 
die  in  dit  bijsonder  geval  niet  betrokken  is  maar  hoopte  bij 
deze  gelegenheid  te  kunnen  leeren,  eenigszins  teleai^esteld 
blijft  staan ,  is  duidelijk.  Hoe  moet  men  bij  schulden  beslissen , 
als  de  erfenis  wordt  verworpen,  of  ab  de  schuld  minder  be- 
draagt dan  het  erfdeel?  En  zijn  er  interessen  en  vruchten 
verschuldigd  van  den  dag,  waarop  de  erfenis  openviel?  Wanneer 
het  verschuldigde  door  toeval  verloren  ging,  vervalt  dan  de 
verj^icbting  ?  Eu  heeft  de  soholdenaar-mede-erfgeuaaim  dezelfde 
keuze  omtrent  de  wijze  van  inbrengen  als  de  begifkigde- 
mede-er%enaamP  Al  deie  vragen  bl(jvec  onaangeroerd;  het 
sohgnt  echter,  dat  Mr.  Hamaub  die  niet  sUe  bevestigend  sou 
willen  beantwoorden;  alleen  voor  het  punt  in  geschil  betoogt 
hij  de  verplichting  tot  inbreng;  die  verplichting  brengt  mede, 
dat  de  schuld  van  den  medeSr%enaam  aan  den  boedel  vöór  de 
verdeeling  moet  worden  afbetaald  of  aan  hem  aal  worden 
toebedeeld,  ook  al  verkeert  de  schuldenaar  in  staat  van 
lissement.  Zoo  is  dan  volgens  Mr.  Hamaker  ook  het  eenstemmig 
oordeel  der  Frausche  juristen  ,  op  grond  van  het  «-rapport  des 
dettes//  in  art.  829  C.  C.  Onvoordeelig  moge  dit  zijn  voor  verdere 
crediteuren,  de  verrekening  der  schulden  staat  in  dit  opzicht 
met  den  inbreng  van  de  schenkingen  gelijk;  den  er^enaam- 
debiteur  wordt  alleen  het  overschot  toebedeeld,  en  daarop 
kunnen  dan  de  verdere  crediteuren  hun  vordering  verhalen. 

Ik  geef  toe,  imSen  de  verrekening  der  schuld  inditopnoht 
overeenkomt  met  den  inbreng  van  schenkingen,  dan  moeten 
die  verdere  crediteuren  sich  nederieggen  bij  het  privil^,  dat  op 

» 

die  wijze  aan  de  vordering  van  den  boedel  zou  worden  toegekend. 
Dat  privilege  zou  een  gevolg  zijn  van  het  stelsel  der  wet. 


Digitized  by  Google 


«7 


Tfonwois  «x>  sal  ook  een  Bohnldeiwher,  die  oompenattie  kan 
inroepen,  zijn  vordering  ten  volle  lealiseeren,  en  tocb  sal  ook 
die  compensatie  niet  bij  fiuUiBsement  kunnen  worden  ontaqgd 
op  grond  dat  tij  een  privilege  mu  ggven. 

Maar  dat  stelsel  der  vet  fou  dan  zijn:  verrekening 
van  schuld  is  ten  dezen  als  inbreng  te  beschouwen ;  steeds 
wordt  betoogd,  het  ware  we/en  van  dcu  inbreng  brengt  mede 
dat  hij  ook  schulden  als  de  onderhavige  moet  treffen;  de  in- 
breng van  de  schulden  iï!  noodzakelijke  consequentie  van  den 
inbreng  van  schenkingen.  En  nu  zien  wij  dat  hier  niet  de 
inbreng  in  zijn  geheel,  maar  alleen  een  enkel  punt  van  over- 
eenkomst met  den  inbreng  is  bedoeld;  terwijl  werkolyk  de 
inbraig  van  de  sohenkingen  volgens  het  stelsel  van  onze  en  van 
vro^re  wetten  voor  de  medeër^B[enamen  èn  voordeeUger  èia 
nadeeliger  kan  i^n  dan  bet  reobt  om  de  scbnlden  intevorderen , 
wordt  hier  den  medeërfgenamoi  ten  aannen  der  vorderingen 
het  voordeel  van  den  inbreng  toegekend,  maar  niet  bet  nadeel; 
om  van  de  verdere  gevolgen  niet  te  spreken ,  indien  de  mede- 
erfgenaam  b.v.  de  erfenis  mocht  verwerpen,  is  hij  toch  niet 
ontslagen  van  de  verplichting  om  zijne  schuld  te  voldoen. 
Maar  het  uitvoerige  betoog,  dat  wij  hier  aan  inbreng  hebben 
te  denken,  verliest  daarmede  zijn  kracht.  Het  zou  mogelijk 
zijn ,  dat  de  wetgever  bij  deze  schulden  of  bij  alle  schulden 
den  medeër%euameu  hetzelfde  voordeel  had  toegekend ,  dat  ook 
de  inbreng  van  de  schenkingen  voor  hen  medebrengt ;  even- 
eens, dat  ook  reeds  art.  829  C.  C.  dit  bedoelde  met  het  rap- 
port des  sommes  dont  il  est  débiteur,  en  dat  dit  dan  ook  door 
onae  wet  was  overgenomen.  Doch  dat  bewijs  wordt  niet  gele- 
veid;  alle  gewicht  wordt  gelegd  op  het  ware  wezen  van  den 
inbreng,  en  ik  bedrieg  mij  aeer  als  dan  hier  niet  toepasselijk 
is  dat  bijf  die  te  veel  bewijst,  niets  bewijst. 

Overigens ,  gesteld  dat  het  stelsel  der  wet  inbreng  of  quasi- 
inbreng  van  de  schuld  medebracht,  dan  zouden  wij  staan 
voor  een  consequentie,  practisch  zoo  vreemd,  dat  wij  wel  aau 


Digitized  by  Google 


38 

flc  juisthf'id  van  flc  rerlenoerint:  moeten  twijl'elen.  [']vu  vordering 
tegen  een  gefailleerde,  en  e\eni_cii>  tiircn  ietnand  die  niet  geheel 
solvent  is,  heeft  niet  hare  vol hi  nominale  waarde  ;  kan  zij  nu  bij 
de  scheiding  voor  een  hooger  bedrag  worden  toebedeeld  dan 
de  reëele  waarde  bedraagt?  Bij  een  schenking  is  die  inbreng 
voor  het  ToUe  bedrag  dnidelijk:  sij  ▼erminderfc  het  erfrecht; 
indien  de  erHsnis  wordt  verworpen  of  voorzoover  de  schenking 
meer  bedraagt  dan  de  erfportie,  wordt  niet  ingebracht,  maar 
indien  wordt  ingebracht,  is  het  de  schenking  die  men  inbrengt, 
sonder  dat  er  eenige  aanleiding  bestaat  om  daarbij  te  denVen  aan 
solventie  of  insolventie.  Maai  er  is  hier  een  werkelijke  w^luild  ,  die, 
waar  die  zoogen.  verplichting  tot  inbreng  niet  kar»  werken  ,  wel 
degelijk  zal  moeten  worden  betaald.  Iloe  verklaart  men  nu,  dat 
die  schuld  in  dit  geval  eensklaps  voor  een  hooger  bedrag  moet 
worden  uitgetrokken?  M.a.  w.,  Mr.  Hamakbr  bedoelt  met  den 
inbreng  van  schulden,  die  met  den  inbreng  van  schenkingen 
son  gelykstaan,  eene  verrekening  van  de  schuld,  die  voor  de 
medeër%enamen  hetnifde  voordeel  lou  hebben  als  de  inbreng 
maar  niet  deselfde  nadeden;  hy  erkent  nl.  het  blijft  toch  een 
schuld;  maar  daarmede  stuit  hij  dan  op  het  beswaar,  dat  die 
schuld  bij  in  solventie  niet  op  de  volle  nominale  waarde  kan 
worden  gesteld  en  toebedeeld.  Zoo  neemt  dan  nok  Mr.  Theod. 
BüRRET  aan  in  W.  no.  996 ,  dat  de  zoon  verplicht  is  te  ver- 
rekenen, doch  slechts  de  gereduceerde  schuld. 

liet  wa^i  noodig  bij  dit  laatste  punt  stil  te  staan ,  om  alle 
misverstand  over  den  eigenlijken  stand  van  de  quaestie  te  ont- 
gaan. Mr.  BoBUT  verklaart  volgaarne  in  alle  opsichten  met 
Mr.  H*8  betoog  ter  beantwoording  Tan  de*  vraag  mede  te  gaan , 
doch  hy  laat  bij  fitiUissement  die  verrekening  niet  toe  dan  voor  de 
percenten,  die  het  fitillissemmt  oplevert;  .mi  H.  8. ,  die  daaren- 
tegen de  schuld  voor  het  volle  bedrag  wil  laten  verrekenen, 
begint  met  dezelfde  verklaring,  en  voegt  daarbij,  dat  hij  dit 
doet  '/evenals  Mr.  Horrkt."  Mr.  1 1  amaker  zelf ,  in  zijn  twiede 
opstel  akte  nemende  van  de  erkenning  van  Mr.  de  Wrn^  ÜAMEit., 
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dat  (Ic  medet'rfgenamen  recht  hel)beii  de  srliiild  aan  deii  bcxidel 
bg  de  scheiding  geldig  te  maken,  besluit  dat  hier  stlcchts  schijn- 
baar  van  principirele  bestrijding  spralce  is.  Op  die  wijze  zonden 
wij  het  spoor  gehoel  bijster  worden.  Het  eigenlijke  pont,  wMr- 
over  de  strijd  liep,  lag  jnist  in  de  vraag  voor  welk  bedrag  de 
▼ordering  moet  worden  toegescheiden,  Mr.  Boeket  is  het  dns 
mei  eens  met  Mr.  H.;  wel  daarentegen  H.  S.,  en  nief-  weder 
Mr.  Dl  WiTT  Hakbr.  Dat  de  schnld  bij  gelegenheid  van  de 
boedelscheiding  moet  worden  verrekend  werd  niet  bestreden ,  en 
dit  was  ook  niet  wel  mogelijk,  nu  de  aanhef  van  art.  1132  op 
dat  punt  duiflelijk  spnckt;  men  was  het  (!r  echter  Tiiet  over  eens, 
ol'die  verrekciiirig  met  inbreng  up  i-étie  li  jn  mag  worden  gestrld  Mr. 
H.  verklaart,  dat  zijn  historisch  lietoog  alh'en  diende  om  ihit  eerste 
punt  te  bewijzen  ,  waaromtrent  de  lieer  ur.  W  irr  Hami  r  nu  blijkt 
geen  bezwaar  te  maken;  doch  daartoe  Imd  hij  zich  zooveel  moeite 
niet  behoeven  te  geven,  en  bi)vendien,  bedoeld  of  niet  bedoeld,  met 
dat  historisch  betoog  was  dan  toch  het  tweede  punt  gediend  geweest. 

Ik  meende  deze  opmerkingen  over  het  eigenlijke  punt  van 
geschil  en  over  de  eigenlijke  bewering  van  Mr.  Hamakbr  hier 
in  het  midden  te  moeten  brengen,  omdat  wij  anders  moeilijk 
sijn  verder  betoog  zonden  kunnen  volgen.  Waarschijnlijk  vond 
de  verwarring  haar  aanleiding  in  de  wijze,  waarop  de  vraag 
werd  gesteld.  Het  geval ,  waarover  Mr.  H.  geraadpleegd  werd , 
is  mij  niet  bekend,  en  het  i?  dus  mogelijk  dat  ik  mij  vergis; 
maar  het  is  toch  geen  gewaagile  onderstelling  dat  er  juist  sprake 
was  van  een  vordering,  aan  welker  betaling  de  medei-rfgenunien 
meenden  te  moeten  twijfelen.  Zoo  schijnen  dan  ook  de  versehil- 
lendt^  strijders  zich  het  geval  te  hebben  voorgesteld.  Welnu, 
in  zulk  een  geval  zou  ik  meeuen  dat  de  vord<^ring  —  en  met 
Mr.  HoRRKT  "stel  ik  op  den  voorgrond  dat  S.,  sprekend  vmi 
i^dchuld»,  klaarblijkelijk  bedoelt:  de  volledige  êchuld»  —  niet 
in  korting  van  zijn  aandeel  kan  worden  toegescheiden;  maar 
nog  minder  zou  ik  de  andere  beslissing  aannemen,  die  als 
alternatief  door  Mr.  H.  werd  gesteld. 
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Wij  gaan  nn  over  tot  liet  tweede  opstel  van  Mr.  Hamakrr. 
Teu  bet(K)ge  dat  de  iiibrciit,'  wff^ciis  schuld  doortraat,  ook  al 
verkeert  de  erfgeiiaain-schuldenaar  tijdens  de  -cluMdin^'  in  staat 
van  faillissemeut  of  in  een  anderen  soortgelijken  toestand ,  wordt 
de  ware  aard  van  den  inbreng  onderzoclit. 

lobreng  in  ons  oud-Hollandsche  recht,  dat  hier  het  Bomein- 
8che  recht  volgde  en  ontwikkelde,  was  de  verplichtiDg  van  de 
erenamen  in  de  rechte  nederdalende  lijn  om  in  den  boedel 
terogtebrengen,  wat  zij  daaroit  bij  des  erflaters  leven  hadden  ge- 
noten; gewone  schenkingen  echter  behoefden  in  de  meeste 
streken  van  ona  vaderland  niet  te  worden  ingebracht ,  tenzij 
dc  erflater  dit  uitdrukkelijk  bepaalde.  Dat  begrip  van  inbreng 
giug,  gewijzigd  en  uitgebreid,  over  op  het  wetboek  Nap.  voor 
lloll.:  het  kind  ino<!t  inbrengen,  maar  Jiu  ook  de  schenkingen ; 
ten  aan/ieu  van  dit  laatste  punt  sloot  men  zich  aan  bij  den 
Code  Givil.  Het  ontwerp  van  IH'ZO  kwam  zoo  goed  als  let- 
terlijk overeen  met  het  wetboek  van  1809. 

Het  begrip  van  rapport,  dat  Pothibr  ons  doet  kennen  aan 
de  hand  van  artt.  803  en  304  Coat.  de  Paria,  verschilt  weinig  of 
niet  van  het  tot  nog  toe  gevondene;  ook  hier  bestaat  inbrengen 
in  het  teragbrengen  van  de  voordeden,  door  de  descendenten 
op  welke  wijze  ook  genoten.  De  schenking  wordt  hier  echter 
op  den  voorgrond  gesteld.  De  Code  Civil  ging  nog  verder  dan 
de  Coutumes.  Wel  dacht  men  er  niet  aan,  in  het  wezen  der 
zaak  verandering  te  brengen ,  maar  de  opvatting  werd  toch 
eenigszins  gewijzigd;  er  kwa.n  nu  tweeërlei  inbreng:  inbreng 
van  schuld,  wegens  voordeelen  door  den  erfgenaam  vooraf 
genoten,  inbreng  van  schenking,  directement  of  indirectement 
gedaan.  Die  eerste  is  niet  nader  behandeld ;  het  schijnt  dat  dit 
ded  der  oude  instelling  zoo  vm  zdf  sprekend  en  eenvoudig 
werd  geoordeeld ,  dat  het  niet  noodig  was  het  nader  te  regelen. 
Maar  —  altijd  volgens  Mr.  Hamakeb  —  die  splitsing  was 
een  misgreep;  men  liep  nu  het  gevaar,  voorbij  to  zien  dat 
iubreug  zijn  grond  heeft  noch  in  schuld,  noch  in  scheuking, 
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maar  daarin  dat  een  deel  van  het  vermogen  van  den  erflater 
reeds  bij  zijn  leven  in  dat  van  den  erfgenaam  overging  zonder 
door  een  coutrapraestatie  te  worden  vervangen.  Zeker  heeft  de 
Nederlandsche  wetgever  de  klip  niet  weten  te  vermijden;  het 
wetboek  van  1830  spreekt  alleen  van  inbreng  van  scheukiugeo^ 
en  laat  zelfs  liet  «^mdirectemeDtiv  daarbij  vervallen. 

Dat  echter  daarom  de  wetgever  van  1880  den  inbreng  van 
de  scholden  niet  aon  hebben  willen  erkennen ,  is  niet  aantenemen ; 
dat  ware  eennjdig  en  bekrompen  geweest.  Waarschijnlijk 
stelde  onie  wetgever,  evenals  de  Pransche,  den  inbreng  van 
schold  zich  voor. als  een  mo  van  aelf  sprekende  instelling, 
dat  men  er  liefrt  soo  weinig  mogelijk  woorden  aan  moest  ver- 
kwisten. Zoo  dan  ook  de  wetgever  van  1838.  Hij  geeft  nog 
den  aanhef  van  art.  11. 'i2,  waarbij  bij  de  vroegere  verplichting 
blijft  erkennen;  hij  wil  deze  echter  irccn  inbreng  meer  noemen , 
omdat  zij  iu  sommige  opzichten  andere  regelen  moet  volgen 
dan  de  inbreng  van  schenkingen. 

De  kiem  van  den  inbreng  ligt  dus  —  het  is  altijd 
Mr.  Havakbb,  die  spreekt  —  reeds  in  de  cootomes  de 
Pkris;  daarbij  werd  alles  getroffen  wat  een  desoendent  ge- 
noot anders  dan  tegen  aequivaleerende  contra-piaestatie ,  ook 
geleend  geld  of  een  koopprijs;  niet  natnnrlijk  alle  schuld. 
Schenkingen  echter  behoefden  niet  te  worrlen  ingebracht;  de 
bedoeling  van  den  schenker  bracht  dit  mede.  Dit  was  dan  de 
eerste  phase.  Daarna  wordt,  eerst  in  het  Fransche  recht, 
daarna  eveneens  bij  ons ,  ook  de  schenking  aan  inbreng  onder- 
worpen, en  zij  dringt  zich  op  den  voorgrond;  dat  kwam  reeds 
eenigszins  oit  in  de  cootomes  de  Paris,  doidelijker  echter  in  den 
code  dvil  en  vooral  in  ons  Wetboek ;  wat  vroeger  alleen  werd 
ingebracht,  is  thans  boiten  den  inbreng  gedrongen,  ofechoon 
het  nog  altijd  aan  een  dergelijke  behandeling  wordt  onder- 
worpen. 

\u  wijkt  deze  reu'eliiiL'  in  tweec-rlei  opzicht  af  Van  de  be- 
ginselen ,   die  ons  onderwerp   sedert  eeuwen  beheerschen ,  we 
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mogen  wel  se^ien  van  den  waren  aard  der  instelling.  Schenkingen 
worden  te  veel  op  den  voorgrond  gesteld,  en  de  inbreng  van  schuld 
wordt  te  algemeen  gemaakt ;  hij  behoort  alleen  te  gelden  voor 
die  schald ,  welke  gevolg  is  van  een  voordeel ,  uit  den  boedel  • 
genoten  zonder  tegenpraestatie;  roet  de  laatste  font  hangt  samen 
dat  men  alle  erfgenamen  laat  inbrengen,  daar  alle  erfgenamen 
schulden  kunnen  hebben.  De  wei^ver  verstaat  nu  onder  den 
inbreng  —  of  de  voldoening  of  verrekening  —  van  schald 
eene  betaling  van  schuld.  Do  vraag  rijst  echter,  of  hij  niet  nog 
rén»!  coiisefjueutie  uit  zijne  leer  had  moeten  trekken  en  de 
gansehe  instelling  (nl.  die  voldoeiiint,'  of  veriekening  volgens 
den  aanhef  van  art.  schrappen,  üat  ware  het  best  ge- 

weest, als  maar  tevens  de  inbreng  beter  was  geregeld  en  ook 
alle  genoten  voordeelen  omvatte. 

«Intussehen,  de  wetgever  heeft  het  nu  eenmaal  anders  be- 
grepen ,  en  w(j  moeten  ons  zei  ven  zien  te  helpen» ;  en  daarop 
volgt  dan  het  voorstel  om  het  verschil  te  deelen.  Onder  de 
» voldoening  of  verrekening  van  schuld  tnsschen  erfgenamen  v 
zijn  samengevat:  voor  de  descendenten  ware  inbreng  van  al 
het  genotene,  voor  alle  andere  er^^amen  gewone  betaling 
\an  schold.  Wij  laten  dus  de  descendenten  behalve  de  schenkingen 
nok  schulden  inbrengen ,  voorzoover  nl.  de  schulden  haar  grond 
hebben  in  een  voordeel  zonder  tegenpraestatie;  dat  heeft  het 
recht  altijd  /.oo  bedoeld  ;  maar  voor  andere  crfgeuameu  blijft 
het  als  van  ouds  betaling. 

üescendenteu  brengen  derhalve  al  het  genotene  in ,  ook  al 
werd  de  schuld  kwijtgescholden;  het  blijft  dan  toch  een  feit 
dat  genoten  was;  natuurlijk  kan  vrijstelling  van  inbreng  worden 
g^ven,  maar  de  kwijtschelding  van  schuld  is  nog  geen  vrij- 
stelling van  inbreng.  Eveneens  moet  worden  ingebracht  na 
accoord  in  het  fiiiUissement,  of  als  de  erfenis  van  den  b^iftigde 
beneficiair  was  aanvaard  en  daarna  zijn  kinderen  bij  plaats- 
vervnlliug  opkomen;  de  niet  betaalde  percenten  worden  dan 
ingebracht,*  omdat  zij  toch  waren  genoten.  Voor  descendenten 
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moet  art.  1185  <f  166  worden  gelewn  dat,  vooraoover  de  schald 
haar  grond  heeft  in  een  nit  den  boedel  genoten  voordeel,  zij 

wel  degelijk  moet  worden  ingebracht;  er  staat  dan  ook  alleen 
dat  het  kind  "Voor  de  schulden  niet  aansprakelijk  is'/,  maar  dat 
sluit  niet  den  inbreng  uit;  het  kind  zal  niet  verplicht  zijn  die 
schulden  te  betalen ,  maar  wel  zal  het  zooveel  miuder  ontvangen 
als  zijn  vader  reeds  genoten  had. 

Tot  «wver  het  tweede  betoog  van  Mr.  Hamaker.  Ik  wil 
niet  blijven  sfólstaan  bij  verscheidene  ponten,  waarbij  beden- 
kingen moesten  rijaen.  Maar  »  de  oonelnaie  te  rijmen  met  de 
wet?  De  wetgever  atelt  voor  de  schulden  bij  alle  er^;enamen 
éêxi  r^l ,  hoe  deae  dan  ook  moet  worden  opgevat.  De  verplicih* 
ting ,  volgens  dien  regel  aan  alle  erfgenamen  opgelegd  ten  aanzien 
van  de  schulden,  kan  de  wetgever  zich  bezwaarlijk  hebben 
voorgesteld  als  irplijkstaande  met  de  verplichting  \an  de  deacen- 
denten  tot  inbreng  van  de  schenkingen.  De  vraag  of  dan  voor 
de  aohulden  een  quasi-inbreng  of  een  eigenlyke  inbreng  moet 
worden  aangenomen,  laten  wij  hier  rosten,  maar  mag  men  bij 
den  algemeenen  regel,  dien  de  wetgever  stelt  voor  de  scholden, 
een  onderscheiding  maken,  naarmate  die  scholden  al  of  niet 
haar  grond  hebben  in  genoten  voordeelenPTroo wens  de  geschie- 
denis van  den  inbreng,  in  H  bijsonder  die  van  om  oudere  recht, 
wijst  wd  op  een  dergelijke  verplichting  bij  enkele  bepaalde 
•schalden ,  maar  dan  toch  niet  bepaald  voor  die  schulden  ,  welke 
Mr.  II.  op  den  voorgrond  stelt. 

Maar  nog  een  gewichtiger  bezwaar  tegen  het  historische  betoog 
drong  zich  op  bij  de  lezing.  Mr.  H.  spreekt  van  eene  geschie- 
denis van  het  begrip  van  den  inbreng,  beginnende  van  de 
Bomeinen  en ,  loopende  over  ona  ood-Uollandach  recht  en  over 
het  Wetboek  Nap.  voor  Holl «  overgegaan  in  de  ontwerpen  van 
1820  en  1880  en  eindelijk  in  ons  burgerlijk  wetboek;  dat 
zelfde  begrip  vindt  hi]  in  het  ond-Fransche  recht ,  bepaaldelijk 
in  de  oootumes  de  Paris,  en  het  bleef  daar  gelden  in  de  leer 
van  PoniiBii  en  verder  weder  in  den  eode  etvil.  Betreurd  wordt 
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dan,  dat  in  den  loop  der  tijdm  bet  begrip  den  wetgever,  aoowel 
den  Franschen  als  den  Nederlandacben ,  minder  beider  toot  den 
geest  stond ;  maar  de  ware  aard  der  instelling  vrordt  toch ,  zoo 

heet  het ,  duidelijk  door  dat  historisch  onderzoek  ;  het  grond- 
begrip van  den  inbreng  is  de  verplichting  ooi  het  vooruitge- 
notene  in  den  boedel  tcrui^  brongen. 

Ik  wil  erkennen  dat  de  voorstelling  van  de  geschiedenis, 
zooals  ik  mij  die  gemaakt  had ,  eeu  geheel  andere  was ;  en  ook 
na  aandachtige  vergelijking  kan  ik  haar  niet  opgeven  tegen- 
over die  van  Mr.  II.  (1)  Het  komt  mij  voor  dat  hier  eenheid 
wordt  gebracht  in  instellingen ,  die  weinig  meer  dan  den  naam  ge- 
meen hebben.  Het  is  waar,  in  al  de  genoemde  regelingen  wordt 
er  in  den  boedd  temggebraoht  wat  een  der  er^enamen  hg  het 
leven  uit  den  boedel  had  genoten,  maar  de  grond  dier  ver- 
plichting is  niet  in  al  die  gevallen  deselfde ,  en  met  het  verschil 
in  den  grond  der  verplichting  hangt  ook  een  verschil  in  omvang 
samen.  Gesteld  dns  ook  al ,  dat  wij  de  vraag,  wat  moet  worden 
ingebracht,  mochten  beslissen  naar  een  algemeen  grondbegrip 
van  den  inbreng,  getrokken  uit  collatio ,  rapport  en  inbreng  van 
vroeger  en  tegen  wocjrdii:  recht,  (hm  zouden  die  collatio  ,  rapport 
en  inbreng  tnecr  ouderlingen  saintMihang  of  nvercenkomsit  inoeteu 
vertoonen ,  dan  werkelijk  het  geval  blijkt  te  zijn.  De  collatio 
van  het  Romeinsche  recht  had  een  geheel  andere  beteekenis 


(1)  Ik  hoop  niet  al  te  voel  eigernia  te  geven  aan  H.  B.,  wien  in 
W.  no.  1005  het  hernieuwde  betoog  van  Mr.  H.  nnnleiding  geeft  tot 
een  warme  outboeseiniDg  tegen  zekere  scribenten,  die  wel  eens  thd 

betoogen  ah  die  run  den  hoogleeraar  uiocliteu  afzien  hoe  men  de 
historie  vim  bet  recht  beoefent  ,  en  diui  wat  voorzichtij^er  zouiieii  op- 
tredeu  waar  de  deukhaar  vcrstaudigsle  luecuiugeu  reeds  laug  door 
bevoegdea  r.ijn  uitgesproken.  Het  is  droevig,  maar  er  sul  wel  altijd 
allerlei  versohU  van  meening  blqven  bestaan ;  al  is  eebter  bet  lastig  in  de 
praktijk,  het  heeft  voor  de  wetenschap  ook  sfjn  goede  sqde:  de 
waarheid,  die  misschien  took  elders  gelegen  is  dan  men  meende, 
Tindt  dan  eer  wijkplaats,  en  die  ïmtkt  beschermden,  knnnen  later 
biyken  een  goed  werk  te  hebbeu  gedaan. 
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dan  het  rapport  van  de  coutumes  de  Paris,  eu  voorzoover 
beiden  in  onze  wet  zijn  terug  te  vinden,  hebben  zij  toch,  de 
een  meer  dan  de  ander,  veel  van  hnn  oorspronkelijken  aard 
a%elegd. 

Een  nadere  besohonwing  van  de  geschiedenis  aoht  ik  dos  niet 
overbodig;  ik  mag  my  echter  tot  de  hoofdtrekken  bepalen ;  alleen 
de  algemeene  loop  van  de  instelling  moet  worden  aangeweien. 

De  oollatio,  waartoe  de  emancipatas  verplicht  was ,  en  de 

collatio  dotis  kunnen  wij  huiten  rekening  laten;  slechts 
indirecten  invlotd  hadden  zij  op  het  latere  recht  (1).  Overeen- 
komijit  met  onzen  inhreng  zien  wij  eerst  in  de  constitutie 
vau  Tieo  van  het  jaar  4*67  n  C.  (2)  Descendenten  waren 
onderling  verplicht  intebiengen  wat  zij  hij  het  leven  van  den 
erflater  hadden  ontvangen,  daar  deae  niet  geacht  werd  den 
.een  boven  den  ander  te  willen  bevooideelen ;  de  erflater 
kondc  derhalve  van  de  verplichting  tot  inbreng  ontslaan. 
Doch  die  verplichting  werd  niet  algemeen  opf^egd  voor  alles 
wat  descendenten  nit  den  boedel  hadden  genoten  -,  zij  gold 
reeds  dadelijk  niet  voor  de  9chenkingen ,  tensij  de  erÜater 
uitdrukkelijk  inhreng  had  bevolen;  daarentegen  moest  worden 
ingebracht,  wat  ten  huwelijk  was  gegeven ,  of  wanneer  de  vader 
voor  zijn  zoon  een  ambt  had  gekocht.  Waarom  juist  deze  ge- 
vallen op  den  voorgrond  waren  gesteld,  willen  wij  niet  nader 
onderzoeken;  het  onderzoek  zon  misschien  weinig  vrachten 
<^everen,(8)  en  bovendien  is  het  voor  ons  doel  minder  van 
gewicht  te  weten,  hoe  in  werkelijkheid  het  Bomeinache  reoht  ge- 
weert  is,  dan  wél  hoe  het  werd  opgevat  ten  tijde  dat  het  in 
het  latere  recht  werd  overgenomen.  staat  het  vast  dat  de  ond- 
Hollandsche  rechtsgeleerden  de  Ttomeinsehe  bepalingen  mim  inter- 
preteerden; zoo  meende  Voet  nr.  14,  dat  volgens  i.  17  C.  de  coU. 

(1)  Verg.  WonsGHBU)  \  609  n,  10. 

(2)  L.  17  G.  de  eoll.  Yi  SO.  Verg.  Just.  ia  L  19  en  90 C. Lues 
Nov.  18  c.  6. 

(8)  Veig.  WniDSOBiin  {  610  n.  19. 
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ook  alles  raoest  worden  iiigebraclit .  wat  verstrekt  werd  om 
een  beroep  of  bedrijf  te  \  erscliatleii.  (1)  Zij  iriugeii  ook  nog 
verder  op  denzelldeii  weg  ;  het  beginsel  van  den  inbreng  maxime 
monbus  hodiernis  usum  invenit  ( Vü£ï  nr  1) ,  en  treft  dan  ook  wat 
de  vftder  als  borg  betaalde;  eveneens  als  de  descendent  op 
weikeu  grond  ook  schuldenaar  is  van  den  vader,  ook  ten 
gevolge  van  delict;  ook  ala»  de  vader  achwlevergoeding  of 
boete  voor  hem  betaalde,  is  de  inbreng  vencholdigd,  al  was 
de  vader  niet  rechtens  tot  de  betaling  verplicht  geweest.  Bij 
schenking  werd  gewoonlijk  een  nitdrakkdijk  bevel  tot  inbreng 
gevordeid;  «e  echter  nr  18  in  t 

Terwijl  na  in  het  latere  Bomeinsche  recht  nog  geen  spoor  te 
vinden  is  van  een  verplichting  tot  inbreng  van  alle  schulden 
of  van  de  schulden ,  die  gegrond  zijn  op  uit  den  boedel  ge- 
noten voordeel ,  (2)  blijkt  wel  VotT,  vooral  in  nr  1"),  den 
inbreng  van  schulden  te  willen;  maar  hij  maakt  dan  tocli  geen 
verschil  ten  aanzien  van  de  oorzaak  der  schuld;  quidquid 
filius  ex  mutno,  emtione  veuditione  ant  al  ia  quacumqoe  causa 
debuit;  ...  nee  interest,  utrum  ex  contractu  an  vero  ex 
delioto  debitor  sit;  dus  niet  bepaald  de  irvoordeelen  niet  door 
voldoende  tegenpraestatie  opgewogen.»  (Hamaue  bl.  141  en  145.) 

Van  onze  ood-Hollaudsche  jnristeu  sijn  overigens  de  uit- 
spraken niet  gdijklnidend ;  ook  gold  niet  overal  hetaeUde  recht , 

(1)  Vrg.  ook  WmosoBain  §  ftlO.  n.  18  en  19. 

(8)  üitdrakkelük  verklaart  I.  (1  f  l  D.  fan.  eic  10.  9,  dat  de 

schulden  van  den  erenaam  jegens  den  erflater  buiien  de  boedelschei- 
ding blijven  ;  de  gewone  regel ,  dat  de  vorderingen  van  zelf  gedeeld  eijn , 
geldt  ook  iu  dit  geval.  Vrg.  WiNDscHEin  §  608  u.  20.  Das  «elfa  niet 
een  „verrekening"  als  van  art.  113-2  B.  VV.  is  toepasselijk.  Dat  de 
scholden  moesten  wurdeu  iiigeLracht ,  zou  alleen  „nach  eiuer  sebr 
ftusserlichen  BrtrRchtaog"  knnnec  wordea  aaogeuomen.  Vrg.  Wuid- 
aoHiiD  \  ftlO  n  19.  Vrg.  Keiu.  CoUatioa  bl.  86  „Dennoeb  iat 
dieser  Untexsebied  leider  oft  iteang  verkNBnt  worden»  and  hat  dnrch 
das  Miasverkennen  Veranlaarang  sa  den  wiehtigsteo  pnietisohea  Ijt- 
thibaeni  gegebea." 
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«wals  Vost  t.  a.  p,  sdf  opmerkte.  Dx  Guüot  II  28,  nr.  14 
•preekt  van  inbreng  van  hetgeen  de  kinderen  «^tot  vordering 
van  liaer  Huwelijk,  Neering  ofte  Koopmanschap  hebben  out* 
faiigtn^  AKHTZBirius.  Inst.  jnris  Belg.  lU  1,  8,  nr  36  wil 
inbreng:  lY  van  de  donatie  simplex,  Y  van  de  sehnlden. 
HuBEK  Red. -Rechtstel.  111  32  wil  bij  schulden  geen  inbreng, 
oinddt  zij  bij  het  leven  in()ct<'n  worden  teruggegeven,  üeen 
hunner  geeft  echter  het  stelsel,  dat  Mr.  U.  meende  bij  Voet 
te  vinden. 

In  art.  991  van  het  Wetboek  Nap.  voor  Holland  is  zeker 
eerder  het  ood-Hollandaohe  recht  gevolgd  dan  de  Code  civil. 
Ingebracht  wordt:  lo.  wat  gegeven  werd  om  een  beroep  of 
kostwinning  te  veiaohafien,  fto.  wat  ten  huwelijk  is  mede- 
gegeven of  naderhand  tot  onderhond  der  huishouding  verstrekt, 
8o.  wat  de  onders  betaalden  wegens  schulden  of  misdaad  der 
kinderen,  4o.  geschenken,  uit  louter  gunst  of  milddadigheid 
gedaan.  Tn  de  twee  eerste  gevallen  herkennen  wij  V'okt  en  de 
(Jroot.  Bij  het  derde  i.s  wellicht  aan  Vokt  tredaeht ,  maar  heeft 
meu  toch  zijn  regel  niet  overgenomen,  dat  allerlei  schuld  moet 
worden  ingebracht;  evenmin  echter  zien  wij  dat  de  schuld  moet 
worden  ingebracht,  die  berust  op  een  uit  den  boedel  genoten 
voordeel.  De  toepassing  der  verplichting  ook  op  schenkingen 
waa  een  belangrijke  uitbreiding,  die  alleszins  rationeel  mocht 
heeten.  Men  wilde  de  billijke  gelijkheid  onder  de  kinderen 
bevorderen  overeenkomatig  des  erflaters  waarschijnlijke  bedoeling 
(artt.  985  en  990),  en  bij  de  schenkingen  werd  die  gelijkheid 
in  de  eerste  plaats  verstoord.  Trouwens  ook  hi  t  Roiiunnsche 
rerht  en  Voet  erkenden  den  inbreng  van  schenkingen,  maar 
eijehten  daartoe  een  verklaring  van  den  erllater;  de  nieuwe 
bepalinir  was  eyhter  te  verkiezen,  vooral  bij  schenkingen  van 
hand  tot  hand:  daarbij  blijft  allicht  een  beding,  waarbij  de 
inbreng  uitdrukkelijk  geboden  wordt  of  daarvan  vrijgesteld, 
achterwege ,  terwijl  ook  een  testament  in  't  geheel  niet  of  niet 
volledig  wordt  gemaakt. 
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Xa;ist  dit'  vcrpliclitint;  tot  "collatie  of  inbrcni,'" ,  iii  artt. 
985  vv.  aan  de  desccjidcnten  opgelegd,  staat  de  verplichting 
^om  in  dun  boedel  iu  te  brengen  of  in  zijn  aandeel  te  laten 
toeacheiden* ,  die  volgens  art.  984  rast  op  ieder  er%enaain 
ter  sake  niet  alleen  van  *t  geen  hij  schuldig  is  aan  den  boedel , 
zoodat  het  uit  den  aard  div  zaak  onder  de  actie  van  scheiding 
valt,  maar  ook  van  H  geen  hij  reeds  aan  den  testateur  sehnldig 
wns.  Hierbij  hebben  wij  echter  niet  te  denken  aan  eigenlijken 
inbreng;  waar  men  dezen  bedoelt,  spreekt  men  \a\\  "collatie 
of  inbreng",  van  "inbrengen  bij  eollatie"  ah  in  zoovele,  andere 
gevallen  waar  men  wil  aanduiden  dat  een  tcclniisch  begrip 
wordt  gebruikt.  Wat  nu  //r/  de  beteekeuis  is  van  de  verplichting 
van  art.  981»,  wordt  niet  nader  gezegd  ;  evenmin  als  dittlians 
H  geval  is  met  den  aanhef  van  art.  1132  B.  W. 

Overigens  had  art.  975  bepaald,  dat  dk  erfgenaam  v^r  de 
scheiding  alles  geniet  wat  h^  als  schnldeischer  of  ook  als  1^- 
taris  van  den  boedel  te  vorderen  heeft.  Het  kwam  das  overeen 
met  art.  1125  a.  B.  W.  Het  sprak  echter  evenmin  als  art. 
1125  ff  van  schnlden  der  erfgenamen  aan  den  boedel. 

Tti  liet  ontwerp  van  IS^O  begint  de  afdeeling :  van  inbreng 
of  collatie,  met  de  bepaling  van  art.  20f)S,  die  den  descen- 
denten de  verplichting  oplegt  om  het  "geimt^nc"  intebrenijen ; 
in  art.  2074  wordt  dit  evenwel  nader  bepaald  tot  de  gevallen 
van  art.  991  van  het  wetboek  van  1809.  £en  verplichting  om 
scholden  intebrengen  of  te  bten  toescheiden  wordt  niet  meer 
aitdrakkelijk  genoemd.  Wel  vinden  w^  weder  in  art.  2054  een 
bepaling  ten  aanzien  van  de  vorderingen  der  erfgenamen, 
overeenkomende  met  art.  975  van  het  genoemde  wetboek. 

In  het  wetboek  van  1830  wordt  niet  meer  gesproken  van 
de  verpliclïting  om  het  "genotencv  intebrengen  ;  volgens  art.  Il(i7 
moeten  alle  schenkingen  worden  ingebracht,  volgens  art.  117£ 
ook  al  hetgeen  bestemd  is  om  aan  een  der  medeerlgenamen  een 
eerlijk  bestaan  te  bezorgeti .  of  om  diens  schulden  t«  betalen. 
De  woorden  van  art.  1172  kwamen  bijna  geheel  overeen  met 
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die  van  art.  S51  CC;  wij  zien  overigen:^  dat  ook  art.  1142 
B.  W.  zoowel  met  art.  S51  C.  C.  als  met  art.  991  wetb.  1809 
gel^enis  vertoont  Art.  1156  (parallel  aan  ons  art  1125  a.) 
luidde:  aprèe  les  rapporto  et  les  prflèvements;  ten  aamden  van 
de  mppf»lB«'  kan  men  aeggen  dat  art.  829  O.  C.  werd  gevdgd ;  de 
«prélèvements'  londen  in  dat  verband  doen  denken  aan  het  rockt 
der  andere  erfgenamen  om  ten  beloope  van  den  inbreng  goederen 
van  den  boedel  vooruit  te  uemeu  (art.  830  C.  C)  ;  met  de  tegen- 
wf>ordige  redactie :  "hetgeen  door  (]vn  boedel  aan  een  of  meer 
der  erfgenameu  uit  welken  hoofde  ook  verschuldigd  i»^»  i» 
men  echter  meer  tot  art.  975  wetb.  1809  teruggekeerd. 

Ook  in  het  recht  van  de  Fransche  coutumes  vinden  wij 
eene  verplichting  tot  inbreng,  tot  Bapport.  Dat  echter  dat 
hegnp  van  rapport,  «woals  Pothibr  ons  dat  doet  kennen  aan 
de  band  van  de  artt.  803  en  804  Goat.  de  Pluris»,  ivweinig 
of  niet  versehilt  van  het  tot  nog  toe  gevondene''  (Hakakbb 
U.  141  k(d.  2),  kan  ik  in  H  minst  niet  toegeven. 

Het  oud-Fransche  recht  volgde  in  het  algemeen  het  Ger- 
ma^msche  beginsel ,  dat  bij  den  dood  de  nalatenschap  aan  de 
kinderen  verviel,  voorzoover  zij  niet  reeds  bij  het  leven  waren 
uitgeboedeld  (Ausradung).  Door  een  uitkeering  te  ontvangen 
gaven  zij  bij  het  leven  hunne  aanspraken  op  de  erfenis  prijs. 
Het  bleef  hun  eehter  veelal  vergund  in  den  boedel  optekomen , 
mits  dan  het  genotene  weder  werd  ingebracht;  de  nitkeeringen 
nit  den  boedel,  hnwelijksaitaet  als  anderssins,  werden  beschouwd 
als  een  avancement  d*hoirie,  een  voorschot  op  de  nalatenschap. 
Die  verplichting  om  intebrengen  werd  echter  in  de  verschillende 
eontnmes  niet  met  deielfde  strengheid  opgelegd.  Er  waren 
coutumes .  die  veroorloofden  te  schenken  met  vrijstelling  van 
inbreng  (coutumes  de  préciput),  maar  de  meeste,  bepaaldelijk 
die  van  Parijs  en  Orieans ,  eischten  altijd  den  inbreng,  tenzij 
de  erfenis  mocht  zijn  verworpen.  (1)  Soms  zelHa  moest  ook  bij 


(1)  Inbreng  was  dus  eigenlijk  een  vencherpiag  vaa  de  l^tine  voor 
IHêmlê,  UMm  D«èl,  lito  stak  [1891.]  4 
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VerwerpÏDg  worden  ingebracht  (coututneB  d^é^aliti*  parfaite) ; 
wat  eigenlijk  consequeut  was,  als  men  eenmaal  de  gelijkheid 
van  aanspraken  op  het  familie-eigendoin  wilde  handhaven. 

Dat  na  onder  dat  Fransche  oostamier  reeht  de  regel  gold 
dat  al  het  genotene  moest  worden  ingebracht,  ie  daidelijk; 
indien  wij  dos  naar  dat  recht  hadden  te  beelissen,  waie  het 
pleit  voor  Mr.  H.  vrij  Keker  gewonnen;  maar  die  regel  hing 
samen  met  een  geheel  andere  opvatting  van  den  inbreng 
dan  de  thans  jjeldeude;  het  is  dus  zeer  trc.waagd ,  de  onder 
dat  stelsel  gegeven  uitspraken  ook  onder  ous  tegenwoordige 
recht  te  willen  toepassen. 

Veelal  nam  men  aan  dat  ook  de  schuld,  althans  de  geld- 
leening.  moest  worden  ingebracht:  Le  prêt  est  présumé  étre 
nne  donation;  par  Tadition  d'hér^ité,  le  prêt  change  de  natofe 
et  devient  nn  .avantage.  Dimibabt  in  v.  Bapport  (U.  I&76). ' 
L*aigent  prété  par  le  père  an  fils,  ett  anan  eiget  2i  lapport, 
oomme  ëtant  répotó  donné  en  avaooement  d*hoirie,  qooiqne  la 
père  ne  TeAt  pas  prété  animo  donandi,  mais  dana  Tintention  d*en 
étre  rembonrsé.  Febrière  IY  bl.  480  nr.  42.  Eveneens  Pothise 
Succ.  IV.  2  (VII.  190)  en  Jntrod.  aux  Cmit.  XVII.  nr.  78: 
het  is  een  avautage  indirect,  als  een  der  kinderen  geld  heeft 
ontvangen  eu  de  anderen  Uaartegeuover  slechts  een  vordering 


de  descendenten ,  maar  dcse  ooatames  erkenden  de  nitboedeling  bij  het 
leren  tot  een  onbeperkt  bedrag;  wilde  de  desoeodent  syn  recht  op  da 
erfenis  geheel  prijs  geven,  dan  werd  elke  schenking  in  stand  gehouden. 
Art.  272  C.  de  Paris  liet  dan  ook  in  't  algemeen  de  beschikkingen 
onder  de  levenden  vrij,  zelfs  over  de  Propres;  alleen  tegen  testamentaire 
beschikkingen  konden  legitimarissen  opkomen.  Pothisb  don.  eutre  Tifs, 
Seok  III  art.  VI  (Bd.  Dunv  TII,  fil6).  Aaaeie  eootmaM  kannen 
odE  bq  seheakhigea  Betraaeheneat  toe  ten  behoeve  van  de  bloed- 
vctwaatcn,  ait  wier  linie  die  goederen  afkonstig  waien;  daarm 
past  dan  de  bepaling  dat  de  verwerping  niet  bevr^dt  van  de  veipUdi< 
ting  tot  iabieDg;  de  contnmes  d'égalitë  namen  ook  den  inbreng  aan 
ten  behoere  ran  de  zijlijn.  Verg.  FzaaièBE  Cohpil.  IV,  466  no.  11 
«a  iS,  PoxB^,  Succ,  ly.  2        VXl.  192  v. 
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Moden  verkrijgen ;  ook  indien  de  geldleener  mocht  ge&iUeerd 
sijn  en  met  de  schnldeischen  hebben  geftcooideerd ,  sal  toch 

de'geheeh-  ^'elceridc  ^o^l  moeten  worden  ingebracht.  Dat  allesjfl) 
paste  volkomen  bij  een  stelsel  van  egiiliteit;  <ic  ontduiking 
van  de  absolute  verplichting  was  te  vreezen ,  en  daartoe  was 
een  dergelijk  vermoeden,  ook  met  uitsluiting  van  tegenbewijs, 
het  aangewezen  middel.  Maar  bij  afschaffing  van  de  ^gaiitett 
vervalt  voor  dien  ngel  aUe  grond.  Bovendien  loa  die  presumtie 
alleen  knnnen  gelden  voorzoover  er  sprake  wa?  van  inbreng; 
wij  sien  haar  dan  ook  ^een  ui%eaproken  bij  de  desoendenien , 
niet  voor  de  verdere  er%enam«i.  Gesteld  dus  ook  al  dat  dit  oud- 
Fransche  leoht  in  onie  wet  ware  overgegaan,  dan  ion  voor 
de  verklaring  van  den  aanhef  van  art.  1132,  die  voor  alle 
erfgenamen  geldt,  de  presumtie  niet  knnnen  dienen,  die  alleen 
werkte  en  ook  alleen  gezonden  sin  had  bij  medeër%enamen , 
die  tot  inbreng  verplicht  waren.  Pothiee,  Succ.  IV.  1  §  3  (VTT 
p.  190  V  cf.  A'II  p.  226),  hoewel  ook  onder  de  voorwerpen 
Tan  de  boedelscheiding  brengende  wat  een  mede-erfgeiuiuin 
aan  den  erflater  scliuldig  was,  neemt  toch  aan  dat  tusscht-n 
mede-er%enamen  in  het  algemeen  het  deel  der  achuld ,  dat 
uiet  door  vermenging  te  niet  gaat,  ten  gevolge  van  de  actie 
van  scheiding  betaald  wordt;  van  inbreng  preekt  hij  daarbij  niet. 

Wij  merken  overigens  op  dat  Pothier,  door  die  schalden 
van  mede<r%8namen  aan  den  erflater  bij  de  boedelscheiding  in 
rekening  te  laten  brengen,  van  het  Bomeinsohe  recht  afwijkt 
«1  in  de  richting  komt  van  de  bepaling  van  art  1132  in. 
Ilij  zal  —  evenals  Danmn  IX  bl.  473  ten  aansien  van 
inschnlden  ten  laste  van  den  hoedel  —  het  rationeel  achten 
dat  die  mhnlden  worden  afgedaan  bij  de  boeddseheiding,  «die 
immers  juist  moet  dienen  om  al  wat  hunne  onderlinge  be- 
trekking ter  zake  der  nalatenschap  betreft  ,  nftedoen."  Verder 
nog  gingen  andere  schrijvers.  JjHbeun  ,  Suuc.  lil  Ü-  2.  ur.  7  , 


(1;  Overigeoa  anders  Doiui  Loix  oiv.  II.  IV.  S.  1,  uo,  2, 
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neemt  eveneens  de  verrekennig  aan  bij  de  boedelscheiding; 
daar  toch  de  mede^erfgenamen  onderling  tot  v  rijwaring  gehouden 
zijn,  en  elks  deel  daarvoor  aansprakelijk  is,  kan  bij  insolventie 
van  eeu  hunner  daflclijk  op  7-ijn  deol  verhaal  worden  genomen  , 
pour  év'\ter  Ie  circuit  des  actions ,  et  celeritate  conjun<?endaruni 
actionum ;  zelfs  andere  ereditt  uien  handhaven  daartetren  niet 
met  vrucht  hun  hypotheekrecht,  "car  c-ette  garantie  s'exerce 
avec  privilege.*  Scherper  nog  Denisart  in  v.  Rapp.  bl.  280; 
Bij  den  medeër^enaam-debiteur  ftü  se  fiüt  ane  opération  qui  res- 
semble  beanoonp  an  rapport;  car  on  oblige  oet  hëritier  de 
préoompter  sar  sa  part  la  dette  entidre-ir  Hij  stelt  dan  het 
geval  van  een  boedel,  vaarin  een  hnts  van  20000  frs.  en 
een  scbnld  van  10000  frs.  ten  laste  van  een  der  beide  erf- 
genamen; de  creditenren  van  deien  knonen  niet  vdbooden 
dat  de  schold  voor  de  helft  door  conAisie  te  niet  ging  en  dat 
zij  op  bet  aandeel  in  het  hnis  bevoorrecht  zijn  ah  hebbende 
een  oudere  hypotheek ;  men  zal  hnn  antwoorden  dat  het  goed 
reeds  bezwaard  is  door  de  verbintenis  tot  vrijwaring,  en  het 
eenvoudigst  is  dus  als  dien  debiteur  de  volle  schuld  wordt 
toegerekend  en  verder  een  vierde  aandeel  in  het  huis.  Het  is 
overigens  niet  zeker  of  deze  leer  algemeen  werd  aangenomen  (1) ; 
maar  al  ware  dit' het  geval^  dan  is  het  nog  de  vraag  of  a^j 
ook  in  het  latere  recht  is  overgegaan. 

De  Code  ei  vil  legt  de  verplichting  tot  inbreng  niet  alleen 
op  aan  de  descendenten,  maar  aan  alle  ordenamen  bij  versterf 
op  dit  pont  volgde  hij  het  voorbeeld  dos  niet  van  de  contames 
de  Paria.  veigont  den  erflater  overigens  den  begiftigde  van 
de  verplichting  tot  inbreng  te  ontslaan ;  h(i  neemt  daarbij  bet 
beginsel  aan  van  de  contames  de  préeipnt,  nl.  van  de  door 
den  erflater  bedoelde  gelijkheid,  en  wijkt  dan  ook  op  dit  pont 
af  van  de  contames  de  Ftois.  Maar  van  den  anderen  kantbe- 


(1)  Dbxoloicbb  (Br.  ed.)  VIII  no.  452.  Daartegenover  o.  a.  A. 
DacHAius  da  rapport  des  dettes.  Paris  ISödf  bl,  68  v?. 
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veelt  hij  den  inbreng  ook  van  de  legaten  (art.  S43) ,  en  hierbij 
sluit  hij  zich  weder  aan  bij  art.  800  Coutumes  de  Paris: 
Aucun  ne  peut  eatre  héritier  et  legataire  (run  défunct  ensemble ; 
vreemd,  nu  die  regel  geeu  anderen  grond  heeft  dan  het  streven 
om  de  egaliteit  te  bewaren  (PoTHraR  1,  c.  §  2.  VII.  221) 
en  juist  het  stelsel  van  egaliteit  werd  verlaten.  Bij  gebreke  van 
uitdrukkelijke  bepaling,  die  echter  volkomen  geoorloold  ia,  geldt 
het  l^;aat  alleen  als  een  toescheiding;  de  legataris,  dietevena 
medeërfgenaam  ia,  wordt  niet  door  het  legaat  verrijkt,  maar 
verkrijgt  alleen  het  recht  om  zioh  dat  goed  in  sgn  deel  te  doen 
toewijaen.  Was  dit  des  erflaters  bedoeling  ?  Bij  een  schenking  kan 
het  vermoeden  gelden  ,  dat  daarmede  eigenlijk  slechts  aan  een  voor- 
schot op  de  nalatenschap  is  gedacht,  maar  bij  een  legaat  zal 
toch  de  erflater  wol  geacht  moeten  worden  een  bex'üorfieeling  van 
den  een  boven  den  ander  te  hebben  bedoeld.  Eindelijk  vinden  wij 
in  art.  813  CC  nog  bepaald,  dat  ook  wat  indircrhiih'nt  van 
den  overledene  was  ontvangen,  moet  worden  ingebracht.  Dit 
is  weêr  de  leer,  die  bij  art.  308  G.  de  F.  behoorde,  maar 
het  past  niet  bij  een  stelsel  van  vrgheid ,  waarbij  immers  geen 
vrees  bestaat  voor  ontduiking. 

Ik  moet  toegeven,  al  kan.  ik  het  moeilijk  plaatsen ,  de  Code 
Civil  heeft  ten  aanzien  van  de  voorwerpen  van  den  inbreng  in  art. 
843  zich  laten  leiden  door  het  voorbeeld  van  de  (vout.  do  Paris. 
In  het  bijzonder  is  er  verband  tusschen  de  bepaling  omtrent 
den  inbreng  van  het  avantage  indirect  en  het  verbod  (Taran- 
iager  en  manière  quekonqur  in  urt.  30iJ  C  de  P.  Ook  onder 
het  régime  van  den  Code  Civil  /oude  in  aoover  de  stelling  van  Mr. 
U.  a^n  te  verdedigen ,  dat  schalden  moeten  worden  ingebracht, 
indien  nj  haar  grond  hebben  in  een  voordeel ,  uit  des  erflaters 
boedel  aonder  oontrapraestatie  genoten.  Overigens  dan  aoumen 
bij  die  schulden  eigenlijken  inbreng,  met  alle  conseqnentien 
van  den  inbreng,  moeten  aannemen.  Moeilijkheid  sonde  daarbij 
evenwel  art.  829  C.  C  geven  ,  dat  alle  erfgenamen  verplicht 
tot  inbreng  vau  d^  scheukingen  en  van  de  /^aommes  dont  il 
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est  dj^biteur"  ,  zonder  dat  daarbij  eenige  ondersclicidiujr  wordt 
gemaakt.  Art.  S29  is  dus  van  algemeeuer  strekking  ten  aanzien 
van  de  schulden  dan  art  H4.'i ,  en  laat  zeker  niet  de  onder- 
acheidiDg  toe,  door  Mr.  II.  voorgesteld;  indien  art.  829  kan 
worden  ingeroepen  ,  geldt  het  voor  alle  schuld ,  en  niet  alleen 
voor  de  schuld  uit  genoten  voordeel  (1).  Bovendien  hoe  itaat 
het  eigenlijk  met  dien  inbreng  van  de  scholden  volgens  art. 
8£9P  Moeten  wij  aannemen,  *t  is  hier  eene  opération  qni  ree- 
semUe  beanooup  an  rapport,  zooals  Dbnoabt  *t  nitdrakte,  een 
qnasi-inbreng ,  in  soover  dat  de  verrekening  een  voorrang  voor 
de  uiedcërl'gcuaiiien  medebrengt  boven  de  andere  schuldeischers? 
Zooals  wij  hierboven  zagen,  leert  TyAUiiENi  (X  no.  638),  dat 
artt.  829  en  880  alleen  de  rechten  der  deelgenooten  onderling 
regelen ,  zoodat  daarmede  niets  wordt  gewijzigd  aan  de  rechten , 
die  andere  crediteuren  zonden  kunnen  doen  gelden.  Volgens  die 
leer,  die  ook  door  anderen  wordt  verdedigd ,  zonden  niet  Lbbeuv 
en  Dbnuabt  sijn  gevolgd,  maar  enkel  de  veel  minder  ver  strek- 
kende  regeling  van  Pothuk,  die  eenvoudig  bij  de  boedelschei- 
ding ook  de  schalden  aan  den  erflater  laat  verrekenen  (2) ;  art. 
829  ion  ons  voor  die  scbniden  dan  niets  meer  zeggen  dan  thans 
de  aanhef  van  art.  1132. 

Hoe  dit  alles  echter  ook  zij  ,  al  heeft  de  Code  Civil  in  meerder 
of  mindere  mate  het  reelit  overgenomen  van  de  Cout.  de  Paris,  en 
al  zou  dientengevolge  ouder  den  Code  de  stelling  kunnen  worden 
verdedigd,  dat  't  zij  alle  't  zij  bepaalde  schulden  ingebracht  ofwel 


(1)  Mr.  H.  bi.  146  wU  de  woordsa :  des  sonaesdoatUsst  débiteur, 
weêrgsven  op  dese  wlgse:  de  sommen  waarvoor  hem  orediet  is  verleend. 
Toegsgsvea ,  dat  dh  nsene,  soo  niet  waarseh^nlqke ,  dan^toob  mogel^ke 
onderstellbg^  is,  dan  brsiigt  hem  dit  niet  veel  verder.  Ook  de  rede- 
aeeringen  van  Fransohe  anteurs,  die  onderscheidmgen  willenTmaken, 
fijn  niet  volkomen  overluigend.  Overigens  onderscheiden  eij  veeleer 
naar  mate  in  de  schuld  een  avantage  indirect  gelegen  is;  sie  bv. 
L&uaBKT  no.  640. 

(2)  De  beraadslagingen  geven  ougelnkkig  ep  dit  puut  weiuig  lioht. 
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qnwi-ingebnchi  moeten  worden,  ome  wetgever  gaat  mi  van 
een  ander,  van  era  fniverder  be^nsel  omtrent  den  inbreng. 

Hij  spreekt  niet  meer  van  Iciratcn ,  cu  evenmin  van  het  avantage 
indirect;  hij  handhaaft  de  gclijkhpid  tiisschen  de  erfi^euarnen  , 
maar  alleen  op  grond  van  de  waarschijnlijke  bedoeling  van  den 
erflater.  Wel  vertoont  menig  artikel  gelijkenis  met  de  Fransche 
bepalingen ,  maar  jnist  op  de  punten ,  die  voor  ons  van  gewicht 
zijn ,  heeft  men  met  het  stelsel  van  den  Code  gebroken.  Deae 
had  de  verplichting  niet  alleen  tet  geheel  andere  perMnen, 
maar  ook  tot  geheel  andere  nken  uitgeatrekt  dan  onae  wet.  De 
stdling,  dat  de  weever  de  eigenaardige  wijse  van  afdoening 
van  de  aeholden  der  medeSr^namen  aan  de  nalateneehap  niet 
heeft  willen  afechaffen ,  is ,  na  ook  het  geheele  beginsel  van  den  in- 
breng veranderd  is  ,  gewaagder  dan  Mr.  II.  haar  voorstelt.  Dat  art. 
1125  a  uit  art.  829  CC.  geput  is,  mag  waar  zijn,  ofschoon 
het  dan  toch  belangrijk  is  gewijzigd  (zie  hierboven  blz.  48  v.); 
maar  voorzoover  bij  art.  829  C.  C.  aan  inbreng  zou  moeten 
worden  gedacht,  heeft  dat  zijn  grond  *t  zij  daarin  dat  eene 
schold  ook  een  avantage  indirect  kan  nitmaken,  't  lij  in  de 
woorden  ivrapport  des  sommes  dont  il  est  débiteoT'r  in  verband 
met  de  leer  der  ondere  Fransche  auteurs. 

In  ome  wet  ts  geen  sprake' meer  van  het  avantage  indirect, 
en  van  inbreng  van  schalden  naast  inbreng  van  schenkingen 
wordt  in  art.  1125a  niet  meer  gerept.  Nu  geef  ik  toe  dat 
onze  wetgever  maar  al  te  dikwijls  bepalingen  maakt,  waar 
niet  op  te  roemen  valt,  en  dat  dikwijls  de  fout  haar  aanleiding 
vond  in  het  bekende  ''gedachteloos  naschrijven  van  den  Code.» 
Maar  gelukkig  is  dat  nog  geen  regel,  en  wij  ayn  niet  verplicht 
als  het  waarschijnlijkste  aantenemen  dat  onze  wetgever  bier 
bedoeld  aon  hebben  wat  eenvoudig  een  combinatie  van  fonten 
aon  moeten  heeten.  Inbreng  van  alle  schalden  door  alle  erf- 
genamen ion  niet  sijn  overeentebrengen  met  het  begrip  van 
inbreng  volgens  ome  bestaande  wet;  verrekening,  in  enkele 
opnchten  gelijkstaande  met  inbreng,  voor  enkele  schalden,  en 
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bij  eakele  erfgenamen,  sson  aannemelijk  kunnen  zijn,  maar 
ware  toch  niet  te  rijmen  met  de  woorden  van  de  wet. 

Wat  werkelijk  den  wetgever  door  het  hoofd  ging  toen  hij 
in  art.  1125a  »Ae  regeling  van  den.  inbreng»  toevoegde  aan 
de  bepaling  van  artt.  975  Wetb.  van  1809  en  2054  Ontw. 
van  1820,  die  handelden  over  de  vorderingen  van  de  mede- 
erfgenamen tegen  den  boedel ,  is  niet  veel  meer  dan  een  raadael; 
of  hij  daarbij  ook  sredacht  heeft  aan  scliulden  van  de  mede- 
er%enamen  aan  den  boedel,  en  wat  hij  daarmede  gedaan  wilde 
hebbt  ii .  kan  ook  niemand  nagaan.  Een  onbevooroordeeld  onder- 
zoek naar  de  geschiedenis  brengt  ons  daaromtrent  ook  niet  verder. 

De  wordingsgeschiedenis  van  onzen  inbreng  in  het  algemeen 
leert  ons  evenmin,  dat  de  «cholden  moeten  worden  ingebracht. 
Onze  inbreng  vindt  zijn  oorsprong  in  het  Romeiniche  recht; 
daar  gold  hij  voor  enkele  voordeelen,  van  den  erflater  genoten; 
in  het  ond-HoUandsche  recht  werd  hij  veel  algemeenei  en 
tevens  ved  onbepaalder,  totdat  het  Wetboek  Nap.  voor  HoU. 
hem  vaststelde  voor  de  schenkingen  en  voor  de  gevallen  van 
art  1142.  Het  komt  mij  voor,  dat  art.  1142  had  mogen  ver- 
vallen sints  de  inbreng  in  het  algemeen  op  alle  schenkingen  werd 
toegepast;  voorzoover  in  die  gevallen  va'i  art.  1 1 42  geschonken 
is,  is  de  bepaling  overbodig;  vooraoover  er  peldleening  is, 
is  de  bepaling  onjuist  en  zeker  willekeurig  begrensd.  Maar 
nu  moeten  wij  wel  besluiten  dat  de  schulden ,  iu  dat  artikel 
genoemd,  aan  inbreng  en  wel  aan  volkomen  inbreng  onder- 
worpen zijn ,  en  ook  uitsluitend  de  daar  genoemde  schulden. 

Mijn  historisch  ondersBoek  leidde  mij  dos  tot  een  ander  beslait 
dan  dat  van  Mr.  H.  Het  schijnt  mij  nnttig  en  lelfe  noodig, 
bg  dit  pont  nader  stiltestaan.  De  methode ,  die  ik  volgde,  was 
een  geheel  andere  dan  de  sgne.  Wij  hebben  de  geschiedenis 
opgevat  ak  een  hulpmiddel  om  het  bestaande  recht  uit  het 
vroegere  optehelderen.  Om  te  weten  of  onie  wet  den  inbreng 
wilde  van  schulden ,  hebben  wij  in  de  eerste  plaats  de  wet 
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s;jiderz(»rht  eii  getracht  in  haar  geett  door  te  dringen  ,  gedachtig 
aan  het  uude  voorschrift  van  Paulus  in  1.  1  D.  11.  .T. :  Non 
ex  regula  jus  sumatur  sed  ex  jure  quod  est  regulaüat;  en  mede 
hebben  wij  aan  de  geschiedenis  gevraagd ,  hoe  de  wet  ontstaan 
is,  hoe  zij  zich  ontwikkeld  heeft,  met  één  woord  hoe  sij  ge- 
worden 18.  Ik  meen  dat  dit  onderaoek  tot  het  leenltaat  heeft 
geleid ,  dat  de  bepalingen  van  den  inbreng  niet  op  de  achnlden 
knnnen  wozdm  toegepast.  Daardoor  worden  wQ  voor  de  tweede 
vraag  geplaatrt:  Wat  dan  volgens  onze  bestaande  wet  moet 
gelden  voor  de  schulden  van  de  medeërfgenamen  jegens  den 
boedel?  Die  vraag  zou  ik  aanstonds  nog  nader  willen  bespreken. 
Maar  ook  bij  dat  onderzoek  zullen  wij  denzelfden  weg  hebben 
t»-  volgen ;  wij  sporen  op  wat  de  wet  daaromtrent  bepaalt  en 
trachten  den  zin  dier  bepalingen  te  begrijpen ;  wij  nemen  daartoe 
ook  de  hulp  te  baat ,  die  misschien  de  geschiedenis  ons  kan  bieden. 

Anders  Mr.  Hahakie.  Hij  toetst  de  vraag,  die  hij  heeft 
optelossen,  aan  den  ^rwaren  aard  van  den  inbrengir,  dien  hij 
meent  te  leeren  kennen  door  eene  veigelyking  van  de  tegen 
woordige  en  vroegere  regelingen  van  den  inbreng.  Het  op  die 
wijse  verkregene  grondbegrip  van  den  inbreng  is  voor  hem 
het  recht,  dat  zal  hebben  te  beslissen.  Ik  heb  hiertegen  meer 
dan  één  bezwaar.  Ilct  vroei^erc  recht  heeft  voor  ons  geen 
kracht  meer,  dan  voorzoover  het  voortleeft  in  onze  wet;  en 
het  is,  meen  ik,  gebleken,  dat  Mr.  H.  die  reserve  niet  altijd 
scherp  heeft  volgehouden ;  hij  beroept  zich  op  het  Fran.^che 
recht,  met  welks  beginsel  wij  hebben  gebroken.  Maar  boven- 
dien, .een  dergelyke  abstractie  als  de  irware  aard  van  den  in- 
bieiig'  heeft,  in  plaats  van  ten  allen  tijde  integendeel  nooit 
bestaan.  Van  den  inbreng,  aooals  die  onder  den  naam  van 
GoUatio  of  van  Eapport  sints  eenwen  són  hebben  gegolden, 
worden  als  het  ware  de  toevallige,  de  bijkomende  bepalingen 
afgescheiden  ,  die  in  de  verschillende  tijden  verschillend  mochten 
zijn,  en  de  k«rn  die  na  die  bewerking  overblijft ,  is  het  ware 
wezen  van  den  inbreng,  waarnaar  wij  zouden  iiebbeu  te  beslissen. 
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Maar  die  aftcheiding  is  onmogelijk;  dat  bijkomende  ia  ééa 
met  de  kern;  het  is  er  mede  samengegroeid  en  geeft  er  de 
eigenlijke  beteekenis  aan;  alleen  te  samen  maken  zij  de  levende 

instelling.  Het  rapport  van  de  Oontnmes  de  Paris  gaf  pen 
sanionstel  van  bepalingen  ,  rneer  of  minder  volkomen  in  elkander 
sluitende,  maar  toch  een  geheel,  dat  konde  worden  uitgevoerd 
en  toetrepast.  Het  latere  Fransche  recht,  meer  verward,  minder 
consajuent ,  moeilijk  te  interpreteeren,  geeft  ons  toch  weder 
een  geheel  van  recht.  Eveneens  is  onze  inbreng,  met  zijn 
deugden  en  gebreken,  door  de  vereeniging  van  hoofd»  en 
bijbepalingen  een  instituut,  waarnaar  wij  ons  moeten,  maar 
tevens  ons  kunnen  gedragen.  Maar  het  abstracte  grondbegrip 
heeft  nooit  bestaan  en  heeft  nooit  kunnen  bestaan;  het  mist 
ook  het  leven  en  daardoor  de  kracht  om  te  werken;  loodn  de 
praetische  vragen  sioh  opdoen,  blijft  het  ons  het  antwoord 
schuldig,  tenzij  wij  —  willekeurig  en  eigendunkelijk  —  aan 
het  grondbegrip  het  een  en  ander  toevoegen,  dat  wij  langs 
een  veel  eenvoudiger  weg  verkrijgen  dan  de  analyse  was,  die 
ons  het  grondbegrip  gaf. 

Het  geval ,  dat  ons  bezighoudt,  levert  zelf  het  bewijs.  Mr. 
H.  verzamelt  wat  er  van  den  inbreng  in  verschilleiHlcn  tijd  en 
van  allerlei  soort  te  vinden  is;  en  uit  het  brouwsel,  daarvan 
bereid,  distilleert  hij  een  uittreksel:  den  waren  aard  van  den 
inbreng.  Het  is  dus  niet  meer  het  oude :  Kx  jure  quod  est 
regnla  üat,  waarbij  het  jus  aelf  in  siju  geheel  toch  steeds 
erkend  en  geëerbiedigd  blijft (1);  neen,  uit  recht  vao  allerlei 
soort,  dat  alleen  den  naam  gemeen  heeft  —  immers  Mr.  H. 
(U.  140)  aelf  verklaart:  jrhet  begrip  van  inbreng  heeft  in  het 
Fransche  en  voonl  in  het  Nederlandsche  recht ,  en  dientengevolge 
ook  in  onse  wetenschap,  langzamerhand  een  wijziging  onder^ 
gaan,  die  het  insicht  in  den  waren  aard  der  instelling  zeer 
belemmert*'  —  wordt  als  *t  ware  op  pharmaceutische  wijae 


(1)  Verg.  Saviqnt  System  I.  bl.  47. 
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een  extract  bereid  :  tiat  extractum  iu  plaats  van  regula  tiat. 
Maar  kunnen  wij  werken  met  zulk  een  Fixtractum  collationis 
aniversalis,  met  een  Spiritus  paritatis  heredumP  Als  het  ware 
waen  van  den  inbreng  wordt  ous  hier  voorgesteld  het  terog- 
geven  van  het  reeds  genotene  omdat  men  het  sonder  tegen- 
(meilatie  genoten  heeft.  Maar  kan  men  met  een  aoo  naakten , 
of  liever  loo  netelachtigen  regel  beslissen,  hoetm  die  ver- 
plichting gaat,  of  al  het  genotene,  in  casa  of  ook  alle  of 
bepaalde  scholden  moeten  irorden  ingebracht?  Daartoe  moet 
hij  eerst  worden  aangevnld  op  een  wijze,  die  mij  voorkomt 
vrij  willekeung  te  zijn  ,  en  die  ook  alleen  hen  voldoet  die 
reeds  ovcrtuiiifd  zijn,  zeker  niet  de  tegenstanders,  en  zelfs  uiet 
hen,  die  hier  nog  eene  vraag  meenen  te  zien. 

Ik  nader  hier  een  terrein,  dat  ik  niet  dan  met  eerbiedigen 
schroom  durf  te  betreden,  en  dat  ik  toch  niet  kan  blijven  ver- 
mijden. Ik  volgde  de  oude  leer,  dat  het  positieve  recht  het 
eenige  voor  ons  geldende  recht  aitmaakt;  wie  echter  geen 
voMagen  vreemdeling  is  in  onie  rechtsliteratanr,  weet  dat 
If  r.  Hamaker  onlangs  in  een  Mcr  interessant  geschrift.  Het  Beeht 
en  de  Maatschappij ,  betoogd  heeft  dat  het  wetboek  «niet  meer 
is  dan  een  hulpmiddel ,  den  rechter  in  de  hand  gegeven  ter 
betere  duorgrondiiig  van  het  daarbuiten  in  de  maatschappij 
zelve  liggende  re'^ht"  .  evenals  een  "otlirieel  leerboek  ,  dut  met 
behulp  van  eigene,  door  zelfstandig  onderzoek  verkregene 
beteie  kennis  van  het  claarin  behandelde  object  behoort  te 
worden  aangevuld  en  verbeterd."  Het  recht  dat  achter  de  wet 
ligt,  de  lechteovertniging,  hebben  wij  optesporen  en  naar  die 
betere  wetenschap  hebben  wij  ons  te  gedragen.  In  het  geval, 
dat  wij  hebben  te  beoordeden,  sollen  wij  dan  ook  wel  met 
belangstelling  kennis  nemen  van  de  wettelijke  bepalingen 
daaromtrent,  maar  wij  le^en  ons  dsar  niet  eenvoudig  bij  neer. 
«'De  wet  zegt  ons  in  den  aanhef  van  art.  Il;i2  ,  of  liever 
herinnert  het  ons:  ieder  erfgiMiaani ,  die  schuldenaar  is  van  den 
boedel ,  krijgt  in  handen  slechts  wat  zijne  erfportie  meer  be- 
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draagt  dan  sijne  schuld.  Wij  antwoorden:  hetgeen  ge  ons 
herinnert,  is  niet  geheel  jnirt.  Be  inkorting  van  schold  op 
het  erfdeel  heeft  nitslnitend  plaats  tosschen  erfgenamoi  in  de 
nederdalende  linie  en  niet  wegens  het  hwtaan  eener  schnld, 

maar  wegens  het  feit  dat  er  genoten  is.  Zoo  beperkt  echter 
nemen  we  haar  dankbaar  van  u  aan,  en  zullen  we  haar  ge- 
bruikon  ter  aanvulling  van  uwe  veel  te  beperkte  regeling  van 
den  inbreng;'/  zoo  lezen  wij  in  W.  nr.  1003  bl.  147.  Zijn 
stelsel  omtrent  de  descendenten  handhaaft  Mr.  H.  dus  //niet 
alleen  als  gewild  door  de  wet  maar  ook  als  het  eenige  juiste 
en  wenschelijke./'  Met  hetgeen  de  wetgever  gewild  heeft,  wordt 
overigens  gelijkgesteld  hetgeen  hij  gewild  zou  hebben  indien 
hij  de  saak,  die  h^  onderhanden  had,  beter  gekend  hêé.» 
(bi.  146).  Hinder  duidelijk  is  het,  als  dit  heet:  «een  trachten 
om  Ae  m  de  wei  neêrgdegék  gedaehte  goed  te  vatten»  ;(1) 
immers  «het  historiseh  ondersoek  van  de  wording  onaer 
wettelijke  bepalingeu'r  leerde  dat  eene  «te  ruime  opvatting 
van  den  inbreng  in  de  gedachte  van  den  wetgever  ligt^r  ;  »die 
gedachte  bevat  eene  fout ,  die  dringend  verbetering  behoeft 
en  tot  wier  verbetering  wij,  uitleggers,  bevoegd  zijn."  (2)  Wij 
zien  derhalve,  de  wet  wordt  niet  gevolgd,  maar  het  recht ,  dat 
acliter  de  wet  ligt  Tn  dat  verband  past  ook  het  gewiclit,  dat 
gehecht  wordt  aan  het  vroegere  recht  ten  aanzien  van  den  in- 
breng. Zie  b.  v.  Het  recht  en  do  maatschappij  bl.  54.:  «Het 
gebied  der  rechtswetenschap  strekt  zich  uit  over  alle  menschelijke 
samenlevingen  londer  onderscheid» ;  en  bl.  57:  «De  reohtsge- 


(i)  Gaat  misachieu  tuch  uok  bier  dc  uatuur  buveu  de  leer 'r  Zie  Dr. 
J.  P.  N.  Luro,  Inleiding  tok  de  wijsbegeerte,  bl.  864  n  1. 

(S)  Veig.  hieniede  WnmoaiiA  |  SS  over  de  taak  vaa  daa  nitlsggar 
on  de  eigenl(ike  gsdaehie  van  den  wetgever  optesporea  Maar  nnterder 
Yoranssetsang  dast  in  der  von  dem  Gesetzgeber  ahgegebenen  Erkla- 
mug ,  wenn  Huch  kein  vollstandig  eutspreobender  Ausdruck  seines  eigeut- 
lirlicii  Gcd.-uikeas,  dooh  jedeDfalla  ein  Aasdruok  UberbRUpt  gefaudeu 
werdeu  kann," 
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leeHe  moet  zooveel  mogelijk  teruggaan  in  de  gescliiedeiiis  der 
maatschappelijke  toestanden  en  zelfs  het  den  tegenwoordigeu 
tijd  meest  vreemde  uiet  versmaden^;  verder  U.  65:  Zoo  zal 
bet  mogelijk  blijken  eene  niet  al  te  weinige  leggende  abstractie 
te  maken*.  Hier  hebben  wij  het  extract,  waarover  ik  aooeven 
sprak  en  dat  naar  mijne  meening  toch  wèl  te  weinig  wide. 

Ik  sal  n^j  niet  vermeten  een  oordeel  te  véllen  over  de  juist- 
heid van  Mr.  H*8  overige  beschouwing^  in:  Het  recht  en  de 
maatochappij.  Daartoe  ware  —  ik  wil  het  openhartig  bekennen , 
te  eerder  omdat  ik  meen  dat  hetzelfde  geldt  bij  de  meesten 
van  ons,  Juristen  —  een  grondigere  kennis  van  wijsbegeerte 
vereischt,  dan  waarop  ik  aanspraak  mag  maken.  Op  een  paar 
ponten  slechts  wil  ik  wijzen ,  waardoor  ik  genoopt  word  mij 
aan  het  positieve  recht  te  blijven  onderwerpen. 

Bat  de  wijie,  waarop  Mr.  Hahakb&^b  leer  in  toepassing  komt 
in  het  door  ons  behandelde  geval  self,  mgn  ingenomenheid  met 
die  leer  niet  kan  verhoogen ,  behoef  ik  niet  nader  aan  te  wyien. 
Toegegeven  dat  de  beaUesing  misschien  juist  getroffen  is,  dan 
mis  ik  toch  den  geregelden  gang  eener  redeneering.  die  bepaald 
tot  die  beslissing  en  tot  geene  andere  moet  leiden.  Het  recht, 
dat  achter  de  wet  staat ,  wil  bij  descendenten  bepaalde  schulden 
laten  verrekenen  op  een  wijze ,  die  op  de  meest  belangrijke 
punten  met  inbreng  gelijk  staat.  Dat  laat  zich  wel  hooren , 
maar  ik  zou  gaarne  bewijzen  zien.  Jn  het  algemeen  werkt  de 
rechtsovertuiging  met  allerlei  overwegingen ,  waarvan  de  kracht 
en  de  strekking  nog  al  onzeker  sijn,  die  w^  dos  moeilijk 
kunnen  narekenen, 

Ik  geef  toe,  de  wet  is  dikw^ls  onjaist  en  onvolledig;  zQis 
bovendien  te  vast  en  te  onveranderlijk.  Onder  «rde  bewonderaars 
der  oodificatie<r  wensch  ik  niet  geteld  te  worden.  Wat  men 
Doemt  een  theorie  van  positief  recht  aanvaaid  ik  evenmin. 
Maar  is  dat  andere  recht,  die  betere  wetenschap  ,  werkelijk  beter? 

Vooraf  moet  ik  vragen,  hoe  ik  mij  aan  den  stelligen  regel 
van  art.  11  A.  B.  kan  onttrekken ,  dat  uitdrakkel\|k  den  rechter 
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df  vcrplicliting  opleidt  om  recht  tt;  sprektiii  volgens  de  wet. 
Dat  er  rechters  ziju,  die  "zich  aan  den  dwang  der  letter  weten 
te  outworatelen^  (Recht  en  Maatschappij  bl.  102) ,  kan  te  prijzen 
zijn,  als  een  logische  interpretatie  hun  daartoe  het  reoht geeft  (1); 
maar  als  met  dien  «dwang  der  letter«r,  aooals  ik  moet  onder- 
stellen, eenvoudig  bedoeld  wordt  «^de  wet»,  dau  meen  ik  dat 
die  rediters  sich  meer  vrijheid  nemen  dau  hun  g^ven  is. 
Over  art.  II  A.  B.  —  en  over  het  vroegere  recht,  waarin  dese 
regel  wortelt  —  wordt,  voorsoover  ik  kan  na^an,  door  Mr. 
H.  verder  niet  gesproken;  misschien  omdat  hij  tneent  ook  deze 
wetsbepaling  uit  naam  der  rechtswetenschap  te  mogen  ter  zijde 
stellen.  Maar  nu  wij  eenmaal  positief  recht  hebben,  zijn  wij 
daaraan  toch  onderworpen.  Met  zekere  voorliefde  spreekt  men 
van  het  officieele  recht  eu  niet  van  het  positieve  recht:  maar 
het  recht  is  dan  toch  officieel  niet  in  den  zin  van  het  officieele 
leerboek,  waarvan  sooeven  spiake  was,  maar  in  de  beteekenis 
van  een  recht,  dat  de  overheid  ons  heeft  opgelegd. 

Nu  herhaal  ik,  aan  dat  positieve  recht  ontbreekt  maar  al  te 
veel;  aan  den  wetgever  is  het  dat  te  verbeteren  en  aan  den 
rechtsgeleerde  om  die  verbetering  voortebereiden.  Maar  zou  nu 
dat  recht,  dat  achter  de  wet  staat ,  ons  zooveel  verder  brengen H 
Ik  weet  wel ,  reeds  het  uitspreken  van  twijfel  daaromtrent  is 
gevaarlijk;  vooral  de  volgelingen,  die  veelal  vuriger  en  feller 
zijn  dan  de  voorgangers,  verheugen  zich  van  harte  in  het  nieuwe 
licht  dat  hen  bescimnt,  maarzij  kunnen  niet  anders  dan  zich  be- 
droeven —  om  een  zacht  wooid  te  gebruiken  —  over  de  velen 
die  nog  wandelen  in  de  duisternis.  Toch  waag  ik  het,  aan  den 
eenen  kant  te  wyaen  op  de,  zij  het  dan  betr^kelijke,  bruik- 
baarheid van  het  poeitieve  recht,  aan  den  anderen  kant  op  de 
bezwaren,  aan  het  volgen  van  de  rechtsovertuiging  verbonden. 

Dat  de  eerbied  voor  de  wet  niet  noodzakelijk  kleingeestig- 
heid  ten   gevolge  moet   hebben ,   hebben  ons  de  Komeiuache 


(1)  Verg.  WufjMCuau^  §  81. 
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juristen  geleerd ;  wij  beiioeven  niet  verder  te  gaau  dan  tot  Paulüs  , 
den  auteur  van  de  meermalen  genoemde  l.  1  D.  R.  J.;  het 
jus  quod  est  blijkt  meer  rijkdoiu  te  beholzeii  dan  een  opper- 
vlakkige beachoawing  soms  doet  vermoeden.  Waar  het  te  kort 
schiet,  is  dat  overigens  meer  de  schold  van  den  wetgever  dan 
van  den  oitlegger;  dezen  treft  toch  geen  Terwijt;  neemt  hij  de 
vrijheid  het  leoht  aanteTollen  naar  goedvinden ,  dan  sie  ik 
geen  reden  om  hem  irvooiaitstrevend^r  te  noemen ;  maar  evenmin 
moet  hij  bekrompen  heeten,  als  hij  begrijpt  tot  een  dergelijke 
aanvuUincr  niet  gerechtigd  te  zijn.  Vooral  als  onpractiach  wordt 
de  wet  gebrandmerkt,  en  dat  blijkt  zelfs  een  bijzonder  terr 
punt  te  zijn;  als  door  een  onzer  uitstekendstc  juristen  »op 
hoogen  toon  de  draak  wordt  gestokenA^  —  lees:  op  bezadigdeu 
toon  eenige  verstandige  opmerkingen  worden  gemaakt  naar  aan- 
leiding van  eveneens  seer  verstandige  beschouwingen,  in  eene 
inaqgofeele  redevoering  ontwikkeld  (1)  —  over  Giibkb*8  spreuk : 
Unser  Privatrecht  wiid  sonaler  sein  oder  es  wiid  nicht  sein, 
wordt  dit  gequaiificeerd  als  even  kortstondig  als  kortnehtig.  Is 
plotseling  op  ^  eind  der  negentiende  eeuw  de  overtuiging  ont- 
staan, dat  het  privaatrecht  steeds  dat  doel  voor  oogen  moet 
houden?  Is  dat  niet  eenigermatc  fin  de  siècle P  Zoo  ja,  ademt 
dan  niet  de  andere  richting,  al  is  zij  niet  zoo  jeugdig,  een 
gezonderen  geest?  ik  meen  werkelijk  grond  te  hebben  mij  daar- 
mede te  vleien. 

Van  den  anderen  kant,  toegegeven  dat  de  wetgever  niet 
berekend  is  voor  sgn  taak,  dat  wij  beter  doen  de  rechts- 
overtuiging te  volgen,  moeten  wij  dan  aannemen  wat  omnium 
oonsensu  recht  is,  of  wel  wat  recht  behoort  te  sgn  naar  billgk- 


(1)  Zit  Weskbhid  Not.  en  Rsg.  ar.  10B8  bl,  166.  Ik  kaa  mg  niet 
aadsn  voontellea  dan  dat  hier  het  artikel  bedoeld  was  io  W.  v.  h. 
R,  Bo.  6791.  Ia  dat  het  geval,  dan  kan  men  gerast  s^;  als  er  in 
Nederland  mannen  gevonden  worden,  die  deigel^ke  vonnissen  mogen 
uitspreken  over  coryphaeën,  dan  gaat  onse  reehtsontwikkeliag  een 
sflhittenade  toekosssi  te  gemoet. 
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heid,  naar  atiliteit,  naar  sociaal  belang  of  hoe  men  het  anders 
wil  noemen?  Het  eerste  is  seker  onbereikbaar;  wg  nen  in  de 
praktijk  steeds  oneenigheid  over  alle  panten,  die  moeilijkheid 
kannen  opleveren:  en  het  kan  niet  anders,  waar  partijen 

tegen  over  tlkaiidtr  stiiaii.  Het  tweede  is  voorshands  on  uit  voer- 
baar, want,  wie  zullen  rle  draeerji  zijn  van  die  hnogere  wijs- 
heid? Tk  merkte  reeds  op  dat  al  de  treiiocmde  overwegingen, 
hoe  gewichtig  ze  ook  zijn  ,  te  weinig  bej)aald  zijn  dan  dat 
wij  hare  kracht  kannen  vaststellen;  wij  kunnen  dus  niet 
ander?  dan  ons  neêrleggen  bij  autoriteit.  De  vraag  is  echter, 
wie  hier  als  autoriteit  sal  gelden.  Wij  hebben  geen  rechts- 
geleerden meer  met  jus  respondendi;  geen  mannen,  wien 
dergelijke  *  hevo^heid  officied  wordt  toegekend ,  en  laat  ons 
er  bijvoegen ,  al  weinigen  wien  men  een  deigelijke  bevoegdheid 
soa  dnrven  toevertroawen.  Wie  aal  na  *t  oigaan  aijn  van  de 
rechtsovertaiging?  De  aitetekendsten  P  Maar  wij  zagen  datsells 
de  aitspraken  van  Mr.  Hakakee  niet  werden  geëerbiedigd. 
De  transactie ,  door  hem  voor^tfild  om  het  verschil  te  deélen , 
werd  door  hem  aangeboden  aan  de  heeren ,  met  wie  hij  in  het 
Weekblad  debatteerde:  zijn  zij  nu  de  personen,  die  te  zamen 
dü  rechtsovertuiging  uitdrukken?  Weinig  menschenkennis  is  er 
echter  noodig  om  te  weten,  dat  de  meesten  geneigd  zich  hooger 
te  schatten  dan  de  anderen  wel  willen  toegeven ;  en  toch  komen 
zij  niet  verder,  als  die  anderen  niet  met  hen  medegaan.  Volgens 
Hr.  H.  »mn  het  alleen  bekwame  rechters,  die  door  de  wet 
heen  de  maatschappij  selve  weten  te  lienf  (bl.  108).  Hij  zal 
echter  toegeven,  dat  niet  aüe  rechters  bekwaam  zijn,  en  dan 
meen  ik ,  dat  ook  die  minder  bekwame  rechters  den  moed 
sallen  hebben  om  hanne  orakelen  ons  voor  recht  te  geven. 
Het  soa  weinig  moeite  kosten  voorbeelden  aan  te  voeren  hoci 
bepaald  onder  de  volgelingen ,  menigeen  gevonden  wordt  die 
met  volle  zelfvertrouwen  de  rol  op  zich  neemt  van  rechts- 
verkondiger  bij  de  gratie  üods.  Een  enkel  geval  wil  ik  noemen, 
ten   bewijze   hoezeer  tnen  zich  rekent  legibus  solutas,  als  de 
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Rnmeiusche  Kei/er,  of  misschien  als  de  onafhankelijke  burger 
in  een  vrij  land!  In  W.  Not.  en  Rog.  nr.  1028  W.  UO  v. 
wordt  uitdrukkelijk  erkend ,  dat  volgens  de  wet  (artt.  205  en 
220  B.  W.)  de  aanbrengst  der  roerende  i^oederen ,  om  buiten  de 
hawelijkflgemeeiiscliap  (e  vallen,  moet  bewemn  vrorden  door 
eene  aitclnikkelijke  besehiijviiig,  waardoor  zij  van  andere  knnnen 
wordeo  ondeisoheideD.  Maar  «^het  voonclirift  van  art  220  B. 
W.  18  in  strijd  met  de  eiscben  van  de  praktgk,  omdat  het 
maken  eener  beschrijving  van  de  goederen,  die  door  elk  der 
heide  aanstaande  echtgenooten  worden  aangebracht,  altijd  moeielijk 
en  veelal  onmogelijk  zijn  zal."  "En  bovendien  al  moge  de  be- 
schrijving mogelijk  zijn,  er  ligt  iets  .4uitcnds  in.  <lat  aan  den 
vooravond  van  het  huwelijk  van  elk  stuk  goed  zou  worden  be- 
paald ,  wie  van  de  beide  echtgenooten  daarvan  den  uitsluitenden 
e^endom  heeft.  Het  rechtsbewustzijn  heeft  zich  dan  ook  tegen 
den  —  100  al  niet  feitelijk  dan  toch  ledelijk  —  onnitvoer- 
hareo  leohtsregel  veraet,  en  is  gedwongen  geworden  een  anderen 
en  beleren  r^gel  daarvoor  in  de  plaats  te  stellen»  Tk  wil  het 
eflect  niet  bederven  door  hieraan  iets  toe  te  voegen ,  maar  meen 
gerechtigd  te  zijn  om  boven  dergelijke  uitspraken  nog  de  voor- 
keur te  geven  aan  het  positieve  of  aan  het  woflicieele*  recht. 

Na  deze  uitweiding  komen  wij  terug  op  de  vraag,  hou  dan 

wèl  met  de  schulden  van  de  medeërfgenamen  jegens  een  erflater 

zou  moeten  worden  gehandeld.  Art.  1 125  a  geeft  daaromtrent  geen 

licht;  het  handelt  over  de  vorderingen  der  medefir^genamen.  Het 

eenige ,  wat  ons  hier  kan  dienen ,  is  de  aanhef  van  art  1132 ,  die 

alle  er%enamen  verplicht  tot  voldoening  aan  of  verrekening 

met  de  medeër^namen.  De  vraag  is  nu ,  welke  is  de  zin  dier 

woorden.  Het  Opzookeb  (bl.  466  n.  1)  ze  overbodig  te  noemen, 

gaat  te  ver;  wel  leeren  ze  ons  niets  omtrent  de  toepasselijkheid 

van   den    inbreng  op  de  schulden,  tnaar  zij  hebben  toch  eene 

positieve  strekking;  die  schulden  worden  voldaan  of  tocgesclieidcu. 

Met  Mr.  Hamakkk  neem  ik  aan  dat  zij  in  verband  staan  met 
Tkimê.  Ulste  Dc«l,  l«te  stuk  [1891.]  5 


Digitized  by  Google 


66 


art.  weth.  Nap.  v.  Hol)  ;  wat  niet  be\ rcüiiidt  bij  eene  be- 
paliiiLT.  liic  (H'r>t  hij  lic  licrzieDiiig  is  opgciioiiu-n. 

Art.  i)Sl-  VV.  \.  V.  II  sprak  van  'iiihi-fuijini  of'  toi^schciden. 
Dat  "inbreiigoii//,  ik  merkte  het  n;eils  hierboven  op,  heeft 
niet  den  techDischen  zin  van  het  "bij  collatie  inbrengen"  in 
het  opschrift  ea  iii  de  volgende  artikelen  dier  afdeeling;  wij 
kunnen  daaronder  dus  niet  meer  ventaan  dan  onder  bet  «rvol- 
doeni'  in  art.  ll^SS  in.  Wat  overigens  de  wetgever  van  1809 
meer  bepaalds  met  die  woorden  bedoeld  heeft,  eveneens  wat 
onse  wetgever  bij  de  hersiening  gedacht  heeft  bij  het  néér- 
schrijven  van  zijne  bepaling,  ligt  ongelukkig  in  het  duister. 
Omtrent  het  eerste  j)unt  zou  ons  niis.^chien  lii  lit  kunnen  worden 
gegeven  door  de  vergelijking  met  den  arbeid  van  de  eotuinissie 
van  l/ys,  die  door  den  wetgever  van  1 H09  veelal  schijnt 
gevolgd  te  zijn.  Tot  mijn  leedwezen  was  ik  uiet  in  de  gelegen- 
heid daaromtreTit  een  grondig  onderzoek  in  te  stellen. 

Als  vaststaande  mogen  wij  echter  aannemen,  dat  bij  ge- 
legenheid van  de  boedelscheiding  ook  deze  schulden  worden 
geregeld.  Het  Bomeinsohe  recht  nam  bij  de  actio  &müiae 
erciscnndae  alleen  die  vorderingen  en  schulden  in  aanmerking, 
welke  uit  de  gemeenschap  tusschen  de  erfgenamen  voortvloeiden; 
voorzoover  zij  reeds  v6<$r  den  dood,  dus  voor  den  erflater  zelf 
hadden  bestaan ,  werden  zij  als  alle  andere  vorderingen  en 
schulden  van  rechtswege  gedeeld.  Maar  volgens  art.  981.  W. 
Nap.  V.  Holl.  werd  niet  alleen  ingebracht  of  toegescheiden 
irhetgeen  een  erfgenaam  uit  den  boedel  op  rekening  genoten, 
of  w^^ens  vrachten  en  inkomsten  ontvangen  heeft,  en  lietgeen 
hij  tot  vei^eding  van  schade,  door  hem  aan  den  boedel  toe- 
gebragt,  schuldig  mogt  zijn»,  maar  ook,  en  lelft  in  de 
eerste  plaats  wordt  het  genoemd ,  «hetgeen  hij  aan  den  testateur 
schuldig  was.'T  Het  vro^re  Franache  recht  handelde,  sooals 
wij  zagen,  eveneens.  De  natuurlijke  gang  van  zaken  brengt 
het  dan  ook  mede,  dat  men  brj  deze  gelegenheid  de  weder- 
zQdflche  vorderingen  laat  gelden   De  boedelscheiding  geldt  niet 
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meer  alleen  voor  de  corporaHa  van  de  nalutenachap ,  maar  voor 

alle  baten  ;  ook  de  vordering  van  den  erflater  tegen  een  mede- 
erfgenaam  moet  dus  aan  een  der  deelhebbers  worden  toepre- 
scheiden,  en  voor  de  hand  ligt  het.  haar  den  schaldenaar  zelf 
toetewijzen.  En  zelfs  waar  niet  beweerd  kan  worden,  dat  door  de 
actie  tot  boedelacheiding  de  afdoening  der  schuld  langs  dezen 
weg  kan  worden  verkregen,  heeft  toch  de  boedel  een  perBoon* 
lyke  vordering  tegen  den  debiteur,  de  mede6r%enamen  hebben 
tegen  hem  een  hereditatis  petitio  (1.  51  §  1  in  f.  B.  10,  IK), 
en  door  die  vorderingen  bg  deze  gelegenheid  te  doen  gelden , 
tal  men  tot  het  gewenschto  doel  gemken.  (1)  Zeker  u  het,  de 
weigever  heeft  den  medeërfgenaam-debitear  die  verplichting 
oj^legd  tot  voldoening  of  verrekening;  dat  die  verrekening 
bedoeld  wordt  bij  de  boedelscheiding,  is  duidelijk  en  wordt  ook 
nader  bewezen  door  de  paraiielle  bepaling  van  art.  1125a  om- 
trent de  vorderingen  van  medeërfgenamen  tegen  den  boedel. 

Wij  hebben  dus  den  aanhef  van  art.  1132  overtebrengen 
naar  de  eente  afileeling  van  den  titel;  hij  sonde  het  beat  op 
zjjne  pkata  s^n  bg  art.  1125  a.  De  aeheidiug  betreft  den  gemeeii- 
achappeiyken  boedel,  waarb^  ook  de  intebrengen  schenkingen 
moeten  worden  in  rekening  gebracht,  en  vooraoover  de  boedel 
nchidden  en  vorderingen  bevat  van  den  erflater  jegens  de  erf- 
genamen ,  worden  die  bij  de  boedelscheidiui?  mede  afgerekend. 

Er  rijzen  bij  de  toepassing  van  dit  beginsel  verschillende 
moeilijkheden,  die  wij  zeker  gaarne  door  den  wetgever  zouden 
zien  opgelost.  Evenwel,  die  moeilijkheden  zuilen  wajirschijnlijk 
toch  niet  geheel  onoverkomelijk  blijken  te  zijn:  enkele  hoofd- 
ponten althans  kunnen  wij  daarby  vaathoaden. 

In  de  eersto  plaats  «on  men  knnnen  vragen,  hoe  hier  de 
bepaling^  over  de  sehuldyermenging  sullen  werken.  De  schuld 
toch,  die  tosschen  den  erflater  en  den  er%enaam  bestond. 


(1)  Ook  LsBRUN  sprak  van  circuit  d«t  actioM,  van  oeleritate 
coajaagendaruta  ac4tomum. 
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vervalt  ten  beloop»^  van  liet  erfdeel  van  ilrzcn.  Wij  zullr-n  echter 
iDootcn  aaniiemen,  dat  bij  de  boedelschei* li nir  de  schuld  in  haar 
geheel  moet  worden  afbetaald  o<  toegescheiden.  De  bepalingen 
van  artt.  1125a  en  11S2  in.  stellen  dna  den  regel  over  de 
schuldvermenging  buiten  werking.  Tets  dergelijks  is  ook  het 
geval  met  den  regel  van  art.  1335  omtrent  den  overgang  van 
deelbare  vorderingen  op  de  erenamen  naarmate  van  hun 
erfdeel ;  bij  de  boedelscbeidincr  worden  ook  de  vorderinfjen  toe- 
bedeeld, en  zeker  zal  daurna  het  beginsel  van  art.  l^-^-'j  zijn 
werking  moeten  missen. 

Zal  ook  een  schuldvorderini:  onder  tijdsbepaling  of  onder  voor- 
waarde moeten  worden  voldaan  of  tocgescheiden  ?  Bij  de  alge- 
meene  wijze,  waarop  de  regel  geformuleerd  is,  kan  men  moeilijk 
anders  dan  bevestigend  antwoorden:  de  omstandighedra  sullen 
overigens  aanleiding  kunnen  geven  tot  een  andere  beslissing, 
maar  in  gewone  gevallen  is  het  wel  aannemelijk  dat  de  mede- 
erfgenamen kunnen  eischen ,  dat  ook  aan  deze  schulden  een  einde 
wordt  gemaakt.  Hèt  Hgt  echter  voor  de  hand  dat  de  vordering  voor 
een  lager  bedrag  moet  worden  toegescheideu ,  naarmate  de 
tijdsbepaling  of  de  voorwaarde  hare  waarde  vermindert.  Trouwens 
zij  zal  dan  ook  in  den  boedel  zelveo  reeds  voor  een  minder 
bedrag  zijn  uitgetrokken. 

Eindelijk  het  geval  ,  dat  de  medeërfgenaam-schuldenaar  nog 
andere  schuldeischers  heeften  zijn  aandeel  in  de  baten  der  nalaten- 
schap met  sijn  verder  vermogen  niet  voldoende  is  om  daaruit  de 
schuld  aan  den  erflater  en  lijne  verdere  schulden  te  voldoen.  Wij 
stellen  dat  de  andere  schuldeischers  opkomen  en  bun  aanspraken 
doen  gelden  op  het  aandeel ,  dat  hun*  debiteur  in  de  nalatenschap 
toekomt;  blijven  zij  stilzitten,  dan  hebben  zij  het  zich  zeiven 
te  wijten  indien  deze  gelegenheid  om  betaling  te  ontvangen 
hen  voorbijgaat.  Ook  in  dit  gev;il  zal  de  regel  van  art.  1132 
in.  moeten  gelden.  Maar  ook  in  dit  gevnl  zal  de  vordering  aan 
den  medeerfgenaam  voor  een  minder  bedrag  worden  twgeschciden  , 
daar  toch  een  vordering  tegen  iemand ,  wiens  insolventie  bl\)k- 
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Haar  is ,  niet  op  liet  volle  nomiuale  bedrag  kan  worden  gesteld. 
Ook  hier  zal  dan  die  vordering  ook  voor  een  lager  bedrag  ia 
den  boedel  sija  uitgetrokken.  Brengen  wij  hei  geval  in  cijfers. 
Een  erflater  laat  twee  er^enamen  na,  en  /  16.000  aan  baten ; 
bovendien  had  hij  aan  een  dier  er^enamen  /  8000  gdeend; 
deae  echter  heeft  ook  nog  andere  schulden  ten  bedrage  b.  v. 
van  f  12.000 ,  en  ook  die  BcholdeischerB  melden  zieh  aan  ter 
betaling.  Nn  gaat  het  niet  aan ,  den  hoedel  te  stellen  op 
/  lOOOO  H-  ƒ  8000  =  /  24000,  aan  elk  der  erfgenamen 
f  12000  nominaal  toetckennen  en  dan  aan  den  insolvente  de 
vordering  ad  f  8000  -f-  f  lOÜO  aan  verdere  baten  toetescheiden. 
De  vordering  van  /*  8000  heeft  een  aanmerkelijk  lagere  waarde; 
de  boedel  bedraagt  niet  /  21<000,  maar  / 16000  +  het  bedrag 
waarop  deae  vordering  geschat  mag  worden.  Die  schatting  is  niet 
eenvoudig ;  t^enover  de  schulden  ten  bedrage  van  f  20000  staan 
behalve  de  mogelijke  overige  baten  'van  den  erfgenaam-schul- 
denaar  het  aandeel ,  dat  hem  toekomt  in  den  boedel ,  en  waarvan 
het  cijfer  juist  gezoeht  moet  worden.  Maar  de  moeilijkheid  van 
berekening  neemt  niet  weg  dat  een  schatting  nf»odig  is ;  die 
schatting  trouwens  vereiseht  ook  niet  nauwkeurigheid  tot  op 
den  laatsten  penning;  in  het  gestelde  geval  kan  de  vordering 
geschat  worden  op  f  4000. 

Meent  men ,  de  vordering  kan  in  casu  op  het  volle  bedrag 
worden  geschat,  omdat  zij  toch  bij  de  boedelscheiding  voor 
het  volle  bedrag  gerealiseerd  wordt,  dan  vervalt  men  in  een 
petitio  prindpii ,  want  *i  is  juist  de  vraag  of  de  vordering  op 
deae  wijze  mag  worden  gerealiseerd.  En  wij  kunnen  die  vraag 
niet  bevestigend  beantwoorden,  zoolang  er  geen  gronden  zijn 
waarom  de  vordering  eensklaps  zoozeer  in  waarde  zal  stijgen. 
Ware  er  sprake  van  een  schenking,  die  wordt  riufchracht  ^ 
dan  heeft  die  inbreng  plaats  voor  het  volle  bedrag  der  srlien- 
king;  voor  dat  bedrag  is  het  erfrecht  verminderd.  Maar  de 
erfgenaam  is  misschien  geen  descendent,  en  de  vordering  heeft 
haar  grond  niet  in  genoten  voordeel ;  zij  wint  nu  wel  aan  waarde 
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door  het  feit  dat  de  schaWeuaar  crfgeiiaain  wordt  ,  in.i.ir  het 
blijft  tuch  waiir  dat  die  schuldenaar  ook  daarna  insolvent  is. 
Stellen  wij  bet  cijfer  van  de  schold  ook  eens  ])oo<?er ,  en  nemen 
vij  bepaald  een  erfenis  met  andere  erfgenamen  dan  descendenten, 
aoodat  hoog  snccessiereclit  Teracholdigd  is.  £en  der  er^^enamen 
was  den  erflater  b.  t.  /  200000  aehnldig  en  had  nog  andere 
Bchnlden.  Zon  men  dan  den  boedel  stellen  op  /  216000? 

Er  is  hier  sprake  van  een  schuld ,  welker  afdoming  bg  dese 
gelegenheid  kan  worden  verlangd ;  geraakt  de  schnldmschtt, 
de  boedel,  daarbij  in  oonfliet  met  andere  sehnldeischers,  dan 
sijn  deee  laatsten  niet  verplicht  den  boedel  te  laten  voorgaan. 
Tn  dc  bepaling  van  art.  1132  in.  is  daartue  geen  aanleiding  te 
vinden,  evenmin  als  in  het  parallelle  geval  van  art.  1125a 
een  medeërfgeiiaam  voor  zijne  vordering  tcge)i  den  boedel  voor- 
gaat boven  andere  crediteuren  van  den  boedel.  Stel  de  boedel 
blijkt  slechts  f  12Ü00  aan  baten  te  bevatten ,  maar  schuldig 
te  syn  aan  een  der  beide  er%enamen  ƒ10000  en  eveneens 
aan  een  vreemde  / 10000;  nu  zal  die  er^gienaam  niet  eerst 
sijn  f  10000  uit  den  boedel  mogen  nemen.  Welnn,  evenmin 
»1,  als  de  mede-er%6naam  geld  schnld^  is  aan  den  boedel  en 
aan  een  vreemde »  nit  s^n  aandeel  in  de  baten  hei  eerst  de 
vordering  van  den  boedel  worden  betaald.  De  rechtssymmetrie 
tossohen  art.  1125a  en  art.  1182  in. ,  die  mr.  H.  heeft  in- 
geroepen ,  moet  ook  consefjuent  worden  volgehouden. 

Wordt  op  de  wijze,  die  ik  zooeveii  aangaf,  de  vordering 
van  den  boedel  tegen  den  medeërfgenaam  op  grond  der  insolventie 
tot  een  lager  bedrag  gescliat,  dan  hebben  zijn  verdere  creditenren 
geen  bezwaar  te  maken;  aan  hem  wordt  dan  een  bedrag  toe- 
gekend, hooger  dan  de  ƒ  4000,  die  de  andere  berekening  voor 
hem  zon  overlaten,  en  uit  dat  bedrag  kunnen  zij  dan  dezelfde 
percenten  trekken  die  ook  de  boedel  genoot,  in  casu  50  pCt.  Willen 
de  mede-er^enamen  niet  toegeven  en  honden  tij  hnn  vordering 
af  voor  het  volle  nominale  bedrag,  dan  rallen  de  verdere  oredi- 
tearen  hnn  rechten  kunnen  laten  gelden,  en  het  resultaat  sal  dan 
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lu  t/flIiU'  zijn.  Crediteuren  van  een  erfgenaam  zuil»  u  \  rdal  hunne 
vorderingen  verhaleu  op  het  zuivere  provenu  der  riiihitenschap, 
maar  zij  zijn  niet  verplicht  de  verefleuiug  al'tewaehttsn ;  zy 
kunnen  dadelijk  op  de  baten  der  erfenis  beslag  leggen ;  het  voor- 
recht van  afacheiding  (art.  1153}  vindt  juist  in  die  bevoegd- 
beid  lijn  aanleiding.  Crediteuren  van  een  medeër^enaam  heb- 
ben op  deielfile  wijae  recht  op  de  baten  voor  het  erfdeel  van 
hun  debitear;  aoo  noodig  blijkt  dit  uit  art.  492  Rv.;  het  is 
overigens  duidelijk,  dat  bier  het  voorwerp  hunner  aanspraak 
nog  tot  effenheid  moet  worden  gebracht,  nl.  door  scheiding-, 
in  ons  geval  zal  het  blijken  f  10000  optelevereu ;  daarvan 
komt  /  1000  voor  de  vorderijig  van  den  boedel  en  f  fiOOO 
voor  die  der  verdere  crediteuren.  De  crediteuren  van  een  erf- 
genaam of  metleërfgtiuaam  zullen  volgens  art.  1158  achter- 
staan bij  schttldeischers  van  de  nalatenschap;  en  terecht,  waut 
de  baten  van  den  boedel  ziju  in  de  eerste  plaats  verbonden 
voor  de  schulden  van  den  boedel.  Maar  hier  is  het  een  ander 
geval;  op  het  erideel,  dat  den  mede-er^Bienaam  toekomt >  wordt 
aanspraak  gemaakt  door  verscheidene  sohuldeischers  van  hem, 
waaronder  ook  de  boedel;  ik  kan  geen  reden  vinden  omdesen 
te  laten  voorgaan.  Bedrieg  ik  mij  niet,  dan  deuken  zij  die 
eene  andere  meening  zijn  toegedaan ,  't  zij  aan  inbreng  — 
waarvoor  ni.  i.  hier  geen  plaats  is,  en  die  ook  weinig  aanue- 
ïnolijk  is  waar  vreemden  erven  ,  terwijl  de  vordering  misschien 
zelfs  op  £^en  overeenkomst  berust  —  't^zij  aan  eene 
soort  van  compensatie  van  de  schuld  aan  den  boedel  met  de 
aanspraken  op  den  boedel  —  maar  het  is  reeds  opgemerkt  dat 
dese  laatste  geen  vordering  uitmaken,  aoodat  de  compensatie 
niet  gelden  kan,  en  bovendien  schat  men  dan  de  vordering, 
die  de  erflater  misschien  ook  alleen  bij  toeval  verkreeg,  boven 
hare  eigenlijke  waarde  en  daarmede  ook  het  aandeel  in  de 
baten  te  laag. 

Ik  wcnschte  alleen  de  btiginscitMi  aan  te  geven,  die  ik  zou 
meencn  dat  iiiur  mueteu  worden  gevolgd  j  de  uitwerking  daar- 
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van  ïoude  mij  te  ver  voeren,  vooral  nu  art.  ons  niet 

allea  geeft  wat  wij  kunnen  verlangen.  Dat  overi<;ens  iemand 
als  Mr.  Hamaker  een  andere  leer  verdedigt,  kau  niet  anders 
dan  ons  stemmen  tot  voorziehtigheid  in  ons  oordeel;  juist 
daarom  had  ik  gaarne  over  de  wording  van  art.  984  Wetb. 
Nap.  V.  iJoll.  nader  licht  gezocht.  Na  echter  ook  Mr.  H. 
selfr  na  herhaald  soeken  g«en  overtuigende  aigamenten  aohijnt 
te  hebben  kunnen  bijbrengen,  meen  ik  dat  wij  voorshands 
si)ne  leer  moeten  verwerpen. 

Het  zonde  overigens  overwei? int;  verdienen,  of  niet  de  be- 
palingen over  den  inbreng  op  suiiiinige  punten  mochten  gewijzigd 
worden.  In  enkele  gevallen  laat  art.  Il  i2  enkele  schuklen  in- 
brengen geheel  op  den  voet  van  sehenkingen.  \oor  die  bepa- 
ling zie  ik  geen  grond ;  alleen  het  toeval ,  dat  met  die  ge- 
vallen de  inbreng  aijn  intrede  maakte,  is  aanleiding  dat  zij  nog 
steeds  op  den  voorgrond  worden  gesteld;  een  innerlijke  grond, 
waarom  jnist  zij  worden  erkend,  is  moeielijk  te  vinden.  Dat 
van  den  anderen  kant  de  grens  tossohen  schenkijig  en  schold 
toch  soms  te  seherp  getn^ken  is,  schijnt  mij  moeilijk  te 
ontkennen ;  wanneer  het  b.  blijkt  dat  bij  het  geleende  geld  geen 
belegging  is  bedoeld  en  evenmin  teruggave  vcJór  den  dood  ,  ia 
het  aantcucmen  dat  de  vermoedelijke  wil  van  den  erflater  de- 
zelfde was  als  bij  selienkingen ;  de  erflater  heeft  wellicht  juist 
uit  meerdere  voorzorg  tjeh^nul  en  de  andere  erenamen  zijn  des- 
teminder  gewaarborgd  (1)1  Dat  ia  geen  reden  om  altijd  schold 
en  schenking  gel\jk  te  stellen  —  er  ia  misschien  tossohen 
de  schold  en  het  erfrecht  niet  het  minste  verbaod  —  maar 
wel  om  een  andere  grens  te  stellen  In  loover  foode  ik  dos 
een  transactie  aannemelgk  achten,  woals  Mr.  H.  voorstelt; 
overigens  aoode  ik  misschien  aan  een  anderen  inhood  daarvan 
de  voorkeur  geveu ,  en  in  allen  geval  zoude  ik  haar  alleen  ia 
jure  coDstituendo  kunnen  aanvaarden. 

<1)  Zie  de  keer  Faais      Voowoni  IV  bl.  8U  v. 
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Het  interdictum  »guod  vi  aut  clam.» 

«QUOD  TI  AUT  OLAX  VAOTUM  IST,  QUA  Dl  BI  AOITDE  (1), 
TD  (si  non  Wm  QÜAM  AN1IU8  SST)  QUUK  IXVSBXDlfBl  70- 

TESTAS   EST  RESTITUAS," 

ZÓÓ  luidden  ,  vnltreiis  TiKVKL^s  reconstructie  ,  de  woorden  ,  waarbij 
de  Praetor  herstel  van  een  onroerend  i^oed  in  den  vrocgeren  toe- 
stand gelastte,  indien  men  dien  toestand  heimelijk  of  inet  geweld 
eenige  verandering  had  doen  ondergaan.  Tn  die  reconstructie  is 
niete  wUlekearig.  De  woorden  met  aitzondering  van  {ti  non phu 
quam  an$uu  ei(j  sgn  ontleend  aan  Ulpiaküb  (1. 1  pr.  D.  48.  24) 
en  hei  ingevoegde  lelf  wordt  door  het  sinverhand  geeischt. 
Immen,  indien  mmht^wtgldAt^hKïgtyqiamexperiiiiidifiaietias 
eêt,  geheel  in  de  Incht;  wordt  daarentegen  het  een  met  het 
ander  gecombineerd ,  dan  zegt  de  Praetor ,  dat  men  slechts  een 
iififiji  heeft,  om  dezen  eisch  in  te  stellen  ,  wat  van  elders 
wordt  bevestiird  (1.  15  §  8 — fi  D.  13.  24).  Ditzelfde  zal  hij  nog 
duidelijker  gezegd  hebben,  indien  wij  riKNEL"'s  model ,  namelijk 
het  inferdicium  fraudeUofium  (1.  10  pr.  D.  42.  8)  geheel  volgen , 
en  alduB  leien : 

QVOO  TI  AUT  OI«AM  PAOTOX  SST,  QOA  M  SE  AOITDB, 
m  (n  NOH  PLUB  QVAM  ANNUS  W)  QUUK  (dB  BA  BB  QVA 
DB  AGITÜb)  BXFIBIDIIDI  V0TI8TA8  EST,  BBSTITÜAS. 

Yreemd  Uijft  dan  slechts  dit,  dat  van  eene  beperking  tot 

(1)  VgL  Oal  IV  \  47  lUBBZ  ano.  quon  A.  Aeian»  Atm»  N.  Naei- 
mni  MiBSAX  ABomsAM  rapoeun,  quA  j>b  bb  AanuB  etc.  De  bedoeling 
is,  dat  de  reehter  het  feit  niet  als  beweseu  noet  aaimemen. 
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ondernemingen,  die  den  toestand  van  onroerend  goed  wijzi- 
gen ( 1 ) ,  [opera  m  solo) ,  uit  de  woorden  van  het  interdict  niets 
blijkt,  terwijl  toch  die  beperkmg  aan  geen  twijfel  onderhevig 
is  (1.  1  §  4.  D.  43.  24): 

hoe  inUrdicfum  ad  ea  sola  o^ra  ^rtinet  ^mecumque  IN  solo 

vi  aut  vlam  JiutU. 
Gelukkig  blijkt  eldecs,  dat  de  bewoordingen  van  het  interdict 
tot  die  beperking  geen  aanleiding  gaven ,  dat  zy  op  willeken- 
rige  interpretatie  steunt  (1.  7  §  5  O.  43.  24): 

notavimui  êvpra^  fuod  qnamtU  iWèLnUerdSeU  laiepaUanif 

tarnen  ad  ea  tok  opera  perünere  imterSctum  plaobrb, 

quaeeumqm  pmi  m  eolo.  (2) 
Dese  interpretatie  was  intnsschen  soo  ond,  dat  LaBBO  sioh 
reeds  in  een  meeningsversnhil  met  Tbbbattus  op  haar  beroepen 
kon  (1.  22  §  3  ü,  43.  24).  Nog  ouder  is  derhalve  het  interdict 
zelf.  tin  inderdaad  viudeii  wij  reeds  bij  Q.  Mucius  de  betcekenis 
van  het  vi  aut  dam  Ix^sprokeu  (1.  73  §  2  D.  50.  17;  I.  1 
§  5  D  43.  24;  1  5  §  S  D.  43.  24).  Vóór  diens  sterfjaar 
(82  V.  C.)  had  dus  deze  actie  iu  het  Album  plaats  gevonden. 


Het  inier^eium  fuod  vi  atU  elam  heeft  in  de  rechtsgeleerde 
literatuur  van  oudsher  eene  groote  rol  gespeeld  wegens  de  moei- 
lijkheid, om  de  voorwaarden,  waaronder  die  actie  ontvankelijk 
is,  juist  te  omschrijven;  en  mm  ksn  niet  beweroi,  dat  eene 
bevredigende  oplossing  tot  nog  toe  door  een  der  vele  onder- 
Boekers  is  geleverd.  Ook  sal  zij  —  dit  is  mijn  vaste  over- 
tuiging —  nimmer  aan  den  dag  komen,  tenzij  men  ook  hier 


(1)  Bijv.  het  buuweu  of  afbrekeu  vau  eeu  buis;  bet  velleu  van  eea 
boon  of  van  een  boidi;  bet  graven  van  een  graokt  of  van  een  sloot 
ens.  Zie  verder  WnmscBBU»  ^  465^,  die  sieh  de  moeite  keeft  getroost 
al  de  voorkomende  gevallen  b^een  te  brengen. 

(3)  Dezelfde  willekeurige  beperking  heeft  plaats  gegrepen  b^  het 
imierdieitm  mmh  m:  1.  1  $  3,  4  D.  43.  16. 
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rekoDing  leere  hoadeu  met  eeu  feit,  dat  door  de  reclitsbeoefe' 
naan  maar  'al  te  veel  over  het  hoofii  wordt  gesien.  Want  een 
feit ,  ja  een  brutaal  feit  is  het ,  dat  het  reoht  ziob  slechts  voor 
een  klein  gedeelte  in  vaste  formolea  laat  samenvatten;  en  voor 
het  overige  dagelijks  op  nienw  door  de  uitspraken  van  het 
indivtdaeele  rachtsoordeel  gevormd  woidi  Hen  geeft  derhalve 
slechts  een  caricataor,  indien  men  enkel  de  formnles  oiteenxet , 
waarin  het  recht  als  het  ware  in  gebonden  toestand  voorkomt, 
CU  daarbij  verzwijgt,  iu  borverrc  aan  du  lormules  door  de  appre- 
ciatie des  rechters  het  leven  luoet  worden  ingcbhizeii.  Dit  geldt 
evenzeer  van  de  afzonderlijke  reclitsinstituten ,  als  van  liet  recht 
itt  het  algemeen.  Het  is  eeu  bloote  formule,  dat  levering  zonder 
een  «rechtatitel^r ,  waarvan  zij  het  gevolg  is,  geen  eigendom 
overdraagt,  eu  men  weet  niets,  indien  men  er  niet  bij  weet, 
dat  de  rechter  appieoieert  welke  feiten  als  «rechtstitel  van 
eigendomsovergang^^  moeten  worden  aangemerkt,  behoudens 
diegene  welke  de  wet  met  name  noemt  of  uitsluit  Hetiseene 
bloote  formule,  dat  iedere  «overeenkomst^  eene  verbintenis 
doet  geboren  worden ;  men  weet  niets ,  indien  men  er  niet  bij  weet, 
dat  de  rechter  apprecieert,  welke  feiten  als  «overeenkomst^ 
moeten  worden  aangemerkt,  behoudens  diegene  welke  de  wet 
met  name  noemt  of  uitsluit  (1).  Eu  men  kan  a  priuri  zeggen, 
dat  iedere  ünisehnjving  van  het  feit,  of  de  feiten,  waartegen 
het  interdicium  iiiwd  vi  au(  chnn  gericht  is,  verwerpelijk  geacht 
moet  wordeu ,  iudien  niet  met  de  formule  verbonden  wordt  eene 
aanwijzing  van  datgene ,  wat  alsnog  aan  het  arbitrium  iudidê 
blijft  voorbehouden.  Is  dit  juist,  en  tot  nog  toe  voorbijgezien, 
dan  mag,  bedri^  ik  mij  niet,  het  recht  van  bestaan  dezer 
studie  nevens  söovele  bewerkingen  van  dit  leerstuk ,  door  voor- 
treflblxjke  juristen  geleverd,  voldoende  gestaafd  heeteii. 


(1)  Aan  dese  stelling  wijdde  Ik  een  artikel  b  het  JKmIA^.  ifi^w. 
Vm  (1889)  p.  St— 36. 
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De  eenige  plaats ,  buiten  de  Pandecten  om ,  waar  over  de 
trrondslagen  van  het  inferdicfum  tiuud  vi  aut  chim  gehandeld 
wordt,  is  aan  te  trefleu  in  Cickro's  rede  pro  TuUio  {-V^  ^  53). 
Als  niet  door  Tribomaniis  en  de  zijnen  gemanipuleerd  ,  en  , 
wie  weet  hoe  deerlijk  ,  geïnterpoleerd  ,  maar  naar  vorin  eu  inhoud 
beide  onverdacht  klassiek,  lei,'t  deze  getuige  evenveel  gewicht 
in  de  schaal  als  alle  Pandecten  plaatsen  te  zamen  genomen. 
Daarom  wekt  het  bevreemding,  dat  met  nitssondering  van 
Hbsbb  (1)  geen  der  schrijven  over  ons  onderwerp  van  Gicsso*8 
beschonwingen  kennis  heeft  genomen.  Die  beschouwingen  komen 
hierop  neder,  dat  de  eigenaar,  wiens  recht  betwist  wordt,  de 
bevoegdheid  mist,  om  een  oput  m  êolo  (2)  te  ondernemen.  Doet 
hij  het  toeb,  hetzij  met  geweld  of  ter  sloik,  dan  wordt  hij 
allereerst  gedwongen  het  goed  weder  in  den  vroegeren  toestand 
terug  te  brengt  u  ,  alvorens  in  een  onderzoek  zijner  rechten  kan 
getreden  worden.  Ziethier  des  redenaars  eigen  woorden  : 

....  SI  TKCTIIM  HüC  INSCIKNTK  AUT  PKR  VIM  DEMOLITUS 
E8SES  ,  QUüD  UIC  IN  TUO  AEOIFICASSET  ,  KT  SUUU  ESSE  DEPEN- 
DSRET,  lO  V£  AUT  CLAH  FAGTUM  lUDICAKETUR.  Tu  ipse  UM 

staiue^  quam  ventm  «tV,  quum  paucas  tegulas  (3)  dejicere 
in^mne  /anuUa  iua  mm  pokterU ,  maximam  eaedem  ême/mude 
faeere  paiume.  Sigo  ieeto  iUo  éUêturhaio^  ti  iodk  poi- 
tulem^  quod  vi  atU  elem  /tu^im  êii^  iu  «aU  per  arbitnm 
reMtas  aui  tponttane  eondmnem  (4)  neeeue  ett;  «imm  Aoe 
proèaüê  viriê  iaUbua ,  ouM  AEOinoiuii  too  iure  DDTinuiAitE 

NOM   ÏOTUEnn,   QUOD   E8BBT,  QUBKADHODUM  TU  TI8,  IN 

TUO  Aomift€s^  qui  m  to  aedifieio  fuerkU  ie  tm  mrepitêmee 

oeeid^re  ? 


(1)  EinsprueAirecAt ,  (1866)  p.  31'  32». 

(2)  Cicero  spreekt  alleen  van  't  afbrekeu  van  eea  gebouw. 

(3)  Vgl.  1.  7  I  10  1>.  48.  24:  frotade  êM  tegmUu  ie  aeif^  enSM- 
lerii  mëfi»  eti  wt  iiiierdieh  imieaUtr» 

(4)  Over  dete  twee  wgseo  v»u  preeedeeren  by  üUerHeU  r«tUi$Uoria 
veigel^ke  men  Gaxds  IT  {  168 — 165. 
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Cicero's  juridische  raededeelin^en ,    vctoral    in   zijne  pleit- 
redenen,  ziju  geen  evani;elie.  Afirezieii  van  dwalini^en  ,  waaraan 
een  dilettant  allicht  bloot  staat ,  komt  hier  vooral  de  verleiding 
in  het  spel ,  om  de  Toorachriften  van  het  recht  naar  het  belang 
van  den  elient  te  fitteoeneeren.  Ifaar,  wat  betreft  het  wUer- 
iSetrnm  quod  m  aui  dam ,  bevindt  bij  lich  in  respectabel  gesdsohap. 
Niet  minder  dan  vijf  jariaten  uit  verschillenden  tgd  verklaren, 
dat  iedere  eoairmfenia  de  plicht  tot  ontbonding  ten  aanaien  van 
opera  in  soh  oplegt;  dat  zelfs  de  rechthebbende  in  het  ongelijk 
wonlt  gesteld  ,  indien  hij  zoodanige  opera  heeft  voltooid  ,  voordat 
zijn  betwiste  bevoegdheid  gerechtelijk  tot  klaarheid  was  gebracht, 
onverschillig  of  hij  daarbij  op  verzet  gestuit  is  {vi  factum)^ 
dan  wel  bloot  kennis  droeg  van  de  betwisting  (clam  faetmm), 
Beeda  a  Muoiua  schrijft  (1.  73  §  2  D.  50.  17): 
vi  fadÊtm  id  méhiMir  eue,  fua  de  re  juit  fimmprokibereiiir 
/eeit:  elam,  quod  guwpte  aou  coirTKoyBiusUM  habsbbt, 
iaüimlrwmve  ee  puUtref^  feeii. 
Niet  minder  beslist  spreken  Sekvius  Sulpicius  en  Cassius 
(1.  3  §  7,  1.  4  ü.  43.  24): 

c/</m  fiicfre  ruien  CaMru-<i  .<irribïf  cnm ,  qui  cfJarif  atJrerm- 
rium  j  neque  ei  tlenunÜuvity  si  modo  TlMDiT  SXUS  contkuveb- 
9UM  mU  debuU  timere ....  Serviuê:  ^iam  eum  elam  faeeret 
QUi  KXiarmiARB  dsbiat,  sibi  oomtioviesiah  nmiBAM. 
Ook  JüLUNUS  acht  het  interdict  reeds  dan  ontvankelijk, 
indien  er  alechts  eene  eomkwenia  bestond  (1.  ld  §  7  D.  48.  £4) : 
luHamte  aii:  ei  eolomtt  arÖarem,  db  qüa  ooNTBOTEitsEA 
BRAT,  eueeideraiy  vel  qmd  eUiud  opue  feeerit^  si  guidem 
imsu  domini  id  factvm  sit  ^  amho  fevehmifur. 
Eindelijk  deelt  Ulpianus  mede,  dat  bij  het  interdict  de  vraag 
is  uitgesloten ,  of  de  dader  (afgezien  van  de  betwisting)  in  zijn 
recht  was,  omdat  het  alleen  op  de  betwisting  aankomt  (1.  1 
$  «  D.  43.  24): 

et  parvi  referi^  vimm  üu  iaiuerU  faeiendi  em  mm:  wee 
«iMi  wf  iaitdif  nee  non,  tamm  Umelwr  inierdieio. 
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Tenzij  hier  de  uittlrukking  itu  faciendi  eene  technische  be- 
teek(')ii«5  mocht  hebben,  wat  voor  het  oogenblik  nog  niet  onder- 
zocht kan  wordeu ,  bewijst  die  uitspraak ,  dat  met  Ciosao  behalve 
Q.  Mucius,  SiETiuB  SuLPicius,  Cassiub  en  Juuavus  ook 
XJlpianob  homogeen  is;  en  dat  ook  volgens  hem  iedere  betwis- 
ting van  de  bevoegdheid  des  eigenaars  deien  verplicht,  syn 
last  tot  het  voorgenomen  werk  voorloopig  te  beteugelen. 


Dat  aan  den  eigenaar  zoodanige  plicht  wordt  opgelegd ,  komt 
aan  Windscheid  (§  H)5»»)  en  vde  andervm  exorbitant,  ja  on- 
dragelijk voor  lïr  waren  er  te  Rome,  die  eveneens  dachten 
en  althans  deze.  t(»cpa?sing  van  het  iut4>rdicfum  qmd  vi  nut  chm 
door  eene  exceptie  wenseliten  te  neutraliseeren.  De  herinnering 
aan  dat  streven  is  ons  door  Ulpianus  bewaard  gebleven  (1.  1 
$  3  D.  24): 

denique  eët  quaenium,  a»  koe  imterdkio  utetUi  eMtg^Htmem 
pouU  €èpoerey  quod  non  ixntE  mbo  reoeperim  (oookpsbocP). 
M  magi»  eêi  ne  potaU. 

Twee  stelsels,  men  siet  het,  staan  hier  tegenover  elkander. 
Volgens  het  eene  kan  men ,  indien  men  van  eijn  recht  aeker 
is,  met  den  grond  veflig  doen  wat  men  wil,  ook  al  wordt  dat 
recht  betwist;  volgens  het  andere  moet  men  in  elk  geval  het 
werk  staken,  welks  rechtmatigheid  in  twiffel  wordt  getrokken; 
want  tegenover  de  betwisting  door  de  tegenpartij  de  dader 
altijd  in  het  ongelijk  ,  zoolang  de  rechter  het  tegendeel  Tiiet 
heeft  uitgemaakt.  Het  eerste  stelsel  kan  Ut.pi avi  s  niet  behagen  ; 
het  twi  r<U-  scliijnt  Windsohkid  niet  slechts  verwerpelijk,  maar 
//on ven! ragelij k. "  Een  groot  beginsel  is  bij  dien  strijd  betrokken  , 
grooter  wellicht,  dan  een  der  beide  partijen  zich  bewust  is: 
het  al  of  niet  bestaanbare  van  eigen  richting  met  maatschap- 
pelijke orde.  Aan  de  opvatting  van  Ulpianus  ligt  de  onver- 
enigbaarheid dier  beide  ten  grondslag:  in  eene  beschaafde 
maatschappij  loopt  men  niet  voorait  op  eene  rechterlijke  be- 
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slissing,  is  iedere  daad  van  eigen  riehtiug  uit  den  hooze.  Tcrcchl 
merkt  Windscheid  daartegen  op,  dat  zulk  een  . stelsel  de  positie 
van  den  rechthebbende  onhoudbaar  maakt.  Indien  het  een  ieder 
vrij  staat,  door  de  betwisting  der  bevoegdheid,  den  rechthebbende  te 
dwingen,  om  ?ui  de  uitoefening  dier  bevoegdheid  af  te  sien ,  tensij 
hij  er  een  proces  voor  over  heeft,  waarin  hij ,  volgens  de  juiste 
opmerking  van  8t5lz£L  (1) ,  bewijs  moet  leveren  (2) ,  en  waar- 
doOT  hij,  volgens  de  niet  minder  juiste  opmerking  van  Dbrn- 
BOBO  (3),  in  het  gunstigste  geval  tijdverlies  lijdt,  —  dan  is 
ieder  eigenaar  5\  la  merci  van  iedereii  kwaadwillige.  NVaartoe 
geraakt  men  (zoo  roept  hij  —  WiNuscutiD  —  elders  uit), 
indien  men  eigen  richting  per  se  ongeoorloofd  acht!  Iedere 
handeling  sal  alsdan  onrechtmatig  zijn,  waartegen  iemand  — 
wie  ook  —  ondw  voorwendsel  harer  onrechtmatigheid  aich  venet 
heeft  ($  128>).  Be  eerste  de  beste  bedelaar,  wien  aan  de  deur 
een  aalmoes  is  geweigerd,  wreekt  zich  door  den  eigenaar  het 
recht  te  betwisten,  om  eene  schuur  af  te  breken,  een  bosch 
te  vellen,  op  grond,  dat  hem  zelf  de  eigendom  of  het  vruchtge- 
bruik van  het  landgoed  toekomt.  En  op  die  tegenspraak  zal 
moeten  worden  gelet;  de  werkzaamheden  zullen  moeten  worden 
gestaakt,  totdat  de  rechter  althans  ten  pos^esdoire  uitspraak 
heeft  gedaan  (i),  of  den  soi-disant  eigenaar  of  vruchtgebraiker 
met  eenige  oUverlingen  de  mond  is  gestopt.  Zoodanige  oonse- 
quentie^  waaraan  men  op  geenerlei  wijie  kan  ontsnappen  (5) , 

(1)  JHê  Ltirt  vonékrop.  «os.  mmt.  (1865)  p.  409.  —  Ygl.  Buxouibd, 
die  op.  nov.  mmiMatio  (1871)  p.  5,  875«*. 

(2)  Onrenoinderd  wettelijke  preesumptiën ,  gelijk  die  van  art.  627 

betreffende  het  niet-bestaai)  van  servituten  ,  waarop  men  zich  nntuurlijk 
ook  als  eiscber  kan  beroepen,  mits  meu  eerst  syu  eigendom  of  bezit  bew^ze. 

(3)  Pandekten  I  2"  aufl.  §  234*». 

(4)  Daartoe  moet  in  elk  geval  het  feit  der  nuda  deie/Uio  worden  bewezen 
(art  690);  waat  een  kwaadwillige  sohenkt  niets. 

(5)  Ook  niet  net  Hassi,  Si$itprmi9rêtk(  p.  9  door  te  stellen;  „éer 
KgMëmtr  rmf,  BmUtr  iai  i»f  IidêriiBt  mur  dan»  tm  /wtvUm,  imnI 
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veroordeelt  het  beginsel ,  waaruit  zij  voortvloeit.  l>erhalvft:  iedere 
daad  van  eigen  richting  i»  geoorloofd,  tenzij  eenig  element 
dier  daad  met  een  positief  lechtsvoorschrift  in  strijd  komt,  bijv. 
wanneer  men  ondanks  het  verbod  der  leap  Julia  (art.  141  W. 

V.  S.)  in  verecniging  met  anderen  geweld  pleegt  tegenover 
personen  (jf  goederen  (1);  of  wanneer  men  den  bezitter  van  een 
onroerend  jroed  met  geweld  uit  dat  bezit  gestoten  heeft  (2); 
{interdktum  urule  vi). 

Bij  dien  strijd  der  meenintren  sluit  ik  mij  noch  bij  Wisd- 
9CHEID  noch  bij  Ulpiakus  geheel  aan ,  omdat  de  waarheid  mij 
in  het  midden  schijnt  te  liggen  (3).  Aan  Windboheid  geef 
ik  gaarne  toe,  dat  eene  abeolnte  nitslaiting  van  eigen  richting, 
de  handhaving  van  subjeetieve  rechten  te  zeer  bemoeilijkt ,  aan 
UuuMUs,  dat  de  absolute  toelating  van  eigen  riehting  de 

miuig  handelt"  d.  w.  z.  waoneer  zijn  daad  indmischt  tegen  eenïg  reoht 
(„recMieiêi  Initreue**  =  „Jtecit"  zie  aldaar  p.  3  t.  22 ,  24)  der  tegen- 
partij. Want  ware  ztilks  juist,  dan  zonde  daarmede  eenvoudig  ontkend 
zijn,  dat  eigen  richting  een  voldoende  grondslag  is  voor  onze  actie. 
Nog  minder  richt  men  uit,  door  als  vereiscbte  te  stellen,  dut  eenig 
„belang"  door  de  daad  gekrenkt  sij,  want  iedeteea  heeft  er  „belangd* 
h$,  dat  nea  geen  mgen  riehting  tegen  ken  plege.  De  regel,  poiai 
fmiérétt  pokU  JPaêfym,  kan  alleen  als  verlegenhflidaezoeptie  dienst  doen. 

(1)  „Tegen  goederen'*.  Bet  geweld  behoeft  dns  volstrekt  niet  tegen 
den  eigenaar  of  bezitter  gericht  te  zijn  geworden  (Paul.  V.  26  §  3 : 
qui  quem).  Vandaar  het  decreet  van  Antoninus  Prrs  (!.  5  §  1  D.  48. 
6):  «t  prius  de  vi  quaeraiur ,  quani  de  iure  dominii  site  po.fxes.iionifi. 

(2)  In  bet  klassieke  recht  was  tegenover  den  iniuslus possettor  eigen 
riehting,  mits  sonder  gebraik  vaa  wapenen ,  geooriooil  (Oai  IV 
I  16é,  168;  Pavl  T.  6(7).  In  het  Jnstinianelsohe  (en  hedendaagsohe) 
veoht  b  tegenover  den  Mwlw  ponmor  stoornis  wil,  ontsetthig  niet 
geoorioofd  (}  4«,  f  6  Inst.  IV.  16). 

(3)  De  renponsa  prudmtium  ten  oosent  zijn  over  het  algemeen  door 
Ulpiakus  geïnspireerd.  Zie  DiKpnris  TTT  (1857)  p.  318  no.  767; 
Opzoomer  ITI  2d^  dr.  p.  423*;  Ham.\kkh  Rechlxg.  Mag.  dl.  9  (18Ö0)  p.  367, 
369.  Tegenwoordig  echter  is  prof.  Diephüis  VT  (1880)  p.  565  het  met 
beide  part^en  een».  Ditzelfde  kan  gesegd  worden  van  het  AUg.  Lanir, 
{  77,  78,  88.  (Bittleii) 
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maatschappelijke  orde  met  groote  gevaren  zou  bedreigen.  Doch 
daarait  vloeit  voort,  dat  eigen  riehting  alleen  in  aoo verre  on- 
rechtmatig geacht  kan  worden,  als  «J  werkelijk  voor  de  maat- 
schappelijke orde  een  ernstig  gevaar  gaat  opleveren.  Of  dit  het 
geval  is  heslist  de  rechter  voor  ieder  speciaal  geval  met  in 
acht  neming  der  voorschriften,  die  reeds  door  de  tret  mochten 
zijn  gefrc\ pn  (1).  Hij  derhalve  toetst  iedere  daad  van  ei^eii  rich- 
ting aan  de  vraag,  of  die  zelfbeperking  in  acht  is  genomen, 
die  met  het  oog  op  de  maatschappelijke  orde  van  den  pleger 
der  daad  kon  worden  gevorderd.  Daarbij  let  hij  op  de  middelen 
niet  alleen,  waarvan  de  dader  nch  bediende,  maar  ook  op 
den  persoon  tegen  wien,  en  de  omstandigheden,  waaronder  hij 
ae  heiigde.  Het  maakt  een  groot  verschil,  of  men  den  geweaen 
hnnrder ,  die  niet  heen  wil  gaan ,  de  trappen  af,  en  de  denr 
nitsmijt,  dan  wel  of  men  door  het  uitlichten  van  deuren  en 
vensters,  desnoods  het  wegnemen  van  het  dak,  de  plaats  voor 
hem  onbewoonbaar  maakt  (2).  En,  gelijk  niemand  van  den  eige- 
naar verlangt,  dat  hij  noodznkelijke  werken  opschorte  om  de 
tegenspraak  van  den  eersten  den  besten  landlooper,  zoo  zal  niemand 
hem  vrijspreken,  indien  hij  de  doorschietende  wortels  van  zijns 
hanrmans  hoornen  heeft  weggehakt,  londer  in  aanmerking  te 
nemen,  dat  deae  op  niet  geheel  onaannemelijke  gronden  hem 
heeft  trachten  te  hedaiden ,  dat  hij  zich  ten  aanzien  der  grenslijn 
vergiste.  Zoo  is  wel  tegenover  >een  ge  vestigden  rechtstoestand»' 
het  /reigenmachtig  handelen"  uitgesloten  (-i) ,  maar  hij,  die  zelf 
tot  feitelijkheden  zijn  toevlucht  heeft  genomen ,  zi\\  zich  te 
vergeefs  over  eigen  richting  beklagen,  indien  de  tegenpartij  de 
zaak  langs  deuzelfdeii  weg  weder  in  den  ouden  toestand  heeft 


(1)  Daartoe  behoort  bijv.  liet  vereischte  eener  sommatie  in  art.  714  c. 

(2)  Zie  LfeoK  ad  art.  UOl  no.  59  ,  98'« ,  Dfrnbuug  Pawrf.  I.  2te  aufl. 
§  125».  —  Vgl.  Kebr,  (he  Student' s  Blackslone,  lOu,  ed.  (1887)  p. 
867  (IV).  i  AUg.  Landr.  §  U4,  145 

(8)  Zie  Liov  ad  art  1401  ao.  10>. 

nnib.  Ubto  DmI,  1>U  slnk  [18111.]  6 
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terufrfrt'bnirbt  (1).  Dit  alles  drriialve  /al  iiu)et«;n  worden  onder- 
zocht, eer  men  in  foro  eiviii  beslissen  kan,  of  de  eigen  rich- 
ting onrechtmatig      prewecst  of  niet. 

Maar  moet  dan  niet  althans  voor  het  fiomeinsche  recht  de 
absolute  theorie  van  Ulpianüs  worden  aangenomen « en ,  zij  het 
in  strijd  met  juiste  beginselen ,  aan  het  hUeré^fuw  quod  vi  out 
elam  de  meest  uitgebreide  toepassing  worden  gegeven  P  Wie  sieh 
hiervan  thans  reeds  verwkerd  hield ,  zoo  blijk  wreven  ,  de  Ro- 
meinsL'lu!  juristen  wciniir  te  kennen.  Hoe  dikwijls  worden  hun 
meest  positieve  verzekerintreii  een  eind  wccirs  verder  wederleerd 
door  even  positieve  verzekeringen  \iin  bet  tegendeel !  Hoe  alge- 
meener  hun  uitspraken  luiden,  des  te  grooter  de  kans,  om  bij 
een  ander  schrijver,  ja  bij  denzelfden  en  in  hetzelföe geschrift 
juist  het  omgekeerde  te  vernemen,  van  wat  zooeven  met  zooveel 
nadruk  weid  verkondigd!  Èn  het  iu*  nahtrale  èn  de  Twaalf 
Tafelen ,  zoo  lezen  wij  (§  41  Inst.  IT.  1) ,  waarborgen  den  ver- 
kooper  ook  na  de  levering  zijn  eigendomsrecht,  zoolang  hij  noch 
betaling  genoten  ,  noch  krediet  gegeven  heeft.  Een  aantal  plaatsen 
bevestigt  dien  regel ,  —  een  even  groot  getal  ontzegt  iedere 
eigendomsaetie  na  de  levering  (2).  Niet  anders  is  het  bij  het 
interdidutn  quod  n'  aut  dam.  Dat  interdict ,  zegt  UlpianUS  (I. 
1  §  2  D.  4-3.  24),  houdt  met  het  recht  des  daders  geen  reke- 
ning; doch  wat  beweert  Poicponiub?  Dat,  wie  eenvoudig  zijn 
recht  uitoefent,  zonder  dat  van  een  ander  te  krenken,  het 
interdict  niet  behoeft  te  vreezen  (1.  21  D.  89.  8): 

»  m  meo  aqua  erumjkU,  quae  e*  im  fundo  wmoê  kabeai 
si  eat  venaê  hieiderfê  ei  ol  id  detierit  admewpui  p^^rrenire^ 
in  non  vlf/frift  m  fecin^e  ^  ST  nulla  servitus  mihi  eo  nomine 
DEBITA  FiiEUlT    nfic  hifrriUdo  quoH  ri  niif  chini  (/^nerin. 
Het  interdict  geldt  dus  niet  tegenover  den  eigeuaar ,  zoolang 

(1)  Bzoeptle  „faorf  mm  iu  H  md  eUm  ftetri^i  1.  7  §  3,  1.  82  {  2 
B.  48  .  24. 

(2)  Over  daae  antiiiofliie  heb  ik  «itvosHg  gdiandeld  in  de  Mumo^fne 
trm  0890)  p.  149—168. 
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men  niet  bewijst,  dat  door  sijne  daad  een  servitaot  gekrenkt 
w.  Ligt  daarin  niet  opgesloten ,  dat  éigen  richting  op  sicH  zelf 
geen  grond  voor  dese  actie  oplevert  P  Tn  denseUden  geest  beslist 
SiTKRüs  (1.  29  §  l  D.  9.  2): 

per  emuê  domttm  éraieeiuê  erat  aqnae  duehiê  oitra  sekyi- 

TUTEM  iure  suo  pusse  etm  ïntercvJere  (cf.  c.  2  C.  8.  34), 

P-ene  beslissin^r,  die  Ulpianus  als  loyaal  onderdaan  in  bescher- 
ming neemt.  Wel  is  waar,  is  het  niet  geheel  onmogelijk ,  zoowel 
bet  advies  van  Fompontos  als  het  rescript  van  Severus  met  de 
uitspraak  van  ULnAHi»:  pard  re/eri,  uinm  im  /oeieHdi  ka- 
hmerU  an  front ,  (1.  1  $  2  D.  48.  24)  in  overeenstemming  te 
brengen,  namdijk  met  behnlp  eener  interpretatie  van  den  term 
iui  facimuH^  die  door  Sr&LSiiL  (p.  381,  414)  uitgebroed,  door 
WnnwcmiD  (§  465'.»)  gretifr  gearripiëerd  is.  Volgens  die 
interpretatie  moet  men  onder  im  faciendi  niet  maar  domweg 
verstaan:  het  reclit ,  om  de  ijewraakte  handeling  te  verrichten, 
maar:  het  recht,  om  zulks  te  doen  ondanks  een  iu»  proii- 
hendi  der  tegenpartij.  Stel  bijv.,  ik  wil  een  balcon  aan  mijn 
hnis  boawen,  dat  over  mijns  baarmans  erf  heenreikt,  dan  aal 
deae  aan  sijn  e^endomsreoht  een  iua  proMben^  tegenover  die 
handeling  ontleenen.  Maar  indien  ik  mij  beroepen  kanopeene 
mwius  protegendi,  dan  vloeit  daamit  voor  mij  een  utt  faaeiiM 
voort,  dat  zifn  iu»  prokümdi  krachteloos  maakt.  Welnn,  wat 
leeren  Sevkrus  en  Pomponius?  Dat  niemand  zich  over  eigen 
richting  kan  beklagen,  wien  geen  ii/-s  prohUimidi  ter  zijde  st;\at. 
Wat  Ulpianus?  Dat  tegenover  een  beklag  wegens  eigen  rich- 
ting, indien  dit  beklag  gestaafd  wordt  door  een  proktóendi^ 
des  daders  ius  faeiendi  niet  in  aanmerking  komt.  Het  verzet 
tegen  de  daad  mag  derhalve  veronaohtaaamd  worden,  indien 
het  niet  uitgaat  van  een  rechthebbende,  —  maar  rechtheb- 
bende is  ten  desen  ook  hij ,  wiens  nu  pnMenêi^  door  een  hu 
faeimdi  des  daders  genentraliseerd  wordt. 

Drae  opvatting  van  het  iiu  prohihendi  als  coëxiatent  met  een 
im  faciendi  der  tegenpartij,   en  dus   tegelijkertijd  bestaande. 
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en  krachteloos  (dit  laatste  nochtans  niet  ten  aansien  van  ons 
interdict),  —  deae  opvatting  tracht  Stölzkl  (p.  26)  ingang 
ie  verachafleu ,  door  haar  te  doen  voorkomen  als  eene  specifiek 
llofnfinsche  besohouwiiigéwijze ,  die  ook  in  de  proeednre  zich 

uitsprak  ,  daar  het  tiift  ffir>f»f/l  t^ffciiovi  r  het  ius  prohibeiKÜ 
door  eene.  exceptie  pleei^de  ff  worden  gehandhaafd,  üit  laatste 
wordt  door  iiem  niet  alleen  niet  bewezen  maar  het  is  ook 
zeer  zeker  onjuist.  Wel  zijn  er  zukelijke  rechten  ,  die  door  een 
eiceptie  worden  gpliandhaafd ,  en  wel :  het  ptaetorische  eigendom 
door  de  e^eptio  rei  vetuUiae  et  iratUiae  (1);  het  praetorisohe 
vraohtgebroik  door  de  exe^ptio  rei  ueuefrueiut  nmtne  (nuSiae 
(1.  7  pr.  D.  7.  9  cf.  1.  11  $  e  D.  20.  1);  de  hypotheek  door 
de  eiteepHc  pi^noraHiia  (2),  doch  niet,  omdat  deze  rechten  als 
iura  facienM  tegenover  iura  prohtbfndi  s<taan ,  maiir,  omdat 
zonder  inlas«»ching  eener  except'u)  de  verweerder  zich  niet  op  het 
im  hvnoranuin  y  waaraan  hij  zijn  recht  ontleent,  zoude  kunnen 
beroepen.  Trouwens  wat  doet  dit  eigenlijk  ter  zake?  Het  begrip 
van  ezceptieve  verdediging  omvat  veel  meer  dan  de  gevallen 
waarin  de  farmula  eene  exeepüo  opneemt;  en  wie  kan  ont- 
kennen ,  dat ,  waar  de  eischer  een  ine  prak^endi  heeft  gesteld , 
daartegenover  het  beroep  op  een  hu  /aeimdi  als  ezoeptieve 
verdediging  moet  worden  aangemerkt,  onversohillig  of  zalks 
op  de  redactie  der  formula  invloed  heeft?  T)aarom  mag  Hrssk  (3) 
niet  worden  toegenegen,  dat  een  afzonderlijk  onderzoek  van  het 
ius  prohibendi  en  ^  aii  het  ïiis  facrendi  in  den  zin  ,  waarin  StöL'/el 
die  termen  neemt,  tegelijkertijd  onjuridisch  en  onpraktisch  is; 
integendeel  het  is  de  aange  ezen  wijze  van  behandeling,  wauneer 
met  principale  bestrgding  van  het  eene  exceptief  beroep  op  het 
andere  wordt  geeamuleerd.  (4)  Veeleer  dient  erkend,  dat  de 

(1)  Zie  Lenxl,  dat  Ed.  Perp.  §  276». 

(2)  Zie  CuiAC.  ad  c.  10  C.  4.  S4. 

(3)  EtHspruchrecht  p.  136. 

(4)  Daartegen  bestaat  hoegenaamd  geen  bezwaar.  Zie  voor  Let  Ro- 
meinsche  recht:  1.  9  D.  44.  1 ;  c.  19  C.  4.  19;  Couc.  ad  R,  et  c 
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uitdrukking   ius   faciendi   in  1.  I  §  2  D.   1-8.  2i  zeer  wel  de 
tre(iualiticeerde  beteekenis  kan  hebben,  die  Stölzkl  aanpreekt. 
Slechts   blijft  ook   dan   het  feit  bestaan,  dat  behalve  Giceko 
nog  vier  jaristen      Mucius,  Seuyius,  Cassius  en  Julianus 
eenstemmig  vastlioiideD  aan  het  b^insel ,  dat  iedere  eotUrovenia 
de  plicht  oplegt,  om  de  bealiaeing  des  rechten  af  te  wachten 
(pro  2Wfi9  28  i  58;  1.  8  $  7,  1.  4,  1.  18  $  7  D  48.  24; 
1.  78  §  2  D.  50.  17),  zoodat  met  dese  verlegenheids-ioterpretatie 
ten  slotte  toch  het  doel  (veraoening  der  tegenstrijdige  uitspraken) 
niet  bereikt  wordt.  Zeer  zeker  is  de  stelling :  alle  eigen  richting 
is  een  delict,  praktisch  onhoudbaar,  en  moet  die  formule  nood- 
zakelijk worden  getemperd  ;  meer  nog :  het  kan  aan  Stölzel  en  . 
WiNDSOUElD  worden  toegegeven,  dat  Ulpianus  zelf  dit  gevoeld, 
en  naar  een  uitvlucht  gezocht  heeft,  die  het  interdict  met  de 
eisohen  der  praktijk  in  overeenstemming  kon  brengen.  Doch 
de  tmnsMtie  tosschen  theorie  en  praktijk ,  die  Ulpianus  gewild 
heeft,  is  elders  te  vinden,  namel^k  in  1.  5  §  10  D.  89.  1 : 
n  m  êtu>  quid  faeiai  qttod  noiiê  noeeai,  tme  operia  novi 
denufUiatio  ( 1 )  erit  neeenmria.  Et  ni  forte  m  noHro  aHqmd 
facere  qnlyt  perseverat,  aef/imv'tnnm  erif  interdiefo  adi'crsus 
eum  qnod  r/  nut  chitn  auf  nli  pufixu/rtis  (2)  ufi. 
M.  a.  w.  indien   het  recht  tot  de  daad  door  den  eigenaar 
van  den  grond  wordt  betwist,  zal  het  werk  moeten  worden 
gestaakt;  maar  niet  indien  de  handeling  door  den  eigenaar 

19  O.  4.  19;  Eblue  JOwum  n.  878  (6o  Aasg.  p.  197);  voor  het 
hedendaagsche :  v.  Bonva&  Vavèm,  Pncê$r.  II  p.  66;  H.  R.  10  Met 

1889  (W.  no.  5715). 

(1)  De  aard  vaa  dit  rechtsmiddel  komt  verderop  ter  sprake. 

(3)  De  vennelding  van  dit  interdict  bewijst,  dut  ülpiaxüs  (evenals 
in  1.  8  §  5  i.  f  D.  8.  5;  1.  3  §  2  D.  é3  17)  geducht  heeft  aan 
eigeuaars ,  die  toevallig  teveus  bezitters  zijn.  Wil  nieu  liever  met  Sxölzël 
(p.  427)  conolvdeeren,  dat  gedacht  is  aan  besitten  die  toavalUg 
toTens  e^eaaan  zqn,  dan  kont  eene  andere  nlddeninoening  te 
roorseklja  (eigen  riohtiBg  is  geoorloofd  aan,  verboden  tegsa  den 
MUmr),  waaro?er  aanstonds  aader. 
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wurdt  onderuomeu  :  tune  {eniin)  operifi  nwi  (Ifnuutxaito  crii 
itecessaria,  d.  w,  z.  het  int^Uictnm  quod  vi  aut  dam  schiet 
hier  te  kort.  Eigen  richting  is  dus  geoorloofd  aan,  verboden 
tegen  den  eigenaar.  Toepassingen  van  dit  beginsel  vindt  men 
elders  bij  gelegenheid  van  qnaesties  over  doorschietende  wor- 
tels en  vooraitspringende  werken.  Wortels,  die  uit  het  eene 
erf  in  het  andere  doorschieten  blijven  als  aooessies  van  het  erf 
hunner  herkomst  aan  den  eigenaar  van  dat  erf  toebehooren  (1) 
(1.  22  pr.  D.  1.3.  24): 

si  i'iteiii  Dit'uvt  e.v  fundo  meo  in  fundum  tuum  deprehcn- 
deris  {d^enéeri^ /')..  . .  radices  ^  quae  in  fundo  meo  ntU 
ttm  fieriy  quia  his  {viHs/)  aeeeiêioHei  imi. 
£en  wingerd,  die,  over  de  grens  heen  ter  aarde  gedrukt 
{dqtrma),  lich  op  den  nieuwen  bodem  heeft  voortgeplant, 
verandert  van  eigenaar,  omdat  aijne  loten,  waarvan  hij  niet 
kan  worden  gescheiden,  hem  door  hunne  wortels  voor  goed 
aan  den  nieuwen  bodem  vastsnoeren.  Wat  wordt  er  nu  van  de 
wortels,  die  hij  nog  in  het  aangrenzend  erf  heeft  steken?  Als 
accessie   van   den   wingerd    veranderen  ook  zij   van  eigenaar. 
Hetzelfde  beginsel  wordt  boven  den  grond  op  balcous  en  andere 
vooraitspringende  werken  toegepa:it.  Met  terzijdestelling  (2)  van 
den  regel;  nferficm  mw  «o/>  tequUur,  sullen  zij  niet  beschouwd 
moeten  worden  als  aooessies  van  het  erl,  waarover  aij  heen- 
reiken  (Ö),  maar  als  aooessies  van  het  huis,  waarmede  zij 


(1)  Wanneer  men  nanelijk  niet  met  Gaiüb  (f  31  Iaat  II.  1  =r  1. 

7  §  13  D.  41.  1)  annneemt,  dut  de  boom,  waarTRn  de  wortels  door- 
schieten ,  gemeen   wordt   (of.  1.  19  pr.  D.  10.  3;  1.  83  D.  17.  2;  1. 

8  D.  41.  1)  of  met  Pomponiüs  (1.  6  §  2  D.  47,  7),  dut  de  boom 
self  en  zijn  doorsohieteude  wortels  ieder  aan  versobillende  eigenaars 
toebehooren. 

(S)  Bn  niet:  Im  gevolge,  gelgk  SiouOlL  (p.  488)  wil ,  wiea  overigens 
de  eer  toekomt,  dit  merkwaaidige  geval  van  natiekking  het  eerst  ia 
sen  helder  liekt  gesteld  te  hebben. 

(8)  L.  99  I  1  D,  9.  8 :  froftetmm  mmm, . . .  smm  (i^m .... 
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samenhangen  (cf.  1.  3  §  5,  6  D.  48.  17).  Vandaar,  dat  in 
het  systeem  van  1.  5  §  10  D.  S9.  1  de  eigenaar  van  het 
onderliggende  perceel  sijn  buurman  wel  kan  dagvaarden,  om 
sich  tot  de  w^rmming  van  het  baloon  tehooren  veroordeelen, 
maar  dat  hij  niet  gereehtigd  is  eigen  richting  tegenover  hem 
te  plegen.  Zoo  wordt  het  dan  ook  opgevat  in  I.  29  §  1 
D.  9.  £: 

»i  protectuw  meum ,  quod  xupru  dvmum  iuatn  nufh  iure 
habebam ,  recklisses ,  poue  me  U'cum  danini  iniurm  agere 
Proculus  senbit:  debuiati  enim  mecum  im  mihi  non  esse 
proiectum  Aoóere  agere;  nee  eete  aequvm  damman  me  paH 
reemt  a  te  mm  tigme.  AUud  eti  Scendum  eje  reeer^fto 
ingteraiariê  Severi^  qtd  ei  per  emne  dommm  iraiee^iiê  enU 
aqnae  dneiue  eUra{ï)  eerviMem,  reeeripeii  wre  ene  potse 
enm  mtertidere;  ei  merUo:  inierett  enm^  quod  He  in 
(lees:  ex)  suo  puotexit,  ille  in  eUieno  feeU. 
Schijnbaar  op  lietzelfde  beginsel  berust  de  uitspraak  van 
PüMPüNius  (1.  6  §  2  D.  17.  7.): 

6Ï  aröor  in  vicini  fundum  mdif^s  porrexU^  recidere  ea» 
vicino   non  UeeM  (2) ,  Offere  autem  liccbit  nm  eue  [ei]  ine 
{eienti  tigntm  aui  proieeium)  immieênm  habete. 
Leest  men  echter  het  slot  dier  plaata: 
«t  KAOI0IB08  vidHi  onhet  aleiur,  (amen  eiue  eet^  mi  euine 
fimdo  origo  éue  fuerii, 
dati  blijkt,  dat  Pohponius  de  doorschietende  wortels  niet  be- 
schouwt als  accessie    van   den    boom ,  dien  zij  voeden  ,  maar 
aU  accessie    van    het    erl',  waarin  zij  stekcji ,  zoodat  het  hier 
uiet   trehlt  een  verbod,  om  eii^en  richting  tegeu  den  eigeusur 
te  plegen,  maar  juist  een  verbod  tot  den  eigenaar  zelf  gericht. 

(1)  Werken  krachiens  een  servituut  aangelegd,  behooren  met  ter 
ïijdestelling  vhu  den  regel,  superjicies  tolo  cedit ,  a»ii  den  servituut- 
gerechtigde  (I.  27  §  32  D.  9  2).  —  Vgl.  Léon  ud  art.  1401  no.  81, 
106,  153,  waar  nog  veel  verder  wordt  gegaan. 

(i)  Jont  het  omgekeeMle  bepaalt  art.  714  e, 
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Noch  de  middenmeening ,  die  aau  Ulfulnus  wordt  toegedioht , 
noch  degene,  die  hij  werkelijk  heeft  verkondigd,  voldoet  aan 
de  eischeii  van  rede  en  billijkheid.  is  geen  utotkI  te  beden- 
ken, waarom  een  ins  //roAiU'fi(// ,  dat  door  een  ;/'v /'^/t/V'//^/?' wordt 
geneutraliseerd ,  meer  zou  inoeteu  worden  Lrecerbi<  ditrd  dan 
een  ius  pruhibemli  ^  dat  in  het  geheel  niet  besfciat ;  en  evenmin, 
waarom  de  eigenaar  in  zake  eigeu  richtini^'^  een  privilege  zou 
hebben  boven  andere  zakelijk  gerechtigden.  Ongetwijfeld  is  een 
middenmeenipg  noodig,  die  nooh  alle  daden  van  eigen  rich> 
ting  veroordeelt,  noch  alle  vrijkat;  maar  men  waohte  sieh 
wel,  om  door  eene  algemeene  fbrmnie  datgene  te  willen 
rq^en,  wat  alleen  het  geiond  inncht  dee  rechters  voor  ieder 
geval  afimnderlijk  kan  aitmaken.  flet  mtmHciim  quod  vi  tnU 
dam  dwingt  den  rechter  niet,  maar  machtigt  hem,  om  iedere 
daad  van  eigen  richting  met  kracht  te  keer  te  gaan.  Acht 
hij  de  daad  door  de  omstandigheden  gerechtvaardigd,  niemand 
belet  hem  den  eisch  te  ontzeggen.  Meent  men  zulks  niet  overeen 
te  kunnen  brengen  met  de  bekende  bescliroomdheid  van  den 
Komeiiischen  iudex{l)y  zoo  blijft  toch  in  elk  geval  de  Praetor 
vr\),  om  het  interdict  uit  te  vaardigen  of  te  weigeren  liet 
arbitrmm  of  van  den  een,  bf  van  den  ander  heeft  in  de  praktijk  de 
ontvankelijkheid  van  het  iniardieüm  quod  vi  atU  c/um  bepaald ; 
de  tegenstr^dige  nitspvaken,  die  wij  tot  nog  toe  leerden  ken- 
nen,  sijn  daarvan  het  predpitaat;  wonder  wade  het  aijn, 
indien  hier  geen  tegenstrijdigheid  werd  aaogetroffen. 


Twee  andere  middenmeeningeu  verdienen  alsnog  de  aandacht. 
De  eerste,  van  Hcssc  (2)  afkomstig,  heeft  niet  eens  de 

praetensie  van  op  de  bronnen  te  ^teunen.  Zij  is  deze  ,  dat  het 
inlerdictum  quod  vi  aut  dam  slechts  dun  kan,  maar  dan  ook 


(1)  Gai.  III  §  224. 

(S)  Bm^rucktndd     31  vg. 
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moet  worden  toegewenm ,  indien  hij ,  die  zich  over  eigen  rich- 
ting beklaagt,  een  summier  bewijs  levert  van  het  recht,  dat 
hij  sich  toeschrijft.  Des»  meenin^  sprait  voort  vit  eene  ver- 

wairing,  die  ook  reeds  bij  SkIlzkl  (p.  515)  aaiiLatrojicu 
wordt,  tusschen  ons  interdict  en  eene  prov isioneele  vordering  (1). 
liet  verschil  tusschen  die  twee  actiën  is  echter  van  beteekenis, 
"Wie  zich  over  eigen  richting  beklaagt,  verlangt  herstel  in  den 
vro^eren  toestand  op  kosten  der  tegenpartij  tot  tijd  en  wijle 
deie  gerechtelijk  van  haar  bevoegdheid  hebbe  doen  blijken; 
wie  een  proviaioneele  vordering  doet,  verlangt  onmiddellijke 
staking  van  een  werk,  welks  onrechtmatigheid  hij  bereid  is, 
in  het  vcrvoli;  te  bewijzen.  Znlk  een  provisioneele  vordering 
kan  niet  worden  toegewezen  zonder  een  suinuiiere  bewijsvoering  (2); 
dit  eischt  de  bilhjklieid  tegenover  hem  ,  in  wiens  werkzaamheid 
door  het  vonnis  moet  worden  ingegrepen,  iiij  liet  hit-erdictutu 
qitod  pi  out  dam  is  van  zoodanig  ingrijpen  geen  sprake.  Het 
grïncrimineerde  werk  staat  er  na  eenmaal  (factum  xst),  en 
de  vraag,  die  uit  te  maken  valt,  ia  deze,  of  werkelijk  eene 
daad  van  eigen  richting  gepleegd  en,  zoo  ja,  of  die  daad 
laakbaar  ia.  JDie  vraag  echter  woidt  niet  provisioneel  maar 
definitief  beslist;  en,  voorzoover  hier  bewys  te  leveren  valt,  moet 
dat  bewijs  volledig,  niet  summier  zijn.  Werd  derhalve  daartoe 
bfvvijs  vau  het  zakelijk  recht  des  eischers  gevorderd,  dan  zou 
ook  dat  bewijs  noodwendig  volledig  moeten  zijn. 

De  andere  meening,  door  S'röLZEL  (p.  •I)5i4i  vg.)  verkondigd 
en  met  bronnen  plaatsen  ondersteund,  is  deze,  dat  de  bezitter 
vrij  is  eigen  richting  te  plegen,  dat  het  interdict,  tegenover 

(1)  De  verwaning  herhaalt  sieli  nataarl^k  weder  big  de  ofêHt  nori 
mmiitifio,  of  liever  b$  het  uiitnUeium  rutUÊihrümt  dat  dnarop  gebsr 
seetd  is  (DxaimjBe,  iW.  1  9**  aoil.  {  SS3). 

(t)  SidfiSiL  p.  548,  646;  Hssss,  Eimpmehtrteht  p.  ISS;  BnaoK- 
UARO,  iit  9f,  no9,  nwitiaiio  p.  586;  OV.  Pr.  Ordn.  \  815,  800.  — 
Overigens  wordt  oxik  p^riculum  in  mora  verlHOgd.  Vgl.  Stölzxl  p.  543 , 
Ub8£E  EintpruchHrechi  p.  165,  Kkhr.  The  Studeutt  Blaekttmte  lOth  ed. 
(1887j  p.  387,  Civ.  Pr.  Qrdtt.  §  800,  797. 
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alle  aiuleren  otitvankclijk ,  nj)  het  lx;\vijs  vaii  liet  b«zit  des 
daders  afstuit.  Dit  zou  volgen  uit  1.  7  §  2  D.  4>'ó.  24: 

AH  Julianus:  qn'i  ante  remmionem  nunfhitionis  contra  qtutm 
prokibUuê  /neriif  feeerit,  duobuê  inierdictia  teneöiiur,  uito 
quod  ex  operia  nom  mnUiiUione  competii ,  altero  fuod  vi  aui 
elam.  Bmtuume  auiem  faeta  vUelligenduê  mm  erii  vi  [ant 
dam]  faeere^  quamvU  proJUèeaiur:  uobkb  knim  dbbit 

ASDmOASE  SI  QUI  8ATI8DBDS1UT ,  QUUM  POSaiSSOB  HOC 
IP80  C0N8TITUATUB. 

Ten  einde  deze  plaats  goed  te  verstaan  ia  een  korte  toe- 
lichting (1)  van  het  wezen  en  van  de  rechtsgevolgen  éer  cperit 

iwri  nuntïudo  oiiinishaar.  Onder  operis  noti  nnntiatio  is  tc  ver- 
staan oen  protest  (2),  dat  zich  door  bt  paahh'  kentnerken  (."i) 
van  andere  prolei<ten  ouder>clieidt ,  ni.  a.  \v.  een  t;e([ualiticeerd 
protest.  Zoodanig  ( t)  gcqualiticecrd  protest  heelt  tweeërlei  rechts- 
gevolgen» namelijk  vooreerst  die^  welke  lum  alle  protesten 
gemeen  ziju ,  en  dan  die  welke  speciaal  met  de  qualiticatie 
lijn  verbonden.  Met  andere  protesten  heeft  het  gequnliticeerde 
dit  gemeen,  dat  hij,  die  opiettelijk  in  strijd  daarmede  handelt, 
een  daad  van  eigen  richting  pleegt,  waartegen  het  iuterdieiim 
quod  vi  mU  elam  wordt  ail^vaardigd  (1.  7  §  2  cit).  De  hij- 
londere  gevdgen  sijn  twee  in  aantal.  In  de  eerste  plaats  ver 
werft  de  nunHaior,  indien  ondanks  ziju  protest  het  werk  is 
voortgezet  (5),  nog  een  tweede  initr^t^im  reiHMorium,  een 
dubbelganger  vau  het  inier^eiim  qmd  vi  aul  elam,  doch  in 

(1)  Wai  in  dess  tosliehting  betwistbaar  modit  schenen,  hoop  ik 
nader  te-s««vsa  in  de  Mmamoê.  Oéttrp.  XI  sqq. 

(2)  FtoMótHo:  l  7  J  2  cit.;  1.  1  pr.  D.  39.  1. 

(3)  Wij  kennen  er  slechts  ééu  ul.  de  nuodziikelijkheid  om  te  protes» 
teereu  iu  re  praêsenii  (I.  5  2  D.  39.  1 1.  Deze  qualificatie  is  echter, 
gelijk  iSToLZKL  opmerkt  (  p,  vlg.),  niet  afdoende.  Uier  is  dus  of  een 
leemte  lu  het  Rumeinacbe  rechl.  of  in  ouze  kennis. 

(4)  Gequalilieesrde,  dooh  anders  gequHlIfioeerde,  protesten  kent  ook 
onie  wet  (art  8016). 

(6)  »9ê  hM/ëehm  tat  mm  «m  »wv  (1.  SO  §  3  D.  89.  1).  Dit  sluit 


Digilized  by  Google 


dl 

de  piaktyk  lelfttandlg  ontwikkeld.  In  de  andere  plaats  wordt 
de  operiê  nom  nunHaüo  steeds  g:eacht  eene  erkenning  van  het 

bezit  der  tegenpartij  iu  zich  te  sluiten  (1.  1  §  ö,  1.  5  §  10  D. 
au.  l): 

operiê  .  .  .  nooi  auntiafione  po-s.v.'.snnrt'ifi  adversarium  facimus  (1). 
Uit  die  erkenning  vloeit  het  verdere  gevolg  voort,  dat  die 
tegenparty  aanspraak  heeft  op  het  cmmoiim  pomttork  (1.  1 
§3  1).  48.  17)  d.  w.  s.  op  de  bevoegdheid,  om  het  litigieuse 
rpcht  provisioneel  te  Uyven  uitoefenen  en  derhalve  het  onder- 
nomen werk  te  hervatten  onder  de  enkele  voorwaarde  (2) ,  <j 
taütdedmt,  d.  i.  mits  borgstellende  voor  de  weginiming  van 
het  ö/>«.y  indien  het  ten  slotte  toch  onrechtmatig  blijkt  te  zijn. 
immers,  gelijk  Gaiüs  (IV  §  87 j  het  uitdrukt; 

9%  .  .  .  .   in  rem  tecttm  agam ,  satis  mi  Ai  dure  (khes ,  aequum 
enm  vUiim  est  {/■€)  ideo  quod  inierea  tiln  rem  (3),  ^uae  an 
ad  te  pertmetU  dubium  eti^  pomdere  eoneeditmr  etm  tiUtt" 
daHoHê  (4)  eavere. 
Mitsdien  koopt  men  voor  de  mikdaUo  e*  opens  novi  nunÜaüoiuf 
het  provisioneele  (5)  hu  aedifieandij  «Ih  zonder  dat  de  opheffing 
(remkeio)  van  het  protest  uitdrukkelijk  behoeft  te  worden  uit- 

eobtor  het  rsohtsrlljk  of  praetonseh  larMrum  even  wsbig  als  bq  het 
MMSeAm  fwoi  «t  atd  cUm  uit.  Ook  hier  behoeven  wq  niet  onder- 

stelleDderwijze  te  spreken.  Omtrent  de  praktijk  der  operi»  novi  nuntiatio 
bedtten  wij  dc  meest  oitvoerige  mededeelingen}  s^  is  niet  anders 
dan  gekrist^illisecrd  arbitrium. 

(1)  Daarmede  is  niet  overeeu  te  brengen  1.  15  D.  39.  1  (African.). 

(2)  Volgens  eeu  coustitu*ie  vjin  Justinunus  (c.  uit.  C.  8.  10)  is  voor  de 
geldigheid  vnn  bet  annbud  om  borg  te  stelleu  iioodig  ,  dat  drie  mauiiden 
Tentreken  ziju  sedert  bet  indienen  van  den  eiaeb  tut  opheffing  {rgmüsio), 

(3)  Met  inbegrip  der  rw  iiÊCorporaUt  (=  iora):  Ykt.  Fa.  }  9S. 

(4)  &Ui$dëtie  wéieaimit  «oM,  pro  praede  UUi  M  emdieknm  (Ou. 
lY  §  91)  of  «r  eperii  «eet  mmHoHone  (1*  ^  >9*  — 
dese  deseUde  strekking  hetft  als  de  beide  eers^enoemden  blijkt  uit 
1.  81  4  t  D.  89.  1  i*  1.  6  D.  46.  7. 

(5)  Ebt  MM  atdifieandi  kan  deSnitief  eerst  vaststann  door  een  reohtor- 
mke  uiispnak.  Vgl.  L  8  §  4  D.  39.  i. 
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gesproken  Ook  zoudcr  zoodanig  Praetorisch  decreet  hergeeft 
de  borgstelliug  volledige  vrijheid  van  beweging,  zoolang  de 
nuniiator  de  onrechtmatigheid  der  ouderneming  niet  heeft  aan- 
getoond en  de  borgtocht  zelve  stand  hoodt  (1  13  §  1  D.  39.  1): 

no»  ptrmiiU^   Uenm  nwnHarey  quamdm  ê^mliUio  «r 

qperii  mm  mm^^one  teiieret. 
Wie  het  piovisioneéle  iut  ae^^ctm^  venrorven  heeft,  be- 
hoeft sich  verder  om  geen  geqoalifioeerd  protest  te  bekommeren. 
Dos  nog  veel  minder  om  een  simpele  betwistiog  (1.  7  §  2  cit.) : 

remittume ....  faeki  mieUigenéu»  non  «rit  vi  [ant  dam] 

facerey  qmmvut  prohibeatur.  .  .  . 
Wel  5segt  Julianus  verder,  dat  die  bevoegdheid  hem  als 
bezitter  toekomt,  maar  uit  den  samenhang  blijkt    dat  hij  een 
l)cpaalde  soort  \ an  bezitters  op  het  oog  heeft,  uameiijk  be- 
zitters, die  de  satmiatio  gesteld  hebben: 

....  licere  enim  debei  a^fieare  ei  qui  saHêdederif , , . . . 
en  wier  besii  juist  door  de  operit  nofri  ntintiaüo  boven  allen  twijfel 
is  verheven: 

....  quum  poêteÊêor  koe  ^pto  (2)  eoniHinainr . . . . 
Ten  onrechte  derhalve  wil  Stölkbl  oit  1.  7  §  2  oit.  afleiden , 
dat  bezitters,  als  zoodanig,  veilig  zgn  voor  het  mier^einm 
qnod  tri  aui  elam,  Zolks  geldt  alleen  van  hen,  wier  bezit  door 
de  tegenpartij  erkend  (of  in  rechte  gebleken)  is ,  en  die  boven- 
dien den  prijs  betaald  hebben ,  die  naar  klassiek  recht  (:i)  voor 
het  rommoi/um  posftesBoris  verlangd  kan  worden.  Dit  wordt  ten 
volle  bevestigd  door  datgene,  wat  wij  over  de  simpele  betwis- 

(1)  L.  5  (  17,  1.  8  f  4.  1.  80  pr.,  (1*  >•  >M  1  89.  1;  I. 
\\%ï>,  48.  S6. 

(2)  L«tterlijk  opgevut :  laÜtdmiéo.  Bvrckhabo  (p.  179)  heeft  echter 
ongelijk ,  bij  dese  letterlijke  opvatting  te  blijven  staau.  Üe  talisdatio 
verschaft  ons  niet  de  pos$ettio ,  mnnr  het  possessori»  eommodum.  De 
pot»t!tfin  7.elvc  hebbtu  wij  krachtens  de  ctkenuiDg  der  tegeopartij,  die 
iu  dc  uperit  noci  «uniiatio  ligt  upgciiiuteu. 

(3)  Naar  JnHiiniaBuattli  (f  8  Inst.  IV.  10)  en  liedendaagscb  reobt 
geoist  nen  het  wwgdiws  froêtuorit  gratis. 
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tuig  leifin,  voor  loover  dese  met  nitdrakkelijke  (1)  berits- 

erkenning  gepaard  gaat  (1.  3  §  5  D.  43.  24): 

ii  quu  paraiuê  sii  êe  iuéReio  defettdere  advenuê  eos^  qui 
miMr^eenAm  (2)  puttmi  ne  opM  fiat  (cum  propter  hoe  tan- 
tum esset  prohibitus  quia  non  defendebaf) ,  an  mdeatur 
dfxinere  vi  facere?  Et  ma/ji-^  est,,  ut  deninat,  .si  modo  mtis 
O  ff f  rat  et  dejendere  paratm  »it  si  quié  agcUj  ei  ita  Habiniu 
scrifjit. 

Deze  plaata,  die  eerst  verstaanbaar  wordt,  waaneer  wij  de 
woorden  [cnm  propter  koe  tanium  e^net  prohibitus,  qma  mm 
défemdebai)^  door  Tkcbonianus  met  den  volgendeo  sin,  waar 
nieta  beteekenen,  aaamgeamolten ,  op  hunne  oude  plaata 
herstellen ,  toont  aan,  dat  inderdaad  de  bentter  een  vrijbrief 
heeft,  maar  alleen  dèn,  wanneer  de  tegenpartij  sgn  bent 
erkent,  en  dos  nieta  meer  verlangt  dan  ten  petitoire  te  prO' 
oedeeren.  Ia  hij  bereid ,  aan  dat  verlangen  te  voldoen  (»  de- 
fembre  pandmt  eêtj  en  stelt  hij  bovendien  de  eauüo  iMÜeaAMi 
solvi  (3)  ("si  modo  satis  offercU) ,  dan  geniet  hij  het  eommodum 
posftessori*  en  kau  dus  voortaraan  met  bouwen  ,  tot  tijtl  en  vrijle 
de  rechter  definitief  uitspraak  heeft  gedaan  Wordt  daarentegen 
niet  alleen  zijn  recht,  maar  ook  zijn  bezit  betwist,  dan  yal 
hij  een  zelfstandige  uitspraak  over  dit  laatste  kunnen  uitlok- 
ken (4),  die  dezelfde  gevolgen  zal  hebben  als  eene  erkenning 
door  de  tegenpartij  (1.  1  §  3  D.  i3.  17  ef.  1.  3  §  2  eod  ). 
Laat  hij  dit  na,  en  zei  hij  ondanks  bet  verzet  der  tegenpartij 
het  werk  voort,  dan  pleegt  hij  even  goed  als  een  ander  eigen 
riehtiing,  wier  reohtmatigheid  aan  de  vrije  faeoordeding  des 

(1)  £g  de  opsfiê  moei  Huniiaiio  spreekt  de  besitaerkenaing  vau  zelf. 

(S)  Ook  in  0.  2  C.  S.  84  en  1.  5  §  10  D.  43.  S4  staat  MMK0«r» 
TQor  partionlier  verbod. 

(S)  Geen  saiMwftwr,  gel^  SrtmL  (p.  469  vig.)  en  fiiasa  (JVa- 
^ntêmnekt  p.  17)  leeren.  Het  oaditurnhm  kan  het  etmmodtm possêSêorü 
niet  rerachaffen  (Gai.  IV  $  87.  91.) 

(4)  L.  3  §  S  D.  43.  17  (ef.  1.  59  §  1  D.  41.  2);  1.  11  D.  43. 
16i  1.  a  i  6  i.  f.  D.  8.  6. 
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rechten  zal  verblijven.  Ook  dan  is  dit  waar,  wanneer  hij 
eautio  htéRwiMm  9ohi  aanbiedt.  Trnmers  om  op  het  emmaéitm 
potêeêêom  aanspraak  te  kunnen  maken  ,  is  ssoodanig  aanbod  niet 

voldoende :  allereerst  is  nfjodig  dat  het  bezit  door  de  erkentenis 
der  tegenpartij ,  of  door  een  rechterlijke  uitspraak  vaststa. 


Stölzbl's  dwaling  met  betrekking  tot  den  beaitter  heeft 
overigens  een  dieperen  wortel,  dan  een  verkeerd  begrepen 
Pfendectenplaats.  Onafhankelijk  van  1.  7  §  2  cit.  komt  hij 
tot  de  voorstelling,  dat  de  bezitter  ter  zake  van  eigen  richting 

een  privileire  i^i^eniet;  en,  eenmaal  van  die  voorstelling  nit- 
gaande ,  coiicludctrt  hij,  dat  het  hterdicfum  /ftml  ri  <iuf  rlam  ^ 
althans  voor/oovcr  het  eigen  richting  te  keer  jaraat,  tegen  den 
bezitter  niet  kan  worden  ingesteld.  Deze  uieening  leidt  hij 
niet  af  uit  1.  7  §  2  cit. ;  hij  vindt  haar  door  die  plaats  alleen 
bevestigd.  Ziehier  zijn  uitgangspunt,  de  algemeenc  stelling, 
waarmede  hij  zijn  boek  over  de  opem  novi  «uttHaHo  en  het 
mienHeium  quod  vi  aui  ehm  inleidt: 

fWeréSe  tkaitwMeke  HennAtfi  mber  eme  Saeh  Aai,  darf 
giek  thaiioMch  in  dieier  Herrtciafl  eriaUe»,  da»  heiêit: 
der  Besitxer  darf  eifjmmachtiff 
Verstaat  men  onder  bezitter  den  üiJi/m  poft.se.tgor,  qni  nee  ri 
vee  cJam   nee  pvriirio  nh  (ulvt'r.'mrio  /jo.ttof/i'f ,  dan    kan  zulks 
gereedelijk  worden  toegegeven.  T^eereu  niet  de  Romeinen  hetzelfde 
bij  monde  van  Dioclfttanus  en  Mazuillnus  (c.  1  C.  8.  4)}* 
reete  ponidenti  ad  de/eudendam  poêfiemonem  ^  quam  nne 
viHo  ienebat,  incufpaiae  kUelae  moderaihne  illaiam  vim 
jnvpuüare  Heet, 
Doch  sints  wanneer  is  de  moderatio  ituiUpaiae  iuielae  een 
privilege  des  bezitters?  Teder  aangevallene  heeft  immers  het 
recht  van   verdediging  tegen  iederen  onrechtmatigen  aanval? 
fi/n   vi  repeïhre  licere ,    CassiuJt  Kcrihif ,  itii/ue  iiiA  nufura  com- 
parafur  (1.  1  §  27  D.  W.  IC  cf.  1.  3  D  1.  1;  1.  4  pr.,  1.  45 
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§  4  D.  9.  2).  Wie  twijfelt  er  aan,  dat  ook  de  beiitter  sieh 
op  dien  regel  kan  beroepen?  Maar  niet  alleen  de  bessitter,  een 

ieder,  bijv.  de  politie,  zal  mopen  optreden  al»  beschermer  van 
personen  "of  j^oed^'  (1)  tegen  daden,  aan  wier  rechto)atighcid 
dm)r  hem  met  prond  kon  tjetwijfeld  worden  (2).  —  en,  <'ven- 
als  iedere  daad  van  eigen  richting,  zal  ten  slolt/C  ook  icdcie  daad 
van    verzet  geoorloofd    ol'  ongeoorloofd    blijken    naar  gelang 
van  het  oordeel  des  rechter»,  die  daarbij  vooral  op  de  mid- 
delen, die  gebruikt  ^ijn  ,  in  verband  met  de  omstandigheden, 
waaronder ,  aoht  aai  slaan.  Veel  hangt  hier  af  van  bet  gevaar 
voor  onherstelbaar  nadeel,  dat  bij  lydelijk  toesien  was  te 
daohtem  (8).  Veel  van  den  persoon,  met  wien  men  te  doen 
bad.  Immers ,  wie  neemt  bet  den  e^^enaar  van  een  boomgaard 
kwalgk,  indien  hg  den  jeugdigen  ooftlief hebber,  die  aijn  peren 
benadert,  door  een  goed  geappliceerd  pak  slaag  respect  voot 
zijn  eigendomsrecht  inboesemt  (4) ;  wie  eiscbt  niet  van  hem , 
dat   hij  het  schot  met  hagel  voor  ouder  en  gevaarlijker  veld- 
dieven   opspaart?    De    hoofdvraag   blijft   echter   deze,  of,  de 
middelen  daai^elaten ,  "t  verzet  op  zich  zelf  voldoende  gerecht- 
vaiirdigd    was.    Üienaangujinde    zijn    vastt;    regels  eenvoudig 
niet  te  .stellen.    De   Staatscommiaaie    van    1S52,  ingesteld 
om  rapport  uit  te  brengen  ovor  de  samenstelling  en  bevoegd- 
heid der  politie,  huldigt  een  andere  opvatting,  maar  levert 
Klve  bet  beste  bewijs  voor  de  juistheid  mijner  conclusie. 
Op  grond  der  waarneming^  dat  tot  bescherming  van  onroe- 

(1)  „Van  goed**.  Het  i»  dus  niet  noodig,  dat  de  aanval  tegea  den 

bezitter  of  eigenaar  als  zoodanig  gericht  was. 

(2)  Geen  strengeren  zin  zal  men  derhalve  aan  het  woord  „weder- 
rechtelijk" in  art.  41  W.  v.  S.  mogen  geven.  Cf.  Dbbnbdrg  Pand. 
I.  2u>  anfl.  \  125".  Uit  de  reobtmatigheid  van  den  aanvul  vloeit  niet 
aoodwendig  de  onTcehtmatigheid  van  het  venet  voort  Dit  is  ook  b(j 
art.  180  W.  v.  8.  in  bet  oog  te  hovdeo. 

(8)  Geen  streagHNa  sin  derhalve  sal  men  aan  het  wooid  wnood- 
takelijk"  in  art.  41  W.  V.  8.  mogen  hechten. 
(4)  CAEBAmA,  iWyfW—J  6a  Ed.  (1877)  U  p.  68  ag. 
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rend  goed  tegen  vstoornia  of  andere  spolüitiev  —  als  daar  lijn 
wederrechtelijke  vestiging:,  veraetting  vaii  «rrenspalen  (1) ,  af- 
sluitinir  van  wegen,  plaatsiiiir  van  hekken,  we<rriiiinini;  van 
b(  i)lantiML''(Mi  ,  triaven  van  trreppeN  e  dier  relijke ,  —  de  luilp 
lier  politie  doorjfaanï*  te  vergeefs  werd  ingeroepen ,  of  zelfs  iu 
verscliillende  j^emeeuten  naar  jjehecl  verscliillende  beginselen 
werd  gehandeld,  wilde  zij  aan  de  politie  rechterlijke  fuuctiën 
zien  toegekend ,  ten  einde  met  kennis  van  zaken  hem  ter  hulp 
te  komen,  die  de  onrecktmaiigheid  van  den  aanval  behoorlijk* 
had  gestaafd  (2).  Zij  vergat,  dat  hulpverleening  in  dien  geest 
een  attribnnt  der  rechterlijke  macht  is  dat  niet  zonder  groote 
schilde  aan  de  politie  kan  worden  overgedragen  (3) ,  terwijl 
juiï^t  de  onmulikl lijkt'  interventie,  die  van  de  politie  gevorderd 
wordt,  en  ook  dan  gevorderd  zoude  worden,  indien  zij  daar- 
nevens rechterlijke  attributen  bezat,  uit  den  aard  der  zaak 
ieder  onderzoek,  dat  tijd  vordert,  aitsluit,  omdat  daarbij  niet 
anders  dan  naar  den  indruk  van  het  oogenblik  gehandeld 
worden  kan.  Regels  voor  die  onmiddellijke  interventie  zijn 
eenvoudig  intronvabel,  en  worden  door  de  Staatscommissie  ook 
niet  aangaven.  Weina  in  dezelfde  positie  als  de  politie- 
ambtenaar ziet  een  ieder  zich  geplaatst,  die  onvoorbereid 
tegenover  een  plotseling(!n  aanval  komt  te  stijun ,  waarvan  hij 
de  rechtmatigheid  slechts  bij  gissing  kan  bepalen  ,  t-erwij!  tot 
een  onderzoek  hem  geen  tijd  wordt  gelaten.  Of  zijn  verzet 
rechtmatig  was,  of  niet,  zal  binncu  de  perken  door  de  wet 
gesteld,  alleen  het  arbUrium  m^ck  kannen  uitmaken. 

(1)  Kan  zulks  eigenlijk  wel  als  bexitsstoornis  worden  aftngemerkt? 
Behooren  niet,  Hlihana  iure  couütituendo,  greuateck^ins  gebracht  te 
worden  tot  de  n*  uirm  tommmimm  (nader:  rm  êMelae);  en  is  dus  de 
•isdi  van  een  bepaald  oogmerk  in  art.  SSS  W.  v.  8.  wel  voldonde 
te  motiveerenf 

(8)  Fênkff  4tr  SUuOMmmimê  (1863)  p.  66.  Zq  verlaagt  hetbewfis 

dat  de  daad  „strijdig  is  met  rechten  of  aasspraken , . . .  welke  gedorende 

het  laatste  jaar  eijn  geëerbiedigd." 
(3)  Dk  P(iiiTo)  W.  no.  U81 ,  8. 
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liet  recht  van  vordnligiiief ,  in  Iji-t  alircinctMi  i^rkriid ,  wordt 
derhalve  ook  den  bezitter  niet  betwi>t.  Maar  trrtMizcnloos  wordt 
de   verwarring,  die   Dien  sticht,  in<lien  men  met  StöL'Z,kl(1) 
daden   van   verzet  met  daden  van  eigen  richting  op  ééue  lijn 
plaatst  (2).  Ëigeu  richting  pleegt  alleen  hij ,  die  eene  daad 
volvoert,  waartoe  de  bevo^heid  hem  betwiat  wordt,  geheel 
ietB  anders  is  het  sich  tegon  eene  daad  op  grond  harer  onreeht- 
matigbeid  te  verzetten.  Wie  ondanks  venet  handelt,  b^aat 
eigen  richting;  wie  »ch  vrachteloos  verzet,  wordt  het  slachtoffer 
van  eigen  richting.  Deze  kan  ten  allen  tijde  plaats  hebben, 
venet  alleen  op  het  oqgenblik,  waarop  men  met  eigen  richting  be- 
dreigd wordt,  want  eene  reactie,  die  niet  ex  emtinenÜ  maar  ex  mier- 
valh  plaats  grijpt,  wordt  aanvul  (3).  Kn  uit  het  feit,  dat  de 
W.itter  zich  tegen  eigen  richtinir  mag  verzetten ,  vloeit  volstrekt 
nog  niet  voort,  dat  hij  sti-alielcos  eiu'en  richting  plegen  mag  ( Ij 
iu  dien  geest  moet  dua  ook  1.  ö  ^  10  D.       1  gelezen  worden: 
Memmue  autem  oportebit ,  quoüeni  quiê  in  noalro  aedificare 
wel  vf  tioxfriim  hnm  'üt^'re  vel  prtgieere  vult^  meltus  esse  eum 
per  Praeiorem  (4)  vel  pek  manum  (5)  [id  est  Upilli  ictum] 
tmMèere,  qmm  cperiê  novi  numtioHone;  eeterum  eperie  mwi 
mmAaiume  poêtmormn  eum  fBetmtt»  eui  ntuUiavermHê. 

(1)  P.  1 — 4.  —   In   dezelfde  dwaling  vervalt  Bdrckhard,  diM 
Hov,  nunt.  p.  9,  ten  aanzien  van  het  gequalificeerde  protest. 

(2j  Het  is  nataarlijk  wel  geoorloofd,  beide  ouder  één  hooger  begrip 
te  sobaameeren. 

(8)  L.  8  f  9.  1.  17  D.  48.  16. 

(4)  Maar  nog  veel  nin  volgt  «it  het  oDgeoorloofÜe  karakter  van  e^ea 
riebtiag  gesteld  dit  stond  vast),  dat  ook  venet  ongeoorloofd  ia.Vg]. 
Dbrnbihio.  Pand.  I.  2,«  aufl.  §  125;  DiBFflUis  III  (1867)  p.  318  tto. 

767;  AUg.  Landr.  p.  142  (1.  7). 

(4)  D.  w.  z.  per  iHterdtctum  (Gai.  IV  §  139,  14!); 't  7.\]  uli poxsidetl» 
't  zij  quod  vi  aul  clam  (Stölzkl  p.  69)  Op  zich  zelf  zou  meu  ook  kQuueu 
denken  aan  hvlp  door  den  Pnetor,  als  hoofd  der  politie,  te  verleeneu. 

(6)  D.  w.  s.  door  fsitolljkheden.  De  woorden  [id  est  lapilli  ictnm] 
moeten  dns  wel  gilaleqioleerd  sgn ,  gelijk  door  reien  is  betoogd.  Vgl. 
over  dien  ietus  lupUU:  1.  1  §  6  D.  43.  84. 

tkiwiê.  Ubto  Deel,  Iele  stuk  [1891.]  7 
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Tlf't  per  mdnum  prohiherf  de  h<n oejfrllu'id  tot  feitelijlc  verzet 
tepMi  (ladfii  van  ritmen  l  iclitiiiir  tip  zijn  ffocil ,  i>  een  onver- 
vreemdbaar iTclit  d«'ü  eigenaars,  of,  gelijk  Stöl/.il  fp.  127) 
interpreteert,  des  bezitters,  —  maar  daarin  ligt  nog  volstrekt 
geen  vrijbrief,  om  zelf  daden  van  eigen  richting  te  plegen ,  geen 
lallgenuiiwr  l^enmaekt  (inanus)  det  Bemtzen  êatteiiontreader 
AuuprucAtt  (1).  Zoo  iets  kan  nWenn  hij  beweren ,  die  eigen 
richting  en  veraet,  aanval  en  verdediging  nog  niet  behoorlijk 
van  elkander  heeft  leeren  onderscheiden. 

(jcen  ar^'Liment  (2)  kan  de  bezitter  ten  slotte  nog  ontleenen 
aan  I.  3  §  S  D.  4-8.  21,  al  wordt  daiir  ook  van  bezitters  van 
waterleidingen  betoogd: 

si  ^iê  rivum  reficien^  opuê  mvum  nunttaoerit ,  helh  (Hcfum 
est  posse  contemui  operiê  navi  nunUaüongm :  cum  enim  Praetor 
ei  vim  fort  veiei  (3)  t^tttrdum  éêt  per  t^feris  novi  tmniiaiionem 
eum  mpe£ri. 

M.  a.  w.  de  besitter  eener  waterleiding,  die  daaraan  eenig 
werk  wil  verriobten,  behoeft  zich  om  geen  geqnalifioeerd  protest, 
dos  nt^  veel  minder  om  een  simpple  betwisting  te  bekommeren. 

IniiiuTs  hem  beschermt  een  prohibitoir  interdict.  Doch,  welbe- 
schouwd <:el(lt  zulks  van  iederen  bezitter:  ieder  bezitter  derhalve 
mag  eigeu  richting  plegen.  Wie  zoo  redeneert,  is  de  dupe  van 
een  sophisme  van  Ulpianus.  Niet,  omdat  hij  door  een  pro- 
hibitoir interdict  beschermd  wordt,  maar  omdat  hij  eeu  werk 
onderneemt,  dat  geen  uitstel  duldt,  behoeft  de  bezitter  eener 
waterleiding  zich  aan  geen  veraet  te  storen  (1.  5  {  12,  18 
D.  39.  1): 

generalUer  Praetor».,.  opera  exeepit,  quorum  mom  perieulum 
afvfttod  aJlaiura  eêt ;  nam  m  kis. . . .  eoniemuendam  puianii 

oprr/M  )/'»■>  nunfit/f'iavi'tn. 
Onder  de  werken ,  quorum  mora  periculim  aliquod  allalura  eet. , 

Q)  MtMML  p.  486. 

(S)  VgL  WnmacniD  f  48S^ 

(S)  Inieriiekm  ie  rkit. 


9tf 

wordt  ODUiiddelIijk  te  voren  (1.  5  §  11  cit)  uitdrukkelijk  het 
herstel  van  waterleidingen  (nt»)  genoemd.  Zij,  die  daarmede 
beiig  sijn,  kunnen  derhalve  genut  sijn,  doch  niet  op  grond 
van  hnn  beiit,  maar  op  grond  van  het  Bdietavoorachrift  be- 
treffimde  werken,  die  geen  nitstel  dalden.  Ware  het  andera. 
dan  Bonde  1.  S  §  8  cit.  tot  de>  onsinnige  gevolgtrekking^  leiden , 
dat  de  operig  novi  nunttatio  nooit  eenij?  jsrevolsr  kan  hebben  , 
omdat  zij  den  bezitter  niet  bindt,  en  toch  ti oor) wend it'  tot  den 
bezitter  tjericht  wordt,  (q»uij  operis  nori  nuntmtionfi  potseswrém 
adttertarium  facimuë. 


Het  inieréSekm  tpiod  m  aui  eiam  n  gericht  tegen  daden  van 
eigen  richting,  maar  niet  uitsluitend  tegen  deze  (1).  Daden  in 
strijd  met  een  recht,  dat  aan  een  ander  toekomt,  worden  langs 
denzelfden  weir  ireredresseerd ,  niet  op  grond  van  een  weder- 
rechtelijk gebroken  verzet ,  maar  op  grond  van  inbreuk  op  een 
fm  fu  re  gemaakt.  Dit  volgt  reeds  uit  de  (boven)  aangehiuilde 
plaats  van  Ponpoiiiin  (1.  21  D  39.  3),  waar  ons  geleerd 
wordt,  dat  het  hUer^^mn  quod  vi  out  elam  alleen  op  grond 
van  rechtskrenking  wordt  uitgevaardigd.  Ook  al  is  die  plaats 
niet  overeen  te  brengen  met  de  lekerheid,  die  wij  van  elders 
beiitten,  dat  het  plegen  van  eigen  richting  door  het  mter- 
fUchm  quod  ri  auf  cfam  wordt  tfgen  gegaan:  zij  bewijst  dan 
toch  ,  dat  nevens  eigen  richting  ook  rechtskrenking  een  grond 
voor  het  instellen  dier  actie  zijn  kan. 

Onder  de  afzonderlijke  rechten,  die  door  ons  interdict  be- 
schermd worden  ,  neemt  het  eigendomsrecht  de  eerste  plaats  in : 

(1.  5  §  5  D.  43.  24)  9i  qitiê  dum  puiat  loeum  (mm  ene^  qui 
egi  maUf  eekméR  tui  non  tim  eama  fecerU,  miAi  nUer^ 
üm  competere. 


(I)  Dit  achijat  de  meeniug  te  ziju  vnn  Dsrmborg,  Pandekten  I 
2<«  aufl.  §  234. 
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De  acHe  Vm  das  worden  ingesteld  op  grond  van  inbreuk 

op  liet  eigeiidoriHrccht ,  al  vergiste  de  dader  zich  in  den 
persoon  des  eigenaars:  liet  is  voldoende,  dat  diens  recht  ge- 
schonden zij  ; 

(1.  7  §  4  D.  +3,  '2i)  .  .  .  .»/  hirftidii  ari  end'i  niuM  ricifti 
affli's  inf^'i'cli/l ,  ff  quoil  r'i  nuf  dam  agatur  (cf.  1.  4<9  §  1 
D.  y.  2;  1.  3  §  7  ü.  47.  9). 

Omverhaling  van  tusïichengelegen  perceeJen  bij  brandgevaar  is 
geen  eigen  richting  (1) ,  maar  schending  van  het  eigendoms- 
reeht  nit  sorg  voor  eigen  goed  (2) ; 

(1.  11  pr.  D.  48  ,  24):  is  qai  (n  qmt?)  m  fmiewm,  mam 
aliqmd  effuderit,  ut  koe  fado  aqmm  eerrumpeni,  ait  laiea 
nUer^eto  ^uod  vi  out  elam  etm  teneri. 

Ook  hier  ia  sprake  van  schending  van  het  eigendomsrecht ,  en 
wel  nit  kwaadwilligheid,  niet  van  eigen  riehting; 

(1.  11  §  8  D.  43.  24):  si  ffèiis  in  vin<>aft  mens  venerit^  et 
inde  rulxvus  uhstuJerit  ^  hnr  ivfer<Hcf<i  f^'m-hifitr  \ 

(1.  13  §  5  D.  eod.) :  qmif-vtttni  énf ,  .v/,  cun)  praed'not)  inferim 
nuïlius  essef ,  nViquid  ri  aut  chim  factum  sit  ^  un  po.'^teu  do- 
minio  ml  aliquem  Jevoluto ,  interdicto  focM  sil.  Utfiuta  kere- 
tSiof  iaednU;  posten  udiit  hereditatem  IHtiuê;  am  ei  Infer- 
dictum  eemptUUf  M  est  apud  Fwianum  êeupittime  relatum 
iemU  eongaetere  koe  itUerdit^im  etuo  fmomhtej^  fiiod  amie 
atUiam  kere^taiem  faetu/m  oU;  Mee  Tefèrre 
nm  seierU,  qm  keredu  fktum  ment:  koe  emm  pone  qum 
eemari  etiam  pott  aStam  keretStatem,  Ife  ühdqmdm  oMare 
Labeo  aii^  quod  eo  ieugaore  nemo  dornmu»  fmrit:  «om  et 
HjpvdiAn  nemo  domkau  fmtt  d  tarnen  n  qiiid  i»  eo  fiat^ 

(1)  Oelqk  DnnuBe  (iW.  I  9^  anUf  1S6U)  sohQnt  aan  ta  Benen. 
Udeis  (f  984 •  S)  noemt  h(}  het  overaaeht.  Ygl.  Bum,  LM.  ém 
iêttêekên  Stra/i^eekiê  IS^  aal.  (  84«. 

(S)  Zie  verder  nog  over  de  vraag ,  of  dit  motief  excaseert :  I.  99  §  8 
D.  9  2  ,  1.  14  pr.  D.  19  5  en  speciaal  tea  aaaaien  vaa  bmikleeaers: 
I.  5  §  4  D.  18.  6  (=  art.  1782). 
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experiri  pmsum  'interd'xctv  quod  vi  nut  clmu.  Acci'dit  lm  (^md 
hereditm  dom'inae  (ocum  ohtini't  (cf.  1.  Vè  Ü.  9.  2). 
M.  a.  w.  het  eigendomsrecht  kan  worden  geschonden  in  den 
tijd  die  verloopt  tusschen  den  dood  van  den  erflater  en  de 
aanvaarding  door  dea  er%<iiiaam,  en,  heeft  zulks  plaats,  zoo 
kan  laatstgenoemde  op  grond  dier  rachtakrenking  het  interdict 
verlangen.  Nog: 

(1.  15  §  1  D.  48.  24):  u  em  fundum pattiHemdum  loeavmu^ 
h^nthi  nuMdy  H  m  vkm  fnimi  pnetStim;  aU  Zaèea  te 
vi  auf  dam  non  ienm^  mti  nutu  tuo  id  /adnm  sU; 
(1.  16  {  1  D.  48.  24):  «  fmt  vi  ani  elam  arÓorvt  non  fm- 
giferai  eedderit^  vekUi  enpnuoi^  domino  ...  eon^^i  tniet' 
«Rdnm; 

(1.  18  pr.  D.  iS.  24):  si  innmturam  silvam  caeduam  ceciilerit 
fpm,  inf^rdicto  quod  vi  aut  clum  tenelur^  si....  damno  da- 
minwt  adfectws  est. . . . ; 

(1.  22  pr.  D.  13.  21-) :  .v/  r/Av//  mcam  ex  fuiulo  meu  in  Junduin 
iuum  de])rehen(leris  (iteprenseris?)  eaque  \n  fundo  tuo  coalu- 
erity  uüle  est  ititerdictutn  quod  vi  aut  doms 

(1.  9  pr.  D.  4.  2):  d  fwte  adinbita  manu  in  meo  solo  [per 
vim]  oê^feet , . . . .  intertHdum  ^uod  vi  out  elam  loeum 
htèerei 

(1.  18  §  2  D.  7.  1):  interdieio  quod  vi  aut  dam.  frue- 

tuarium  queqne  tenen  eertnm  ed,  êieut  qnemUbd  aUum 

{•t  w  aUena  re  iale  quid  eonumêeril  (Ygl.  1.  25  §  5  D. 
19.   2,  waar  hetaelfile  b^insel  op  den  huurder  wordt 

to^epaat); 

(I.  27  §  1  t  I).  9.  2) :  si  lulium  ant  nvfnuiti  in  segetem  alie- 

lunii  i/iifcfris ,  qi(o  fdni  t»  ittfiuinares.  .  .  .  quod  vi  aul  dam 

dom  in  urn  jjosue  a<jt're  ; 
(c.  8  C.  3.  iJ4):  in  pariete  tuo  si  fenestram  Julianus  vi 

aut  dam  fedue  eonvincatur^  sun^Ubm  ême  cpue  toUere  d 

inffifjrum  parietem  retHtuerc  compelUtur. 
In  al  deze  plaatsen  wordt  het  interdietum  quod  vi  aut  dam 
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aaugeweud,  uni  tegeu  inbreuken  op  het  eigeuduinsreclit  te 
reageereu.  Maar  uiet  alleen  d(*  oitreunnr,  ook  de  servituut- 
gerechtigde  is  bevoegd,  om  met  deselfde  actie  t^u  ben  op 
te  treden,  die  sijn  reoht  niet  hebben  weten  te  eerbiedigen. 
Dit  geldt  loowel  ten  aanzien  van  het  vmohtgebmik  (1.  lli, 
1.  18  pr.,  1.  16  $  1  D.  4S.  24;  1.  5  $  8—7  D.  7.  4)  als 
van  erfilienstbaarheden  (1.  21  D.  89.  3).  No^  meer ,  het  i^eldt 
ook  ten  aanzien  dur  oiinsprakon  uit  li^t  burcnrci  lit ,  uiet  name 
die  op  den  natuurlijkeu  waterloop  (1),  en  die  op  de  caudo 
damni  infedi.  Wil  van  twee  buren  de  een  bouwen ,  dan  heeft 
de  ander  reoht  op  zekerheid  tegen  de  schade,  die  hem  door 
dat  boniren  eventueel  kan  worden  berokkend;  wil  gene  hem 
die  zekerheid  niet  verscbafón  en  toch  bouwen,  dan  schendt 
hij  het  burenrecht.  Maar  van  het  oogenblik,  dat  de  eemUo 
gesteld  of  ook  mtar  aangeboden  is,  is  s^ne  handeling  recht- 
matig. Daarop  slaat  1.  8  §  6  D.  43.  24: 

quiê   damni  infecfi  jmratm  sif  ca  ren- ^  cuw  itropt*;r  hoe 

Uintum  emet  pruhibitm         cunsequetu  ett  dicere  desinere 

eum  m  facere, 

(WonU  venolqdj. 


(1)  Het  interdiclum  quod  pi  aul  dam  vult  bier  de  aetio  ayuae plucioê 
«rvMdW  aaa  (1.  4  i  8,  3,  1.  5,  1.  13,  1.  14  pr..  §  3  D.  43.  84). 


BEGi  i  TiSG  ESGil  LLD  E.N  lö. 

Bijdragen  iaé  de  feeekiedmU  der  Neder- 
UnHMne  fimaMnën  (1)  door  Mr,  F.  N.  Sioksnoa 
te  IhrdreclU. 

xm. 

Na  de  uit  deo  aard  der  nak  lange  geachiedeois  van  den 
Achienland  komen  we  thans  terag  tot  de  vooratellen ,  welke  met 
Ontwerp  op  den  achterstand  gepaard  gingen:  die  tot  aan- 
vnlling  der  Middelen  over  1841 ,  en  '43 ,  en  tot  aanvalling 
over  1844  en  '45  (verg.  TkemU,  1890,  N«.  4  hl.  574). 

Da'  eerste  tekort,  verklaarde  de  Begeering,  was  te  wijten 
aan  een  aanmerkelijke  daling  van  de  prijzen  der  koloniale 
producten  sedert  de  daarvan  gemaakte  raming,  en  aan  *eeu 
minder  rendement  van  soininige  belastingen. " 

De  Tweede  Kamer  vond  in  haar  Verslag  over  't  Ontwerp 
weer  verschil  tusschen  vroegere  eu  de  tegenwoordige  opgaven: 
een  gevolg,  antwoordde  de  Begeering,  van  het  feit ,  dat  thans 
meer  nkeie  en  juiste  gegevens  voorhanden  waren.  Bovendieü 
was  de  raming  der  Middelen  vro^r  te  hoog.  Doch  de  Kamer 
verlangde  meer,  verlangde  een  veigelijking  van  middelen  en 
werkelijke,  niet  slechts  b^roote  uitgaven.  Men  meende  toch 
op  te  merken,  «dat  de  Begeering  nog  altoos  vasthoudt  aan 
het  b^inael,  dat  de  B^rootiug  van  Uitgaven  als  een  schnld 
moet  .beschoowd  worden,*  als  een  fixnm  in  plaats  van  een 
maximum  van  uitgaven ,  die  «^niet  behooren  te  worden  uitge- 
put ,  dan  voor  zooveel  de  behoefte  van  den  dienst  zulks  vcr- 
eischen  moge."  De  Minister  antwoordde  op  die,  ook  bij  de 
beraadslagiog  herhaalde,  aaumerking:  dat  inderdaad  over  ISlii 


(1)  Ten  vervolge  op  d«  artikelen  in  de  Bijdragen  tot  de  kemtk  mm 
Ut  Sttêiê-,  proeneUud-  en  feeteettieöêtêmir  is  NeéerUmd, 
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de  geraamde t  niet  de  werkelijke  uitgaven  waren  uitgetrokken, 
wijl  die  dienii  nog  niet  had  kunnen  worden  alge^loten.  En  ook 
over  den  afgesloten  dienst  van  1841  had  dat  lelfile  plaats, 
volgens  een  bestaande  gewoonte,  die  de  Minister  evenwel  lelf 
wenschte  opgeheven.  Overigens  had  die  gewoonte  geen  invloed 
op  het  cijfer  van  het  tekort,  wijl  het  batig  slot  dier  geraamde , 
boven  do  /w/v/y^v  uitiraven  (over  ISH  oiii^'cvoer  f  170,000), 
volgeiiïi  dt'zeHtle  {gewoonte  aan  de  M'ul<i<'h'ii  werd  toe^ev oej^d  (!). 

Voorts  bleven  vele  vragen  over:  b.  v.  (om  slechts  ééne  onder 
vele  te  noemen)  omtrent  de  posten,  voortvloeiende  uit  de  ver- 
effening met  België,  die  voor  een  deel  ten  laste  van  de  Be- 
grooting voor  1841  en  voor  een  deel  ten  laste  van  den 
achterstand  van  1840  en  vroeger  gebiaeht  waren,  waar ay  toch 
alle  schenen  thais  te  behooren  —  waarop  de  Begeering  ant- 
woordde, dat  inderdaad  een  deel  dier  uitgaven  onder  1841/43 
te  hnis  behoorde. 

Beide  Ontwerpen,  tot  aanvulling  over  1841/48  en  over 
18t4/45,  stonden,  ovenals  meer  andere,  in  onafscheidelijk 
verband  met  het  üntsverp  eener  buitengewone  belat^tin^.  '/De 
Kegeering",  zoo  verklaarde  zij  bij  de  Toeliehting  van  het  eerste  , 
"vleit  zich,  dat  uit  dit  oogpunt  tegen  de  onderhavige  wet  geeu 
bedenkingen  zullen  ontstaan.'' 

Zoo  ook  trad  zij  bij  de  Toelichting  van  het  tweede  Ontwerp 
in  een  'i^algemeen  ovendcht  van  de  by  de  Jiegeering  bestaande 
b««houwingen  en  voornemens  ten  aanzien  van  de  dunrsame 
regeling  der  financiën.**  Wel  was  de  financiëde  toestand  des  landa 
uiterst  beiwarend ,  doch ,  «^wanneer  de  krachten ,  welke  de  natie 
daartoe  met  der  daad  bent,  worden  te  baat  genomen,  aal  een 
crisis  kunnen  worden  voorkomen ,  waarvan  de  heillooKe  gevolgen , 
door  ieder  gevreesd,  vooral  gevoeld  aooden  worden  door  hen 
die  zich  zouden  willen  onttrekken  aan  de  heilige  verplichtingen , 
welke  in  de  eerste  plaats  op  hen  rusten."  Bezuinigingen  alleen 
konden  nimmer  een  "geheel  herst^d  vai.  het  evenwicht''  be- 
werken. '/Schijnbare  verlichting'^ ,  door  het  aangaan  vau  nieuwe 
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k-euiugcu  ,  kuu  ten  dutte  eveuinin  meer  in  aanmerk in^  komen. 

voldoeuing  wilde  men  ihana  er  op  wijzen,  dat,  ondanks 
al  de  bnitengewooe  uitgaven  der  laatate  jaren,  eeiet  thans  een 
buitengewone  belasting  noodig  bleek  (?). 

Een  belasting  voor  éénmaal,  over  twee  jaar  verdeeld,  op  de 
bezittingeu  en  gekapitaliseerde  inkomsten  zou  (na  aftrek  van 
du  tien  millioen  ;3  perceuts  \<jufsichut  eu  de  kwijtsclicldiug  vau 
nog  vier  millioen  door  Koning  Willkm  i  iiKDEKiK)  noodig  zijn , 
tot  een  bedrag  van  mjf  en  dertig  millioen  (1) ,  voor  het  geval 
dat  een  te  beproeveu  wijwUUge  3  percents  leening  niet  mocht 
slagen.  Daarenboven  soa,  bij  een  nader  in  te  dienen  Ontwerp, 
een  deel  der  Staatssohnld  worden  geoon verteerd :  een^onversie, 
waarvan  men  «redelijkerwijse  mag  hopen,  dat,  zoodra  door  de 
opbrengst  eener  voldoende  belasting  en  door  een  doelmatig  ge> 
bmik  daarvan,  het  erediet  van  den  Staat  gevestigd  zal  zijn ,  die 
con\i.'rsie  door  dt;  vrije  toetreding  der  renthellers  zal  kunnen 
worden  tol  stand  trebracht,  wanneer  die  reutliellers  de  overtui- 
ging zullen  hebben  erlangd,  dat  de  schatkist,  tengevolge  van 
de  tegeldemaking  der  Belgische  renten,  genoegzame  kracht  zal  be- 
komen hebben,  om  niet  van  hunnen  wil  alleen  af  haukemk  tezijn.*^ 
£en  maatregel  was  het,  die  der  schatkist,  naar  men  hoopte,  een  jaar- 
lijkaohe  besparing  aon  opleveren  van  2  2|-  millioen.  Tevens 
weid  thans  reeds  overgelegd  een  Ontwerp  tot  gedeeltelijke  af- 
lossing van  schold  aan  de  Nederlandsche  Handelmaatschappij, 
waardoor  voortaan  de  Indische  baten  in  haar  geheel  aan  de 
schatkist  ten  goede  i&oudeu  komen,  na  aftrek  van  een  «'geringe 
som"  voor  rente. 

l*)ea  verhooging  en  scherper  invordering  vau  sommige  belas- 
tingen zon  daarmede  gepaaid  gaan,  een  voorloopige  nitkeeriug 


(1)  Een  becijferinp  dier  85  millioeu  werd  bij  het  Ontwerp  gevoegd, 
doob  weder  uiet  iu  de  ÜtaatscouraiU  opgenomen.  Wat  tot  opheldering 
in  de  SUukeomuU  voorkomt,  is  aioeUgk  te  rqmen  met  andsfs  daiir 
voorkoneade  berskeaiogen. 
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uit  de  koloniale  beten  ad  twee  millioen  (boven  den  kolonialen 
rentepost  van  6j  millioen),  een  toevoeging  van  vijf  millioen 
uit  de  belasting  op  de  bezittingen ,  en  —  bet  tekort  over  1844 

zou  blijken,  niet  alleen  gedekt,  maar  zelfs  door  een  goed  slot 
vervaiigcu  te  zijn  (!).  V^oor  volgende  jaren  hoopte  men,  beter 
nog,  een  U'kort  te  vourkoiiieu ;  te  beginnen  niet  ISiö  werd 
voor  dat  jaar  een  nadere  raming  van  middelen  en  uitgaven 
voorbehouden.  —  Tn  afwachting  daarvan  werd  in  een  staatje 
van  waarschijnlijke  linanciëcie  uitkomsten  over  iSiS — 1H50, 
BOO  schijnt  mede  be^stemd  tot  staving  der  behoefte  van  '^ri 
millioen,  tocb  veder  berekend  een  jaarlijkach  i^c&H  over  die 
zes  jaren  van  ƒ4,600,000.  Dat  tekort  sou  uit  de  35  millioen , 
en  als  na  die  aes  jaar  een  waarschijnlijk  wederom  nadeelige 
uitkomst  verkregen  werd,  uit  nog  onbekende  bronnen  moeten 
worden  gedekt.  Die  seer  problematieke  berekeningen  kunnen 
we  hier,  naar  ik  meen,  verder  met  rust  laten. 

Het  uitstel  van  voorziening  reeds  voor  1845  vond,  blijkens 
het  Vüorloopig  Verslag,  bij  enkele  leden  der  Kamer  bezwaar. 
Jlet  onderzoek  van  geheel  het  linanciëele  plan  en  van  de  bc- 
iichouwingcn  der  Regeering  bleek  ook  niet  juist  tot  de  zelfde 
uitkomsten  als  die  der  llegeering  geleid  te  hebben.  Zoo  had 
de  Begeering  als  haar  uitkomst  een  goed  slot  van  buitengewone 
ontvangsten  en  uitgaven  berekend  van  ruim  2|  millioen,  eu 
van  dat  goed  slot  de  renten  onder  de  baten  der  toekomst 
medcgeteld.  Maar  zij  had  vergeten  bg  die  becijfering  alle 
noodzakel^ke  uigaven  in  aanmerking  te  nemoi.  Om  enkele 
voorbeelden  te  noemm :  voor  1844  bleek  geen  rente  uitgetrokken 
over  het  voorschot  vftn  Koning  Willvk  Fudbbik  ,  noch  over 
het  kapitaal,  opgenomen  voor  de  droogmaking  der  Haarlemmer- 
meer, en  geen  geld  voor  de  verplichte  aflossing  (tot  een 
minimum  van  300,000)  op  de  '6\  percents  Scliuldbekeiiteins.seii 
Amortisatie-Syndicaat ,  voor  een  hoog  noodige  on  sinds  lang 
voorgeiionu'Ji  herin uriting  van  oud«i  muntspeciën  .  of  voor  een 
verbetering   van   den  gebrekkigeu  staat  onzer  gcvangeniasen. 
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Wel  verklaarden  zich  sommige  leden  gerustgesteld  door  de 
verklaring  der  Regeerinjj,  dat  men  toch  niet  alle  mogelijke 
onzekere  uitgaven  in  rekening  behoefde  te  brengen,  en  dat 
er  dan  toch  ook  nog  een  aanzienlijke  waarde  aan  koopprijzen 
van  verkochte  en  aan  verkoopbare  domeinen  voorlianden  was, 
doch  die  verklaringen  konden  niet  allen  geruststellen  en  velen 
bleven  des  ondanks  gevaar  zien  in  de  finanoiëele  toekomst  des 
vaderlands.  Ook  werd  herinneid,  dat  nog  ongeveer  16miUio«i 
domeinloarenten  in  omloop  warm,  d.  i.  meer  dan  de  geraamde 
waarde  van  kooppryzen  en  domeinen  te  zamen. 

Tot  niet  minder  veraehil  van  gevoelen  gaf  aanleiding  het 
Ontwerp  tot  gedeeltelijke  aflossing  van  schuld  aan  de  Neder- 
landacke  Handelmaatschappij.  Wederom  stelde  het  vooraitzicht 
der  buitengewone  belasting  in  staat  tot  deze  voordracht.  De 
jaarlijksche  aflossing,  bij  het  bestaand  contract  aan  de  Handel- 
maatschappij toegezegd,  schiep  "een  knellende  beperking  inde 
bijdragen  uit  de  geldmiddelen  van  de  overzeesche  bezittingen 
a&n  de  jaarlijksche  middelen  der  begrooting'/  (!).  Een  belang- 
rijke beperking  dier  jaarlijksche  aflossing  werd  dus  beoogd  en 
thans  mogelijk  geacht  door  afdoening  van  <  en  groot  deel  op 
eenmaal  (een  vermindering  van  ruim  S2  tot  10  miliioen)  uit 
de  opbrengst  der  buitengewone  belasting.  Wel  bleek  men  in 
de  Kamer  algemeen  gunstig  gestemd  voor  't  Ontwerp,  maar 
de  opvatting  verschilde  omtrent  het  woord  JMonuuU  haSg  tlot 
(over  1842).  Men  scheen  het  hierover  eens,  dat  slechts  van 
kol<miaIe  ontvangaten  en  uitgaven  iier  te  lande  sprake  kon 
zijn,  maar  men  kwam  nog  eens  terug  op  de  Wet  van  24 
April  1836,  op  de  daarbij  bepaalde  Indisohe  schuld,  waarvan 
men  de  rente  nog  niet  zoo  geheel  als  rente  eener  koloniale 
schuld  in  mindering  vau  het  koloniaal  batig  slot  kon 
erkennen. 

Toch  was  de  uitkomst  van  al  die  gedachtenwisselingen  deze, 
dat  van  de  verschillende  genoemde  Ontwerpen  althans  het  eerste 
en  het  derde ,  eenigszius  gewyzigd ,  werden  aangenomen  (Wetten 
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6  Maart  1841i,  tot  aanvulling  der  middelen  over  1841,  18  i2 
en  1843,  StU.  no.  13,  en  tot  aflossing  van  schold  aan  de 
Nederlandtche  Handelmaatschappij,  Stbl.  uo.  15),  terwijl  het 
Ontwerp  tot  aanvolling  over  1844/* 45,  hooldnicelijk  wegens 

de  daarbij  voorgedragen  verhoogiiig  van  opcenten  op  ver- 
schillende belastingen ,  verworpen  werd  met  29  tegen  25 
stemmen.  De  eerstgenoemde  Wet  (Stbl.  no.  13)  wees  thaus 
tot  dekking  van  liet  tekort  over  ISll — 43,  in  plaats  van 
een  som  van  fl7,onn.()00,  een  van  I  1  7, 1 52,800  aan,  uiet 
uit  de  opbrengst  der  belasting  op  de  bezittingen,  maar  uit 
«middelen  welke  nader  bij  de  Wet  ^sullen  worden  vastgesteld o'. 
Toch  liet  sij  daarnevens  de  bijgevoegde  bepaling  bestaan,  die 
thans  vrij  wel  haar  beteekenis  verloor:  dat  geen  schatkist- 
biljetten meer  konden  worden  uitgegeven,  iraoodra  nit  de  op- 
brengst der  aan  te  wijsen  middelen  de  bij  deae  en  andere 
wetten  daarop  gedane  aanwijzingen  hebben  kunnen  worden 
gedekt. #  Die  van  de  zelfde  dagteekening  (Stbl.  no.  15)  hield 
dezelfde  wijziging  in  ten  opziehte  van  de  aflossing  der  schuld 
aan  de  J  huulel maatschappij  tot  oj)  een  bedrag  van  10  niillioen , 
waarvoor  eerst  nader  wettelijk  de  middeleu  zouden  worden 
aangewezen. 

Een  Ontwerp  van  3  Juni  1841  »tot  regeling  van  het  ge- 
bruik van  het  koloniaal  batig  slot  in  1843//  stelde  daarop  voor 
de  toewijzing  van  dat  goed  slot,  ad  f  3,21i&,405.8i<^,  aan  de 
Middelen  tot  dekking  der  uitgaven  volgens  de  Staatsbegrooting 
over  heiselMe  jaar  Een  Algemeene  Bekening,  aantoonend  «de 
hoegrootheid  der  koloniale  remises  in  goederen  en  in  geld,  en 
het  gebruik  van  die  remises  gemaakt  in  het  jaar  1848»,  was 
daaraan  voorafgegaan,  en  («behoudens  nadere  overweging  van 
eenige  door  de  Staatscommissie  tot  onderzoek  geopperde  denk- 
beelden'/) goedgekturd  bij  Koninklijk  besluit  van  2  Juni  1844 
(Sfaal.voaruuf  no.  132).  met  nog  een  «eerste  suppletoire 
rekcnitig  over  lSt.2".  Ivmi  bccijfcriiig  van  die  uitkomst  werd 
gegeven  in  du  Toelichting^  en  gaf  aan  als  zuivere  opbrengst 
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van  verkochte  koloniale  producten  over  1843  een  cijfer  van 
f  27,674,717.36,  waartegenover  stond  een  totaal  van  nitgavei 
ld  f  24,46S«811.51|,  alsoo  overlatend  een  goed  slot  van 
f  9,212,405.84^.  Onder  die  uitgaven  (gedaan  of  nog  te  doen) 
kwamen  o.  a.  voor ,  behalve  de  rentepoit  van  f  9,800,000 :  ^ 
niillioen  rente  en  aflossing  aan  de  Nederlandsche  Handelmaat- 
schappij  over  1842 ,  en  nog  f  3,077,266.27  «restitatie  aan 
dezelve  van  stortingen  in  de  koloniale  kas».*  Of  dat  laatste 
oude  schuld  was,  dan  wel  behoort lule  tot  lSl.;i,en  voor  welke 
uitgaven  die  voorsschotten  gediend  hadden?  Dat  de  rente  en 
afloï»sing  van  schuld  over  1S42,  in  plaats  van  over  1 S  l.;3 ,  in 
de  Rekening  over  dat  laatste  jaar  voorkwamen,  was  in  dezen 
een  niet  juist  geniststeliend  feit.  Voorts  vinden  we  3^  millioen 
voor  uitzending  van  zilveren  en  gouden  muntspeciën  en 
f289,999  voor  stempelplaatjes ,  en  noi(  f2,693,227.82  voor 
uitiendïng  van  goederen.  Eén  post,  groot  f  2,110,525.49f , 
vereen^t  diverse  gespecificeerde  «koloniale  nitgaveuir ,  een  ander 
w^st  f  349,500  aan  als  «rsubsidie  aan  de  West^Indische  Ko- 
lonien»,  weer  een  ander  f61,089  als  irsnbsidiën  aan  de  Kust 
vsn  Gainea#,  en  eindelijk  een  derde  f80,708.93  voor  een 
oude  bekende,  «Sleepdienst  op  de  Waal.» 

Bij  die  opbrengst  van  verkochte  producten  moeten  wij  weder 
een  oogenblik  stilstaan  Er  bleek  over  18i;i  verkocht,  met 
inbegrip  van  een  zekere  ]iHrtij  kofïie,  in  1^13  opgehouden, 
do<.'h  !^edert  te  irelde  gemaakt  (1)  'vergel.  over  ISH  de  cijfers 
in  no  X  dezer  studiën,  in  Bijdrajjen ,  ül.  XXX ,  bl  7fi):  o.  a. 
91 7, 7 7. '371/100  pikol  koffie,  k  21V4  cent  per  >/»  kilo,  en 
721,13a*i/iot     «     suiker,  «29       «      «  kilo. 


(l)  Eiperlijk  nop  niet  te  gelde  gemnnkt.  maar  nan  de  Nederlandsche 
Handf  Imaatschnppij  in  rekening  gebmcht ,  tot  den  nomin.ileii  prijs 
van  20  ceut:  eea  maatregel,  lie  noodig  scbeea  voor  dc  boeking.  De 
«erkelgke  verkoop  nuwst  nader  plaats  vindsB  sa  de  jniste  viikomst 
voor  de  sskatUst  aaaw^n. 
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Wi-t  gioDtc  belang  van  dien  koffit  prijs ,  en  het  nauwe  verband 
tusi«chen  liidischen  haudel  en  Nederlnnds^che  financiën ,  kwamen 
niet  slerker  uit  dan  iti  een  rede  vnn  den  Minister  van  Koloniën 
nnar  aanleiding  van  bet  Ontwerp  tot  aanvulling  der  Middelen 
over  1841/43.  Dat  epAouden  eener  partij  koffie  (waarop  in  de 
Kamer  aanmerking  gemaakt  was)  weid  door  den  Minister  ver- 
dedigd, als  gewenacbt  om  den  prijs  niet  te  drukken.  En  die 
verwachting  had  niet  gefaald.  De  Minifter  ging  na  den  loop 
der  prijzen  van  bet  artikel  In  1830  was  die  geweest  raim  22 
oent,  en  sedert «  ook  bij  steeds  grooter  productie,  voortdurend 
gestegen,  tot  op  33  cent,  in  1839.  Opmerkelijk,  dat  juist 
sedert  dien  tijd,  toen  de  Sfaat  van  lands  linancien  meer  al- 
gemeen bekend  werd,  ook  de  koffieprijzen  weer  gingen  dalen. 
//De  (laling  der  koffieinarkt  dagteek  ent  van  de  verwerping  der 
wet  van  56  millioen ,  van  liet  openbaar  worden  der  schuld  van 
«i9  millioen  aan  de  Nederlaudsche  Handeluiaatschappij ,  van  liet 
indienen  van  Staat  B  en  van  de  opruiming  van  het  Amorti- 
satie-Syndicaat. Van  dien  tijd  af  schijnt  de  meening  sieh  te 
hebben  gevestigd,  dat  de  Kefnering  verplicht  was  om  steeds 
h  iaut  pris  te  moeten  verkooxien.  Men  geloofde  van  lieverlede 
dat  het  nemen  der  maatregelen,  die  aan  den  houder  van  meer 
dan  \  der  koffieprodnctie  van  de  gauaohe  wereld  soo  gemakkelijk 
waren,  tot  de  onmogelijkheden  behoorde"  Eerst  door  dat  op- 
houden van  een  partij ,  en  den  gebleken  ernst  der  Regeerin^r 
om  nief  a  tont  prix  los  te  laten  ,  maar  een  miniMum-jir\p  aan 
te  nemen,  was  de  markt  weder  gesteund,  het  vertrouwen  her- 
steld. Door  vreemde  speculanten  was  toeh  reeds,  //ten  einde 
hrt  (jiouvernement  te  onttnoedigen  en  de  prijzt  n  ti'  drukken  , 
i»iet  lang  geleden  in  Amsterdam  een  hoeveelheid  kofïie,  niet 
verkocht,  maar  aU  het  ware  weggeworpen,  met  het  bepaalde 
doel  om  aan  de  markt  een  lusteloos  aauiien  te  geven!" 

Uet  Verslag  der  Centrale  Afdeeling  over  het  Ontwerp 
merkte  op,  dat  dit  rekening  hield  met  de  «bedenkingen,  die 
t^n  een  vorige  soortgelijke  voordracht  betrekkelijk  het  saldo 
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der  iLoloniale  reltening  over  1842 «  geopperd  waren  en  tot  de 
verwerping  met  een  groote  meerderheid  geleid  hadden  — 
zonder  dat  sedert  een  nieuw  Ontwerp  was  gevolgd,  dat  trou- 
wens niet  meer  noodig  bleek.  Het  gold  toen  toch  de  reling 

van  een  vermoedelijk  batig  saldo,  geraamd  vóór  het  « inde  des 
dieiistjaars ,  en  dat  dan  ook  bij  uitl<()inst  bl(!t;k  plaats  te  maken 
voor  een  (ekorl  op  den  dienst  Thans  daarentegen  was  sprake 
van  een  werkelijk  gebleken  batig  slot,  nu  de  opbrengst  der 
koloniale  producten  bekend  en  de  rekening  der  koloniale  remises 
was  vastgesteld. 

Toch  waren  nqg  niet  alle  gemoederen  gerustgesteld.  Terwijl 
de  meerderheid  berustte  in  de  verklaring  van  de  Regeering, 
dat  er  voor  1842  geen  batig  slot  bestond  en  dus  ook  geen 
gebruik  daarvan  te  regelen  viel,  opperden  ï^ummigen  twijfel  of 
niet  een  batig  slot  werkelijk  aanwezig  geweest  was,  daar  toch 
over  J842  renten  van  door  den  Staat  gewaarborgde  Indische 
schulden  uit  de  koloniale  remises  betaald  waren.  En  nog  een 
andere  vraag  deed  daarnevens  zieh  voor.  De  bij  het  tegen* 
woordig  Ontwerp  gevoegde  Algemeene  rekening  was  door  som- 
migen vergeleken  met  de  vroeger  meegedeelde  raming  van  Kolo- 
niale Ontvangsten  en  Uitgaven  over  1843  —  en  sloot  niet. 

De  Begeering  antwoordde,  dat  die  beide  ook  niet  konden 
$•1  uiten ,  n.  a.  ook  in  zooVer  het  koloniaal  batig  slot  wordt 
opgemaakt  (en  dit  verzwakt  wel  cenigszins  tien  vasten  grond- 
*<lag  waarop  het  heette  te  steunen!)  '^naar  aanleiding  van 
een  eenigermate  üctieve  verdeeling  van  het  waarschijnUjk 
rendement  der  veilingen,  waarbij  tot  maatstaf  worden  genomen 
de  stortingen  van  het  vorige  jaar,  behoudens  bijvoeging  of 
aftrekking  van  hetgeen  in  dat  vorige  jaar,  volgens  densselfden 
regel,  te  veel  of  te  weinig  in  rekening  was  gebraohiv 

Die  nadere  toelichting  wekte,  en  niet  londer  reden,  i^in 
sekere  mate  de  besorgdheid  der  leden  die  dan  ook  op  nog 
een  nadere  ministeriëele  toelichting  te  hunner  geruststelling 
hoopten.    Ëvenzoo  verlangde  men  nadere  inlichting  thans  — 
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iedere  inedeflpfling  wekte  hlijkhanr  ook  nieuwe  vnif^fii  om 
nog  meer  licht  —  omtrent  de  /eer  zwarti  onkosten,  b.  v. 
op  het  artikel  Ind^^  een  verschil  opleverend  met  het  be- 
drag volgens  tarief  van  niet  minder  dan  f  545,728.88.  Een 
vrij  algemeen  antwoord  van  de  Begeering  daarop  had  de 
AfiJeelingen  niet  tevreden  gesteld ,  en  deed  haar  bij  haar  vraag 
om  meer  licht  volharden 

Evon/oo  bleef  een  open  vraag:  op  welke  wijze  in  een 
begroot  tekort  op  de  Begrooting  van  Suriname  voorzien  was 
geworden. 

Eindelijk  bleef  men  verlangen  een  mededeeling  telkens  van 
de  laatst  afgesloten  rekeningen  der  Koloniale  administratie: 
niet  een  overiegging  der  Indische  boekhouding,  maar  een 
beknopte  opgave  van  werkdijke  Ontvangst^  en  Uitgaven 

Bij  de  openbare  beraadslaging  doet  dat  zoeken  en  vragen 
naar  meer  licht  nog  sterker  xich  voor.  Zoo  wor«1t  gevraagd, 
waartoe  dit  Ontwerp  moet  dienen ,  daar  reeds  het  gebruik 
van  het  kolumaal  batig  slot  over  IMt.'i  door  <1(  Miildelen- 
wet  voor  den  dienst  IS  13  is  aiuigewezcn  —  teiizi)  dan, 
overeenkomstig  die  zelfde  Middelenwet,  tot  wettelijke  rege- 
ling, niet  van  het  gelirmk^  maar  van  het  hafig  xhf  zelf.  Ook 
bij  een  lid,  dat  deze  bezwaren  niet  deelt,  levert  toch  het 
groote  verschil  tussch.en  de  vorige  en  de  tegenwoordige  minis- 
steriëele  opgaven  bedenking  op,  en  lokt  de  vraag  uit  naar 
nadere  toelichting. 

Wettelijke  vastftelling  van  het  hatni  M  wordt  verlangd 
ook  om  te  voorkomen  de  willekeurige  btóchikking,  buiten 
de  wet,  over  koloniale  baten,  b.  v.  ten  behoeve  \an  den 
RtoonisKt'pdicnst  op  de  Waal  of  ook  voor  het  Werfdepot  te 
Harderwijk  ,  en  de  Academiën  te  Breda  en  te  Delft ,  welke 
uitg-.iven  daarmede  aan  de  Staatsbegrooting,  en  aan  de  con- 
trole der  Beken  kamer  onttrokken  worden. 

Ken  ander  lid  stemt  dat  toe,  maar  ziet  in  het  tegenwoordig 
Ontwerp,  dat  het  jnistb  eijfer  van  het  batig  slot  aanwijst, 
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inderdaad  reeds  eeu  wettelijke  vaststelling  daar\;iii.  llij 
acht  dat  ouk  eeii  gewenschte ,  vrijziunige  opvuttiiig  van 
art.  59  der  (Jruudwct.  De  Stateu-üeiieml  moeten  mede- 
werken tot  het  opmaken  en  vaststellen  van  het  batig  slot 
i.  van  bet  bedrag  van  de  opbrengst  der  overgesonden 
en  verkochte  koloniale  producten^  na  aftrek  der  hier  te 
lande  daarait  gedane  koloniale  uitgaven. «  Zij  moeten  nagaan 
of  ook  niet-kolouiale  uitgaven  op  de  koloniale  rekeningen 
voorkomen.  Maar  sij  mogen  niet  «sich  verdiepen  in  de 
saiken  der  Oost- Indische  Administratie,  omdat  dit  beheer,  ook 
ua  df  (irondwetsvenuuU  rinj;,  ifeheel  en  bij  uitsluiting  aan  deu 
Koning  is  opirt-draLrcii  trebleven.i' 

lnta^'^clu•Tl  wordt  daartegen  weer  <t])gfiii<:rkt ,  dat  zulk  eeu 
half  onderzoek  der  koloniale  rekeningen  een  halfheid  is,  die 
de  qnaestie  niet  oplost,  en  niet  iu  de  bedoeling  gelegen  kan 
hebben  van  den  grondwetgever  van  1840. 

De  Minister  van  Koloniën ,  wioi  persoonlijk  door  allen 
holde  gebracht  was,  trad  in  eeu  uitvoerige  toelichting  eu 
verklaring,  die  mij,  evenals  dese  gansche  gedaohteuwisaeling, 
van  belang  genoeg  schijnt  oui  er  eenigsiins  uitvoerig  bij 
stil  te  staan.  Het  batig  slot,  waarvan  hier  sprake  is,  is 
nog  niet  zeker ,  doch  slechts  geraamd:  de  Minister  stemt 
dat  onmiddellijk  toe.  Een  vast  onveranderlijk  saldo  der 
Indische  rekening  zou  ook  eerst  jaren  na  ati(xi|)  van  het 
dienstjaar  kunnen  bepaald  worden.  De  Minister  verklaart 
het  batig  slot  waarvan  hier  sprake  is .  als :  "liet  geld  of  tle 
geldswaarde,  bij  het  einde  van  elk  jaar  aanwe/ig  bt)ven  het, 
voor  een  goedt;n  gang  des  be-stdurs  gevorderd,  adminis- 
tratief kapitaal.'/  Evenwel  was  uok  bet  bedrag  van  dat  geld 
of  die  geldswaarde  niet  juist  op  te  maken,  ook  wijl  ze 
verdeeld  waren  over  twee  Uoo£d«afdeeliogen  waarin  het  gel« 
del  ijk  beheer  der  koloniën  gesplitst  was:  hier  en  in  Tndië; 
voor  beide  ^  vereenigd  zoowel  als  afsonderlijk ,  was  toch  die 

geldswaarde  op  een  gegeven  o<^nblik  slechts  bij  raming 
Ara^  Ulate  Bed,  lite  ituk  [1891.]  8 
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op  te  maken.  Truuwcns  ilat  was  l>li|kfU>  het  \ erliauilelde 
bij  <ie  (ïruiidwet£>herzicniiig  blijkbaar  ouk  de  bedueliug 
geweest.  £11  meu  vas  thans  in  ieder  geval  meer  zelcer,  na 
men  te  doen  had  met  een  opbrengst  van  werkelijk  ver- 
kochte producten^  na  aftrek  van  werkelijk  gedane  aitgaven, 
dan  bij  het  Ontwerp  over  1842,  dat  reeds  bij  den  aanvang 
des  dienstjaars  werd  ingediend  en  dus  betrekking  had  op  nog 
te  houdeu  veilingen. 

Het  verschil  tus^cheü  vroegere  e?i  di;  tegenwoordige 
opgaven,  dal  zou  aauwijztn  een  upotl'ering  van  de  belangen 
van  ludië  aan  die  van  liet  taoederlaud  —  leidde  tot  ecu 
nadere  belangwekkende  opheldering  door  deu  Mioister.  De 
Baming  van  Koloniale  Ontvangsten  en  Uitgaven  over  184d 
was  in  December  11.  medegedeeld»  en  had  een  geringer 
goed  slot  doen  verwachten  dan  het  tegenwoordige  Ontwerp, 
zells  niett^nstaande  de  Ontvangsten  volgens  de  t^enwoor- 
dige  Bekening  beueden  die  Baming  gebluven  waren.  Maar 
de  rekening  van  ieder  jaar,  die  aan  du  regeling  van  het 
batig  slot  tf-n  grondslag  ligt,  richt  zich  niet  naar  die 
Kaming  van  Ontvangsten  en  Uitgaven  uut  hetzellile  jaar, 
die  eerst  later  uit  ludië  outvaugtiu  wordt  ^  doch  naar  de 
gegeveuïi  van  het  afgeloopen  jaar.  Verschil  tuss<^'heii  die 
beide  sal  dus  allicht  ontstaan^  maar  geeft  indeidaad  geen 
beswaar.  De  Gonverneur-Generaal  laat,  binnen  het  maximum 
dier  Baming  van  Ontvangsten  en  Uitgaven,  door  de  Factorij 
der  Nederlandsohe  Handelmaatschappij  in  de  Indische 
kassen  storten  wat  noodig  blijkt:  «wat  hij  meerder  of 
minder  vraagt  wordt  in  het  volgende  jaar  tusschen  het 
Departennüit  van  Kolonit  ii  en  de  Maats(  happij  verrekend." 
//De  Inilische  administratie  kan  derhalve  geen  moeilijkheden 
ondervinden  ,  en  hare  behoeften  kunnen  niet  aan  die  van 
bet  moederland  opgeofferd  worden  door  den  thans  gevolg- 
den regel.  Aan  dat  bestuur  is  een  bepaald  administratief 
kapitaal   toegestaan.    Bevindt   men  nu  op  het  einde  des 


116 


jaars  dat  kapitaal  niet  meer  in  kas,  dan  wordt  hetaelve  langs 
den  aangewenn  weg  aangevuld;  die  aanvalling  vertoont  sich 
op  de  loopende  Begntoting  en  daar  de»  nu  in  het  eentvol- 
gende  jaar  tot  maatstaf  dient  der  restitatiën  aan  de  Maatacliappij 
hier  te  lande ,  herstelt  neh  van  aelf  het  evenwicht.»  Het  kan 
inderdaad  gebearen,  dat  het  thans  vast  te  stellen  batig  slot 
later  zal  blijken  het  «^werkelijk  overschot  der  Tiidische  admini- 
stratie* te  overtreflen,  maar  dat  vcrsclnl  komt  vati  zelf 
weer  in  iniiHlering  van  het  volgend  bat i^r  slot ,  door  de  meerdere 
terugbetiliiig  aau  de  Nederhindsclie  Handel  maatschappij 

Eindelijk  de  eiscli  dat  niet  alleen  het  iji-hrulk\  maar  het 
bedrag  zelf  van  het  batig  slot  bij  de  wet  worde  vast^^e^teld : 
maar  die  eisch  is  iu  strijd  mei  de  Grondwet,  die  alleen 
dat  gebruik  noemt  en  ook  niet  een  inmenging  der  Staten* 
Generaal  in  het  «inwendig  bestnur  der  Koloniën»  wil.  En 
daartoe  behooren  alle  koloniale  ni%aven  en  inkomsten , 
hetsij  se  hier  of  in  Indië  gedaan  of  ontvangen  worden. 
Trouwens  het  i^aitslaitend  opperbestaar**  der  koloniën,  door 
de  Grondwet  aan  den  Koning  toegekend,  laat,  volgens  den 
Minister,  ook  blijkens  de  toelichting  dier  bepaling  bij  haar 
vaststelling  en  blijkens  haar  opvatting  en  toepassing  sedert, 
ge>  n  twijfel  o\er.  En  het  Manfj  des  hmds  hrcii^'t  /.eer  /cker 
intilc  it  ii  uitiluitmg  van  de  inmctigiiig  van  i^aiid:»  Verte- 
genwoordiging m  een  bestuur,  dat  uil  den  aard  der  zaak  iu 
hand  moet  blijven  en  geen  " mede-regeering  des  volks" 
toelaat.  Alleen  wordt,  ook  door  het  tegenwoordig  Ontwerp, de 
Openbaarhnd  gehuldigd  ,  ook  in  koloniale  /aken  (?). 

De  fiegeeriug  heeft  aich,  «met  opzicht  tot  het  bestuur  der 
koloniën,  als  het  ware  geplaatst  in  een  glassen  hais. . . .  Daar- 
door is  xij,  hoezeer  teetMiji  vrij  in  haar  handelingen,  eohter 
uddfji  gi*dwongen  om  na  te  laten,  wat  ongrondwettig,  wat 
onoirbaar  zon  zijn ,  en  om  te  doen  wat  de  algemeene  belangen 
eischen.** 

Die  openbaarheid  is  een  vonnleel  boven  de  vroegere  geheim- 
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houding  en  brengt  toch  niet  het  zoo  zeer  noodig  gesag  over 
de  koloniën  in  gevaar. 

Bind  der  beraadslaging  W9»  ook  hier,  dat  het  Ontirerp  met 
een  overgroote  meerderheid  (43  tegen  9  stemmeo)  werd  aan- 
genomen (Wet  2d  Juni  Stbl.  no.  30)  (1). 

Tervijl  het  Ontwerp  tot  ammrtie  der  Staatasehuld  uit  den 
aard  der  zaak  eerst  na  de  wet  op  de  buitengewone  belasting 
en  Trtjwilltf^  leeninsr  Mn  de  orde  kwam ,  kometi  we  thans  tot 

Hezen  ifiooten  iDiiatn^Lrel .  Hie  al  de  overipre  beheerschte,  een 
*coup  (retat"  in  onze  liiiaiiciëele  irescliiedenis. 

J^let  Ontwerp  tot  /vmAv //'/////«/  emer  huitenffewonf  helanfing  op 
de  iM'zUthiffen  en  eener  daarmede  gepaurd  gaande  r^njiailiige  leening 
ging  uit  van  de  overwegincr:  «dat  het  noodzakelijk  is  geworden 
om ,  tot  dekking  van  de  buitengewone  behoeften  van  de  sehat- 
kist,  en  tot  regeling  van  ^sEijks  geldmiddelen,  maatregelen 
van  vooniening  te  nemen.*^  Vroegere  mededeelingen  hadden, 
800  luidde  de  Toelichting,  «aoowel  omtrent  de  hoegrootheid 
der  beotaande  behoefte  als  omtrent  de  wenschelijkheid  van 
spoedi£,'e  voorzienint^  allen  twijfel  opu'cheveu."  Noët  eenmaal 
intiissrhen  zou,  ^alvorens  tnt  het  heHen  van  zoodaniL'-e  l)e- 
iasting  over  te  gaan'\  een  laatste  poging  worden  aangewend 
met  een  ander  middel :  een  vrijwillige  geldleeniug.  //Niettegen- 
staande alle  teleurstellingen  én  verliezen  toob,  sedert  1830 
geleden,  heeft  een  belasting  op  bezittingen  en  inkomsten, 
hoewel  twee  malen  uilgeechreveu,  niet  in  toepassing  behoeven 
te  worden  gebracht.  Ook  in  de  moeilijkste  tijdstippen  heeft 
men  steeds  steun  gevonden  in  het  vermogen  der  ingezetenen 
en  in  derzelver  gezindheid  om  daarmede  den  Staat  te  halp 
te  komen.  De  voet  evenwt^l  ,  oj)  welkten  die  bijstand  soms 
geboden  is,  bracht  ecu  iiiinmerkelijk  rontebezwaar  met  zich. 
Aan   Uit   middel  kau  derhalve  uiet  meer  worden  gedacht. 

(1)  De  Wet  laidt  tot  „regeling  van  bet  koloniaal  batig  slot  van 
1843**  —  blqkbaar  een%Mms  in  tegenspraak  met  haar  bedoeUng. 
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Maar  ineii  heeft  :  euortleüjd ,  eeu  proef  te  aiaeteii  nemen , 
of  niet,  ook  bij  het  uitloveo  eener  lage  rente,  de  vader- 
landsliefde der  vermogende  ingezetenen  genoegzaam  luide  sou 
spreken ,  om  nogmaals  de  daadaakelijke  heffing  der  voorgenomen 
belasting  te  voorkomen,  of  om  althans  de  daaraan  verbonden 
beswaren  te  matigen.'"  De  «soo  dikwijls  gebleken  geneigdheid 
der  Nederlanders  om  het  vaderland  te  hulp  te  komen  zal  vooral 
kunnen  worden  opgewekt  door  het  hooge  voorbeeld  eener  zeer 
aanzienlijke  deelneming  van  Koning  Willkm  riuiDBiiiK  En 
"de  vermogende  man  kan  ,  door  een  ged(;elte  van  zijn  bezittingen 
tegen  de  rente  van  drie ,  (»f,  zoo  de  belastin-r  niet  behoeft  ge- 
beven  te  worden,  van  drie  een  achtste  ten  honderd  (1),  aan  liet 
Bijk  te  leenen ,  voorkomen  de  toepassing  der  belasting  op  mjne 
bsEittittgen  en  de  openlegging  die  daarmede  verbonden  kan  zijn.** 

Een  tweeledig  voordeel  werd  beoogd:  niet  alleen  verkrijging 
der  benoodigde  35  roillioen  (geraamde  opbrengst  van  de  be- 
lasting op  de  bezittingen),  maar  ook  intrekking  van  andere 
meer  rentegevende  scliuldbrieven.  Bij  de  "uit/.ichten  toch  op 
een  latere  vrijwillige  ronversie  van  rijksschuldeti ,  een  hoogere 
rente  dragende,"  scheen  ^bj  de  houders  derzei ve  de  geneigd- 
heid te  moeten  worden  worden  verondersteld ,  om  als  het  ware 
op  zoodanigen  maatregel  te  anticipeeren ,  en  dit  levert  een 
bijkomenden  grond  van  vertrouwen  op,  dat  de  oproeping,  in 
bet  eerste  gedeelte  van  het  Ontwerp  vervat,  niet  te  vei^eia 
zal  worden  gedaan.** 

Als   laatste  redmiddel  zon,  bij  onverhoopt  niet  slagen  der 


(I)  Men  soa  nl.  volgens  het  Ontwerp  bg  de  storting  voor  de  vrij- 
willige leeniug.  ueveus  de  recepis  uog  9Mr<l«  vau  het  gesturi  bedrag 
in  Ccrtifip.iteii  !i:in  Toonder  ontvangen,  die,  t^ing  de  belasting  door, 
hIs  betaling  voor  deze  zoudrn  worden  aangenomen,  en  ging  ze  niet 
door,  tegen  een  koers  van  10  percent  zouden  worden  ingetrokken. 
ZeMtien  percent  over  eeu  vierde  is  blijkbaar  4  percent;  d.  i.  voor 
100— #  »  96  percent  werkelijke  storting  outviiig  msu  rente  als  over 
100  percent,  alsoo  3,125  percent. 
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vrijwillige  lueiiiiig,  uiet  aiiilei»  dan  «Ie  buitengttwotie  bclasUng 
overblijven.  De  Begeeriiig  <r heeft  zich  den  Iaat  niet  ontveinsd, 
welke  daardoor  op  de  natie  gelegd  wordt;  maar  die  heffing  is 
in  het  onderstelde  geval  noodzakelijk ,  niet  in  het  belang  van 
deze  of  gene  klasse  van  ingezetenen ,  maar  voor  het  behoud 
van  den  Staat,  hetwelk  afliani^t  van  de  nakoiuiuf;  van  wettig; 
aangegane  verbintenissen.  Die  heffing  is  dan  noodzakelijk  in 
het  belaii!^  van  allen  die  bezittiuj^eu ,  om  het  (;\rii  \v(dke, 
hebben,  oj)  welker  waanle  het  openbaar  crediet  invloed  heeft; 
en  welke  bezittin<^'en  ziju  b()veu  dieu  invloed  \erhevun?  Die 
heffing  eindelijk  is  dan  noodzakelijk  in  het  belang  van  alle 
belastingschuldigen ,  ter  bereiking  van  een  belangrijke  besparing 
op  de  Staatsuitgaven  door  een  vrijwillige  conversie ,  een  middel 
d6si  alleen  aanwendbaar,  wanneer  de  natie  vooraf  getoond  heeft 
het  vermogen  te  hebben,  om  hare  verbintenissen  eerlijk  ge- 
stand te  doen.  Aan  dien  wil  twijfelt  de  Begeering  niet.** 

Evenwel  zou  een  proeve  eeiier  Vrijwillige  '6  peroents  leening 
voorafgaan.  Een  leening  van  150  inillioen  zon  het  zijn ,  te 
iiturten  in  zeven  termijnen ,  \raarvari  de  laatste  gesteld  werd  op 
1  üetober  1845. 

Terwijl  voor  ten  uuiistc  (/rr/i'/  percent  in  contanten  of  schat- 
kistbiljetten uioest  gestort  worden  ,  zou  het  overblijvende  kun- 
nen bestaan  in  seiiuldbrieven  ten  laste  van  het  Rijk  of  van 
de  Kuiuiiiën.  Zoo  zouden  Inschrijvingen  of  Certificaten  2^  per- 
oents Werkelijke  Schuld  worden  aangenomen  tot  56  (bi)  een 
ioenmaligeu  Beurskoers  van  54|)  percent,  5  peroents  schuld 
h  pori  {tegen  99f),  4|  percents  schuldbekentenissen  Amorti- 
satie-Syndicaat k  96  (tegen  94(),  ^  peroents  idem  ik  82  {iegea 
80),  5  percenta  domeinlosrenten  ^  pari  (tegen  99{),  5  percents 
Indische  losrenten  eveneens  a  pari  {tegta  99  percent).  Een  niet 
oubelaugrijke  premie  werd  dus  aan  de  houders  dezer  schuld- 
brieven nitgdooffl. 

De  opbrengst  in  contanten  zou  uitsluitend  gebruikt  worden 
tot  ado^i.^ing  vau  5  percent^  Kijksschuldeu. 
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Voor  een  merdê  van  ieders  deelneming  zouden,  gelijk  wij 
reeds  zagen ,  Oertiticaten  worden  afgegeven.  Wie  voor  ten 
minste  f  .'iOO,000  deelnam  in  de  leening,  /on  geheel  vrij- 
blijven  van  de  belasting  en  \  an  ille  Ibniialiteiten  daaraan 
verbonden.  Zoo  ook  bleef  in  ieder  geval  vrijgesteld  van  de 
belasting  Koning  AVillem  IfsKDERiK ,  die  evenwel  ook  geeu 
Certificaten  voorsijn  deelneming  van  10  millioen  zon  ontvangen. 

Die  boiteDgewone  belasting  aon,  bij  niet  volteekening  der 
leening,  worden  geheven  van  de  beiifctingeii,  eu  de  gekapita- 
liaeerde  iukomsten  mt  andere  bronnen,  en  van  de  onroerende 
goederen  hier  te  lande  gelegen  in  besit  vao  vreemdelingen; 
van  die  dders  gelegen  en  in  het  besit  van  ingeaetenen  maden 
de  gekapitaliseerde  inkomsten  worden  aaugc:jlagcu.  Ten  bedrage 
van  mderhalf  percent  json  die  heffing  plaats  hebben ,  in  dezdftle 
termijnen  die   voor  de  Vrijwillige  leening  waren  aangegeven. 

Het  Ontwerp,  ingediend  in  de  zitting  van  28  Deeeinber 
iSlo,  wenl  naar  aanleiding  van  het  voorloopig  onderzoek  in 
de  Afdeelingcn  niet  onbelangrijk  gewijzigd.  Tn  het  bijzonder  oni 
de  kaus  van  slagen  van  de  vrijwillige  leening  te  verhoogen , 
werfl  haar  minimom  van  opbrengst  verlaagd  —  van  150  tot 
127  iniUioen,  maar  werden  vooral  ook  de  aanslagen  in  de 
buitmigewone  belasting  voor  meergegoeden  verhoogd.  In  verband 
met  die  eerste  wijaiging  werd  bet  minimum  van  storting  in 
contanten  of  schatkistbiljetten  verhoogd  van  SO  tot  38  percent 
en  werd  de  uitgifte  van  Gertificaten,  die  voor  de  belasting  tn 
betaling  genomen  werden,  verhoogd  van  25  tot  SO  percent  van 
de  deelneming  in  de  leening.  Zdfe  ïsouden  in  de  hoogere  klassen 
(een  allervreemdste  onderscheiding!)  die  Certificaten  voor 
percent  als  betaling  gelden:  een  bepaling,  die  sedert  werd  uit- 
gebreifl  ook  tot  de  laagste  kla.sscn ,  welke  bovendien  (volgens 
die  latere  wijziging)  nog  met  een  lager  percent  in  de  belasting 
zouden  worden  aangeslagen  (i).  Daarentegen  zouden,  indiende 


(1)  Ben  ilTofo  van  een  der  Afdeelingen,  bq  het  sedert  verschenen 
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belasting  doorging,  de  deelnemer»  in  de  geldicening  aan  hun 
inschrijving  gehouden  siju  tot  een  bedrag  van  tien  percent, 
en  sich  daaromtrent  moeten  verklaren,  bij  gebreke  van  welke 
verklaring  zij  hun  volle  inschrijving  gestand  moesten  doen. 
Indien  zij  niet  doorging ,  zonden  de  Certificaten  tegen  negeti  (sieilert 
gewijzigd  in  f'»'») ,  in  plaats  van  tegen  zestien  j)errent  worden  inge- 
trokken Kin<lelijk  \\v\\\  \(M)r1ien  die,  "niet  in  de gelegeiilieid  zijnde 
om  in  de  geldlecning  deel  te  nemen,  echter,  door  \  rijwillige storting 
vau  het  bedrag  v  an  hun  verschuldigd  aandeel  iu  de  belasting,  zich 
de  voordeden  aan  de  deelneming  in  de  geldleening  verbonden 
SBonden  wenschen  te  verzekeren de  gelegenheid  geopend  lot 
het  doen  van  fvriJwUlige  bijdragen^*.  Voor  de  volteekening  der 
127  millioen  souden  die  vrijwillige  bijdragen  medegetdd  worden 
voor  S33j  percent,  en  voor  de  buitengewone  belastiog  in  be- 
taling worden  aangenomen  deels  voor  100,  deels  voor  138| 
percent.  Tn  nog  grooter  oniekerheid  dan  de  becijfering  der  35 
millioen  belasting  bleef  blijkbaar  die  van  het  benoodigd  bedrag 
der  Vrijwillige  leening  gehuld.  Hieromtrent  werd  «elfs,  voor 
zoover   ik    kon  nagaan,  geen  verklaiing  gevraagd  of  gegeven. 

liet  Verslag  der  Centrale  Afdeel ing,  dat  met  de  Nota  van 
een  der  Afdeelingen  en  met  bet  Antwoord  der  Regeering  te 
gelijk  in  de  Stiatscourant  verscheen  (uitgebracht  in  de  zitting 
van  19  Februari  gaf  een  geschiedkundig  overzicht  om 

de  juiste  beteekenis  van  het  Ontwerp  in  het  licht  te  stellen. 
Alleen  «^son  men  vreesen  het  gedold  aijner  medeleden  uoodeloos 
op  de  proef  te  stellen,  wanneer  men  ten  aanzien  van  een  Ont- 
werp, hetwelk  reeds  sedert  een  geruimen  tijd,  zoowel  in  den 
boeamn  der  Kamer  als  in  openbare  geschriften  (1),  en  in  een 

Vecdiig  der  Centrale  Afdeeling  gevo«gd,  bad  voorgesteld  een  progru' 
rinêm  aanslag  in  de  belasting. 

(1)  Ik  herbiner  slsehts  aan  de  geiohriften  van  Qnuif  J.  V4n  den  Bosch  , 
Graaf  J.  ü.  vak  Rbcbtbrem,  en  vooml  auu  verschillende  artikelen 

iu  „De  Tijdgetiour,  cu  ouder  het  groot  auutal  adresseu  van  de  „meest 
vuoruam«  en  bemiddelde  iiigeietcueu",  o.  a.  uau  éóiif  wttarin  eeuige 
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groot  aautal  adr«weu  schier  van  alle  zijden  is  outleed,  ge 
toetst  en  gewogen,  zich  niet  zou  willen  bepalen,  om  in  algo» 
meene  ttekken  liet  standpunt  aan  te  wijzen,  vanwaar  hetselve 
behoort  te  worden  beoordeeld  eii  in  aanmerking  gmomen." 

Daarbij  «>ou  het  onbilUijk  zijn ,  de  voordracht  op  zich  zelve 
en  a]«  het  ware  gcSaoleerd  te  beschouwen.  Zij  behowt,  om 
met  joistheid  en  onpartijdigheid  beoordeeld  te  worden,  in  ver- 
band gebracht  te  worden,  niet  alleen  met  de  vroegere  voor- 
stellen der  Begeeriug  en  de  gemanifesteerde  denkwijze  van  de 
meerderheid  der  Stateu-Cjeiieraal ,  maar  ook  met  hetgeen ,  ten 
gt*\(ïlge  der  gt'deeltelijke  regeling  van  vroegere  diensten  en  de 
gege\(ii  opeiiint^'en  omtrent  ile  iiitzieliten  vooi  de  toekomst, 
aangemerkt  moet  worden  als  het  geheel  der  werkeiijke  behueiteu, 
waarin  behoort  te  worden  voorzien. " 

Voorzichtigheid ,  en  het  groote  belang  van  de  zaak ,  ei«ehten 


Keer    aanzien  lijken    en    vermog^ndcn    hun   overtuiging   uitsprukcu  : 

mIo.  dat  de  Wetgevende  Maobt  in  dit  Rijk  de  bevoegdheid  uiet 
bedt,  om,  ter  delging  van  achaldea,  door  de  Begeeriug  zoader  toe> 
ateamiag  der  Yertegenwoordighig  aaagegaan,  of  ter  dekking  vaa 
onwettige  oitgaven,  aan  de  iagenteaen  van  Nederlaad  bttitengewone 
(wel  gtmne?)  lasten  up  te  leggen  ; 

80.  dut  diezelfde  Wetgevende  Mitcht  niet  gerechtigd  is,  tot  dit  of 
tot  andere  einden  uver  het  geheel  of  over  eeu  gedeelte  der  ciircn- 
domnicu  vau  die  ingezetenen  te  beschikkeu,  cn  die  ingczclcutu  tot 
den  afstand  vau  eenig  gedeelte  van  hun  cigcudum  (dus  tol  eeuigerlei 
belasting?)  ie  aoo^ku; 

80.  dat  loodanige  afrorderiog  van  eigeadom  moet  leidea  tot  onge- 
booRaanbeld  en  wat  dies  meer  sg; 

4o.  dat  de  voorgestelde  bniteugewone  heffing  vele  kapitalisten  uit 
het  luüd  zal  verdreven,  en  vele  eigenaren  zal  noodzaken  om  geen 
aangiften  te  doen,  maar  geheel  lydelgk  sicb  te  laten  tauxeeren  en 
execuleeren;  en 

5o.  dat  het  voor  ieder  welgeaard  Nederlander  ccn  heilige  \cr]iliob- 
tiiig  is,  als  belang  hebbende  bij  bet  algentcua  welzijn  (uiet :  dit  offer 
voor  het  nlgemseu  «ekiju  tu  helpen  brengen,  mtiur)  zijn  slem  tegen 
tulke  onheil  aanbroogende  maatregelen  te  verheffen/' 
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voorts,  ^vdat  die  voordracht  tevens  getoetst  worde  un  de  ver- 
dere halpmiddelen ,  op  welke  men  tot  verbetering  van  ons 
financiewezen  het  oog  zou  kunnen  vestigen,  ten  einde  men 

ziek  evenzeer  wachte  voor  een  onbedachtzame  en  voorbarige 
aanneming,  bij  het  voorhanden  zijn  van  eenig  beter  en  meer 
afdoend  redmiddel,  als  voor  een  roekelooze  verwerping ,  zomler 
de  zekerheid  te  hebben ,  dat  het  oogmt;rk  op  een  andere  en 
meer  doelmatige  wijze  /al  kunnen  bereikt  worden.*^ 

Dat  ernstig  onderhoek  had  tot  gevolg,  dat  «vele  leden  zich 
bepaaldelyk  tegen  de  voordracht  der  It^^ring  verklaarden , 
hetiij  omdat  sij  in  beginsel  tegen  de  voorgestelde  heffing 
eener  belasting  op  de  bezittingen  zijn,  hetaij  omdat  zij  niet 
kannen  goedkenren,  dat  zoodanige  belasting  tot  aflossing 
van  sobnld  dienstbaar  worde  gemaakt,  of  wel  uitbooide 
zij  in  de  verplichting  tot  het  afteggen  van  den  eed 
een  onoverkomelijk  bezwaar  gelegen  achten.  De  meerderheid 
intussclien  heeft  het  gevoelen  geuit,  dat  de  voordracht  der 
Regeeriug,  ten  gevolge  van  de  veranderingen  die  in  het  eerst 
ingediend  Ontwerp  zijn  gebracht,  inderdaad  in  vele  opzichten 
verbeterd  is....  Niettemin  betreurde  men,  dat  de  Regeering 
niüt  uicer  iiad  toegegeven  aan  de  hoofdbedenking,  die  tegen 
het  eerste  Ontwerp  was  aangevoerd,  dat  de  buitengewone 
belasting  datirbij  te  veel  op  den  voorgrond  geplaatst  was,  en 
aan  de  dedneming  in  de  vr^willige  geldleeniug  geen  genoeg- 
zame voordeeleu  waren  verbonden.'*  Wel  was  door  de  gewijzigde 
bepalingen  aan  dat  bezwaar  tot  zekere  hoogte  te  gemoet  ge- 
komen, maar  niet  genoeg  om  te  kannen  vertrouwen,  dat 
inderdaad  de  leeniiig  zon  «lagen  en  dos  de  beUsting  onnoodig 
blijken.  Zoo  wenschte  men,  aan  een  (voldoende)  inschrijving 
in  de  geldleening  en  vrijwillige  bijdrage  het  voorrecht  ver> 
bonden  te  zien  eener  gelieele  ontlu  ttiii^  \aii  de  l)t  iiisting, 
v(K)rt^  ecni  hoo:;er  bclastiiii;  der  meergcu'ot  tlcii ,  toekenning  van 
de  bevoegdheid  inin  de  inschrijvers  in  de  leening,  om,  mocht 
dc  bcla.-jtiu^  toch  doorgaan  ,  de  insciirijving  te  vcraudercJi  in 
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et'ii  vrijwillige  bijdrage  ivu  bedrage  v  an  ^50  pi  ircnt ,  ni  imii- 
(lelijk  (als  vrixiger)  een  herhaalde  opensteliiug  der  lueuing, 
bij  uiet  slagen  der  eerste  proeve. 

Men  nX  moeten  erkennen .  dat  die  ontvangst  bg  de  Tweede 
Kamer  betrakkeÜjk  gnnstig  mocht  heeten.  Te  meer,  daar  het 
Ontwerp  voora!  van  de  bezittenden  in  den  lande  seer  zware 
offers  moest  eiaohen,  en  het  behandeld  moest  worden  in  een 
grroote  vergadering,  die  (ook  blijkens  vroeger  en  later  ervarin- 
creu)  in  den  regel  moeilijk  tot  groolc  maatregelen  en  groote 
(»pofl»iringen  in  istaut  is.  Wel  leefde  blijkbaar  de  hoop,  dat 
evenmin  als  v  roeger  ,  de  gedreigde  eu  gevreesde  maatregt;!  der 
buitengewone  belasting  ook  thans  niet  zou  doorgaan  .  en  trachtte 
men  die  hoop  te  vemterken  door  te  gunstiger  bepalingen  ten 
opnohte  der  vrijwillige  leening,  maar  inderdaad  was  men  toch 
naar  het  schijnt  overtuigd  van  den  ernst  bij  de  B^geering, 
om,  mocht  het  noodig  zijn,  ditmaal  aan  haar  bedreiging  gevolg 
te  geven,  en  vereenigde  men  zich  met  die  bedreiging. 

Nc^  te  hooger  te  schatten  was  die  ontvangst,  tegenover  het 
onguni<tig  onthaal  bniten  de  Kamer.  "Algemeen  tocli ,  merkte 
een  der  k-den  bij  de  openbare  beraadslaging  op,  wenl  het 
Ontwerp  gelaakt,  schier  door  niemand  geprezen.  De  drukpers 
heeft  het  hevig  aangevallen.  De  wet  is  als  spotprent  belachelijk 
gemaakt,  eu  het  is  te  betrwren,  hoe  uit  deze  voorstellingen 
onwillekeurig  bij  velen  de  kiem  ontstaat  van  beschimping  en 
veiguizing  van  wat  achtbaar  in  den  lande  is  Ingekomen  ver- 
zoekschriften keuren  den  maatregel  in  de  sterkste  bewoordingen 
af.*  Yooral  grondeigenaren  beweerden  geen  verhooging  van 
lasten  te  kunnen  dragen,  ten  behoeve  \an  érn  klasje  van 
personen  ,  de  rcnteheflers.  De  tegenstand  "opnibaart  zich  onder 
alle  klassen  der  maatschappij ,  in  woorden  en  gesprekken,  soms 
op  hevigen  toon  ....  De  drukpers  keurt  af,  en  een  menigte 
wordt  medegesleept  daarheen,  waar  zij  reeds  naar  toe  helde, 
die  menigte  wel  te  verstaan,  die  zich  in  beweging  stelt  en 
zich  uitlaat,  want  de  groote  menigte  wacht  kalm  den  uitslag  af. 


Men  zou  iiuU:r(laa(l  gemogen  zijn  ,  v  uor  dit  aile:*  lerug  U- dein/xMi , 
indien  uiet  de  vaste  overtuiging  8)>rak  ,  dat  van  dien  zoo  sterk 
misprezen  maatr^el  het  eeuiire  redmiddel  te  wachten 

Wanneer  dan  ook  eenmaal  het  Ontwerp  tot  Wet  sal  ver- 
heven zijn,  «dan  zal,  wie  twijfelt  er  aan,  onderwerping  aam  de 
wei  worden  verkondigd.»  —  Inderdaad  waren  dat  woorden, 
waardig  den  moed  van  den  staatsman,  die  het  Ontwerp  had 
dnrven  indienen,  en  van  don  Vorst  die  hem  daartoe  gemaoh^ 
tigd  had  (1). 

De  R(',:,'t'(:rini;  verkhiarde  in  haar  antwoord  op  het  Verslatr, 
in  het  opcueu  van  het  vooruitzieht  eeuer,  des  noodit;e,  her- 
haalde openstelling  der  leening  niet  te  kunnen  treden,  daar 
dit  de  deelneming  bij  de  eerste  openstelling  onvermijdelijk 
son  benadeelen.  Bovendien  zon  zij  zelve  zoo  bazmuwd  gemaakt 
moeten  worden ,  dat  ze  tooh  vrij  wel  met  een  belasting  gelijk  stond. 
Eindelijk  verklaarde  zij :  dat  vrijstelling  van  de  belasting ,  in 
geval  eener  voldoende  deelneming  in  die  leening  of  vrijwillige 
bijdrage  ,  hlijkhaar  (?)  ook  in  haar  bedoeling  lag.  Jlel  daarop 
betrekking     hebbend     Artikel    werd    daartoe  verduidelijkt. 


(1)  F/veiiwcl  ^clieen  lU'  rede  vjtn  den  spreker  —  den  ilerti^sfen 
spreker  vr'xW  (den  ee»  en  rijflig!<ffiH  over)  de  wet  ,  ^ebjk  een  bestrijder 
opmerkte,  die  dHarmede  de  feitelijke  besliasiug  (vhu  de  zeven  eu  vijftig 
tegenwoordige  leden  der  Kaner)  ten  gunste  van  het  Ontwerp  rseds 
?d6r  de  stemmiDg  constateerde  enkelen  loden  ongepast  enoDparlo» 
nentair.  Eea  ocgenblik  dreigde  sij  selfii  de  kalmte  der  beraadslaglDg 
te  snllea  storen,  toen  een  ander  lid  daarin  een  toespeling  isg;  als 
Booden  do  „landprovincies"  tegenover  MBolland"  den  maatregel  be- 
strijdeo.  Het  geranr  werd  afgeweerd  door  een  besluit  tot  verdagii^ 
der  (reeds  vrij  hiugdurige)  avondzitting  tot  den  volgenden  morgen. 

Nog  werd  hezwaar  «geopperd  duor  de  Limburgsche  afgevaardigden 
fdopli  door  de  Kcgceriiig  weerlegd)  voor  de  proviiioie  Liiiibtirg,  als 
deel  \  (ieii  Dnit.sclicii  bond  ,  die  uicts  zou  hebben  uit  te  staan  met  den 
uudeu  acbierMuud ,  cu  dus  ook  niet  met  de  middelen  tot  dekking  daarvan. 

Ook  de  bestrgders  van  het  Ontwerp  vertrouwden  intussehen  na  aanne» 
uiiug  op  ceu  loittle  samenwerking  tot  het  doen  slagen  der  YrgwUlige  leeuiug. 
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eH  no  thus  aldus  laideii:  (Art.  49)  «Wanneer  de  belasting- 
eehaldige  in  Certificaten  van  de  Vrijwillige  leening  of  bijdrage 
betaald  heeft,  en  die  betaalde  som ,  of  de  op  de  veraegdde 
qaitaniie  gestelde  klasfle,  niet  Iclaarblijkelijk  is  beneden  hetgeen 

hij  is  verschuldigd,  berust  de  Commissie  van  voorloopig  onder- 
zoek in  die  aangifte;,  en  is  de  belastingschuldige  v;ui  alle 
verder  onderzoek  nopens  lietgeen  hij  in  de  belasting  moet  op- 
brengen, vrijgesteld.  ...  De  volgende  stortingen  moeten  geheel 
in  Certificaten  geschieden ,  bij  gebreke  waarvan  het  dubbel  in 
geld  verechnldigd  is.  In  de  gevallen  van  dit  en  van  het  vorig 
aitikd  kan  geen  eed  gevorderd  worden.** 

Voorts  verschoof  men  de  tennijnen  van  slorting  der  leening: 
O.  a.  den  eerste  van  1  April  tot  1  Mei  1844  en  den  laatste 
van  1  October  tot  1  November  1845,  en  voegde  nog  eenige 
Artikelen  tot   slot  aan   het  Ontwerp  toe,  \an  dezen  inhoud: 

"De  zuivere  opbrengst,  zoowel  der  i:(  Idiccning  en  vrijwillige 
bijdrage  als  der  buitcTigewoue  belasting,  kan,  behoudens  de 
bepaling  van  Artikel  16  (d.  i.  tot  aflossing  van  5  percents 
Staatsschulden)  niet  anders  worden  besteed  dan  tot  dekking 
van  den  achterstand  van  1840  en  vroeger,  en  tot  aanvulling 
der  Middelen  van  1841 , 1842  en  1843,  mitsgaders  tot  dekking 
van  hetgeen  daaroj)  hij  latere  wetten  sal  worden  nangewessen.'** 
Men  ziet,  een  juiste  bestemming  voor  de  geheele  opbrengst 
van  belasting  en  leening  ontbrak  nog,  evenals  een  juiste  be- 
paling van  het  benoodigde. 

*Van  de  leening  en  buitengewone  belasting  (niet  van  de 
vrijwillige  bijdrage?),  in  deae  wet  bepaald,  en  van  het  ge- 
bruik der  daardoor  verkregen  middelen ,  wordt  een  afzonderlijke 
verantwoording  aan  de  Algemeene  Bekeukamer  gedaan  en  door  deae 
wet  haar  jaarlijksch  verslag  aan  de  Staten-Generaal  medegedeeld. 

Alle  krachtens  deze  wet  in  te  trekken  of  af  te  lossen  schuld- 
bekentenissen worden  (een  blijkens  ervaring  niet  onnoodige 
bepaling)  maandelijks  bij  de  Algemeene  Etekenkamer  over- 
gebracht eu  vervülgeus  vernietigd. 
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Aan  rle  Staten- (ienoranl  wordt,  dadelijk  na  den  afloop  der 
in^>chrij vingen  voor  de  leening  <*n  vrijwi)Ii?o  bijdrage,  mede- 
deeling  gedaan  van  den  uitslag  dier  inschrijvingen ,  en  ver- 
volgens ook  van  hetgeen  dezelve  znllen  opleveren ,  tnitegaders 
van  de  opbrengst  der  buitengewone  belaHing,  indien  die  al 
moeten  worden  geheven.'"  (1) 

Een  snelle  behandel inir  viel  aan  het  Ontwerp  ten  deel. 
Terwijl  \  erslair  eii  Antwoord,  miit  i^ewijzitrd  Ontwerp,  10 
Februari  waren  ingekonn-n,  !*telde  de  Voorzitfci  \oor,  de  be 
raadalaging  reeds  te  openen  op  22 ,  doeh  WL-rd  ,  op  het  daartegen 
geopperd  Ix  /waar  van  een  der  leden,  besloten  die  uit  te  stellen 
tot  2S  Februari. 

Uie  beraadslaging  bracht  meer  en  nog  grooter  beswaren  aan 
het  licht  dan  de  schriftelijke  behandeling  in  de  Afileelingen  (2). 


(1)  Verschillende  audere  kleiue  wijsigiugeu  werden  oog  in  het 
Ontiverp  gebnuAt,  aelfs  laf  er  nog,  ook  gedarende  do  bwaadsliigingen. 
Togen  dat  laatste  woxd  ia  do  Kantor  opgokonen.  Wol  waren  ook  tot 
kort  v^  do  beraadslaging  nog  wqsigingoB  lagekoaion;  naar  tn  allen 
geval  waren  dio  nog  in  de  Afdoolkgm  behandeld  geworden;  op  deae 
wqse  evenwel  scheen  inderdaad  elke  geregelde  gedachtenwisseling 
onmogoljik.  Svonwol  werd  toch,  tin  ecnige  woordeKwisseliug ,  en  na 
ét  opmerking  van  den  Ministfr,  d»t  het  hier  slecht»  rpdactiewijici- 
gingen  vnn  or dergcscbikt  belang  betrof,  tot  de  beliundelinp  besloten, 

(2)  Die  beril ndslüging  vjin  dagen,  geheel  in  den  trant  van  dien  tijd , 
schijut  uuH,  als  haast  iedere  beraadslaging  uit  die  dageu ,  ietwat  breed- 
sprakig ,  rhetoriscb.  Een  enkel  voorbeeld,  ait  een  der  vele  redevoe* 
ringen: 

„Ik  heb  do  welqirekoadboid  en  kiaehtige  taal  bewonderd ,  waaroedo 
bet  Wetaontworp»  thans  in  boraadslagiBg,  door  geoohte  redenaars  ia 
boatredon;  ik  bob  ook  al  de  gronden  en  redenen,  door  hen  met  aoo* 
veel  ernst  en  soo  gemoedolqk  aangevoerd,  met  onpart^digheid  nagegaan 

en  overwogen   

Het  is  mij  niet  gegeven  (?) .  door  sierlijke  bewoordingen,  door 
treffende  beeldspraak ,  of  door  dichterlijke  schilderingen  anderen  te 
overreden;  maar,  indien  eeuvumlige  taal  (!)  en  bovenal  de  krachtder 
waarheid  iets  verniogeu,  dan  vleie  ik  mij,  zal  de  poging  mij  niet 
geheel  uiislnkken,  om  oenigo  vexMlerende  punten  te  brei^jon  in  hot 
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TTier  vooral  (leiiisden  soniinigen  tcruir  voor  den  iiiirriiiicnden 
niaatregei ,  voor  een  «Vrijwillige  leening"",  die  irccn  vii|wiilige 
leening  mocht  heeten ,  met  de  haar  toegevoegde  bedreiging 
eener  zdö  zware  belasting,  die  veeleer  een  onteigening  wheen. 
Waarom  niet  eent  ook  van  de  reeds  200  swaar  gedrukte  natie 
een  werkelijk  wijwilf^  leening  gevraagd?  Tnderdaad  wordt 
een  hefatünff  bedoeld  (van  Dam  van  Tssclt),  daar  toch  een 
S  percents  leening  h  pari  wel  moet  mislukken.  Maar  waartoe 
die  aeer  gevaarlijke  proeve  genomen?  Zij  zal  meer  kwaad 
stichten  dan  de  toestand  waarin  men  voonnen  wil.  Waartoe 
toch  die  heffing?  Om  van  een  tekort  op  do  gexrove  uitgaven 
over  1S41- — 50  te  zwijgen,  ware  de  achterstand  van  IS  10  en 
vroeger  gemakkelijk  door  nog  tegoed  zijnde  ontvangsten  uit 
den  weg  te  ruimen,  en  die  van  ISH  tot  '43  door  de  15 
millioen  schatkistbiljetten,  die  immers  niet  behoefden  iTiiretrokken 
te  worden ,  waarna  dan  slechts  twee  millioen  te  dekken  ison 
overblijven  (1).  Een  aflossing  van  de  %%  millioen  aan  de 


swarte  tatessl,  met  sooveel  kvnst  als  talsat  voor  UEdelMogendsn 
opgehaBgsB. 

Maar  reeds  meer  dnn  (genoeg  tot  inleiding  (1).  Ook  nag  ik  ds 
aandacht  Tan  UEdelMogenden  niet  Innger  vengen  dan  volstrekt  noodig 
18.  Ik  xal  daarom  trachten  alles  te  vermijden  wat  niet  rechtstreeks 
tot  bet  onderwerp,  eveu  rijk  als  gewichtig  in  sioh  self,  behoort  en 
nitsluiteud  diiarbij  irij  bepalen....'* 

WaarscbyDliik  lokte  het  grootsohs  van  bet  onderwerp  ook  te  grooter 
„welsprekeBdheid"  nit. 

(1)  Nader  beeqférd,  son  volgens  een  der  sprekers  aldns  in  den  tos-* 
stand  vooisien  kunnen  worden: 

verbeterde  befing  der  accijnsen  ,  die  3  millioen  'sjaars  kon  opleveren  ; 

wijziging  der  overeenkomst  met  de  Netlirliuidscbe  Handelmaat- 
schappij, door  vermicdering  der  jnarlijkyche  iiiloshinc  met  1  millioen; 

tegeldemaking  der  fielgiscbt;  iuscbrijving,  die  een  voordeel  belooft 
van  é  millioen; 

sindelgk  oenveisie  van  Staatasehold ,  die  meer  dan  9  millioen  rente> 
besparing  'sjaars  son  meebrengen. 
Dan  bleven  nog  wel,  soo  erkende  spreker,  dekking  noodig  van  den 


llaiKlelmaafsc^appij  toch  mocht  al  wciischclijk  /ijn ,  ze  was 
niet  noodzakelijk,  en  gemakkelijker  te  vinden  uit  een  niemfc 
leening,  op  minder  bezwarende  voorwaarden  dan  deze  buiten- 
gewone belasting.  En  zelfs  (merkte  een  ander  lid  op)  werd 
ook  met  dezen'  maatregel  geen  volledig  herstel  verkregen, 
maar  bleef  nog  een  (op  haar  beurt  zeer  problematieke)  eontenie 
van  Staatsschnld  noodi^  De  gansche  maatregel  bWk  dns 
onnoodijDT,  onvoldoende,  en  was  daarbij  hat<^lijk  ,  ja  otidragelijk , 
in  zijn  tocpassintr  en  zijn  ircvolijen  fl). 

Fjindelijk,  dezelftle  h(iilreit:inir»'n  van  thans  hadden  meer 
dun  eens  dienst  gedaan ,  en  toch  leidde  de  verwerping  van  de 
onder  die  bedreiging  gedane  voorstellen  steeds  tot  heilzamer 
gevolgen  dan  een  aanneming  had  kunnen  beloven.  Zoo  met  de 
leeiiing  van  56  millioen ,  en  zoo  ook  met  het  Conversie-Ontwerp 
vnn  niet  lang  geleden.  irDe  voorstanders  van  dat  Ontwerp 
hielden  nns  dit  spo<jk  aanhoudend  voor;  en  waartoe  heeft  nu 
die  afstemming  ^releid?  tot  het  verkrijpren  van  oneindig  meer 
()pfniiiL''cii  ointrcnt  onze  tinancien,  dan  wij  ooit  jjeliiid  hrhlit-n  : 
tot  liet  opmaken  van  den  Sta:»t  van  (h^i  achterstand  U)t  1  S  tO  et\ 
«  over  de  drie  vols^ende  jaren  ;  tot  liet  afsluiten  en  opruimen  van  eeu 

aantal  afzonderlijke  fondsen'^ . .  .  «Mogen  wij  ons  dan  nu  door 
schrikbeelden  beangst  laten  maken,  en  medewerken  tot  het 
daarstellen  van  een  maatregel,  welke  gewis  een  ongelijken, 
zwaar  drak kenden  last  op  de  geheele  natie  zal  leggen;  een 
wet,  die  in  mijne  schatting  een  zoo  hoogst  bedenkelgke strek- 


achterstHnd  en  intrekking  der  schatkistbiljetten,  maar  daarvoor  ware 
een  leening  te  sluiten,  vour  rente  en  aflossing  waarvan  iisen  „sioh 
nieuwe  hulpmiddelen  kon  verschiiflVn 

(1)  Nog  een  bezwiiar  van  hijzouderen  aard,  tegen  de  heffing  ten 
laste  van  liefdHdigbeidsgestichten ,  dat  bij  velen  swanr  woog,  werd 
aooveel  mogelijk  weggenomen  door  de  Regeeriug .  die  beloofde  te  sullen 
overwegsn:  of,  en  In  boeverre  aan  de  insteUingen  van  liefdadigheid, 
waarvan  de  inkomsten  niet  voldoende  sijn  tot  dekking  van  de  behoef- 
ten, een  tegemoetkoming  kon  worden  gegeven. 
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kiiiff  hfeft,  vemiits  zij  voor  vele  jaren  besteudigen  moet  Hicu 
staml  van  zaken,  en  dien  gang  der  Reg-eering,  welke  ik  als 
de  oorzaak  beschoaw  der  hoogst  moeielijke  positie,  waarin 
Nederland  sich  bevindt  Men  gevoelt  al  de  kracht  en  het 
gewicht  die  er  lagen  in  die  aignmenten.  Inderdaad,  sprak  niet 
een  Nemesis  nit  die  herinnering  aan  een  droevig  veriedenP 

Tegenover  dc  geringschatting  van  het  gevaar  van  den  toe^ 
stiun],  ondanks  die  droevige  ervaring  van  jaren ,  die  niet  belette 
flat  men  sÜMids  nieuwe  voorstellen  deed  om  op  denzelfden  wetr 
voort  te  traan  ,  doet  het  on.s  jroed  bij  anderen  meer  ernst  van 
beschouwing  en  wil  tot  voorziening  op  te  merken.  Sedert  on- 
geveer een  jaar  (6  Maart ^1843),  herinnerde  één  lid,  zijn  er 
plannen  tot  regeling  onser  financiën  aan  de  orde,  nmder  dat 
nog  iets  is  tot  stand  gekomen,  «r Alleen  kunnen  wij  oonstateereu 
dat  onze  langdurige  beraadslagingen  aleohts  hebben. geleid  tot 
het  snooessievelijk  aftreden  van  twee  Ministers  van  Financiën , 
en  dat  de  staat  der  geldmiddelen,  door  een  creatie  van 
millioen  schatkistbiljetten,  veel  meer  kan  gezegd  worden  te 
zijn  verslimmerd,  dan  wel  verbeterd  " 

Op  dien  grond  schijnt  het  dan  ook  vóór  alles  noodig,  dat 
«rieder  onzer,  die  gelijk  ik  overtuigd  is,  dat  de  redding  hoe 
eer  hoe  beter  moet  worden  aangebracht  en  het  herstel  onzer 
financiën  met  ernst  verlangd,  zQn  individnede  opinie  omtrent 
het  een  en  ander  ondeigesohikt  pnnt  dezer  wet  moet  opofferen 
en  medewerken  om  de  reüssite  daarvan  te  verzekeren. Boven- 
dien is  zonder  dezen  maatregel  ook  geen  convent^  van  Staats- 
schuld mogelijk.  En  iets  beters  dan  het  voorgestelde  wordt  wel 
irewenscht,  maar  niet  voorgedrajjen,  omdat  er  trouwens  niets 
beters  schijnt  voor  te  stellen.  Een  argument  blijkbaar,  dat  niet 
ontzenuwd  wordt  door  de  opmerking  van  een  der  leden,  dat 
een  Kamerlid,  fiegeeringsvoorstellen  verwerpende,  zelf  nog 
niet  iets  anders  heeft  voor  te  stellen,  daar  het  indienen  van 
wetsvoorstellen  op  den  weg  der  Begeering,  niet  van  de  Kamer  ligt. 
De  Minister  van  Financiën  ad  in/erim  verdedigde  ten  slotte 
IVaik  UU6  DmI,  lato  atok  p891.]  9 
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hel  Ontvrcrj)  lu  ceii  rede,  die  onbegrijpelijkerwijze  met  iu  de 
Sfnaf.v(it(runf  te  vinden  is. 

Het  resultaat  bleek ,  gelijk  te  voorzien  was ,  een  aamieming 
van  het  Ontwerp  in  de  avondsitting  van  29  Februari,  met 
twee  en  dertig  tegen  vijf  en  twintig  stemmen,  een  aanneming 
door  de  Eerste  Kamer  op  6  Maart  en  een  afkondiging  der 
Wet  op  denzelfden  datnm  (Wet  ff  Maart  18U,  Stbl.  no.  U). 

Ook  de  tot  heden  aan  den  maatregel  vijandige  dmkpcTB 
wekte  thans  op  tot  samenwerking,  tot  het  doen  slagen  der 
Vrijwillige  lecninu- 

De  Minister  van  Financiën  ad  interm  werd  ,  reeds  bij  Be- 
sluit van  7  Maart,  ontheven  van  het  Depiirternent  van  Justitie 
en  benoemd  tot  definitief  Minister  van  Financiën. 

Ben  UiinaoéSghff  verscheen  in  de  Staatscourant  van  9  Maart, 
tot  deelneming  in  de  geldleening  en  vrijwiUige  bijdrage.  «Tot 
deelneming  in  de  geldleening  tegen  een  rente  van  drie  ten 
honderd,  of  in  vrijwillige  bijdragen,  zullen,  bij  den  nood  van 
het  Vaderland ,  velen  iredreven  worden  door  die  vaderlaiuls- 
lietdc .  welke  nog  altijd  een  der  karaktertrekken  van  onzen 
landaard  uitmaakt.  Allen  zullen  daartoe  overijraan ,  zoo  zij  hun 
welbegrepen  belang  verstaan. Ken  //korte  uiteenzetting^  vnn 
de  voornaamste  bepalingen  der  wet ,  door  voorbeelden  toegelicht, 
werd  daartoe  aan  de  Uitnoodiging  toegevoegd. 

De  inachriiving  werd  opengesteld  bij  den  Agent  van  den 
Minister  van  Financiën  te  Amsterdam,  bij  de  Agenten  der 
sohatkiat,  en  daar  waar  geen  Agenten  gevestigd  waren  bij  de 
Ontvangers  der  directe  belastingen,  van  18  tot  26  Maart. 

Intussehen  bleek  tot  22  Maart  noi;  sleelits  te  zijn  inge- 
schreven voor  i"20.179,9:}0  in  de  Vrijwillige  leening  en  voor 
f272,511.22  iu  de  vrijwillige  bijdrage,  en  werd ,  onder  nadere 
waarschuwing,  de  termijn  van  inschrijving  nog  verlengd  van 
26  tot  28  Maart.  *Tot  dese  verlenging  van  den  aanvankelijk 
bq^den  termijn  heeft  aanleiding  gegeven  de  ervaring,  dat 
bg  velen  nog  niet  genoegzaam  worden  ingesien  de  betrekkelijke 
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▼oordedeD  aan  de  vrijwillige  deelneming  in  Tieeniug  of  Bijdrage 
verbonden ,  en  voorts  het  vertrouwen  der  KecreerinEr ,  dat, 
wanneer  aan  een  betere  overtuigini?  eenigsziiis  meer  tijd  sre- 
gegeven  wierd  om  zich  meer  algemeen  te  verspreiden,  zij  niet 
nalaten  zal  gewenschte  vruchten  te  dragen. 

Zij,  die  desniettegenstaande  nog  mochten  blijven  aarzelen, 
om  den  aangewezen  weg  in  te  slaan,  zullen  zieh  zeiven  de 
nndeelige  en  lastige  gevolgen  van  eigen  nalatigheid  te  wijt«ii 
hebben,  en  alzoo  niet  gerechtigd  zijn  te  klagen  over  een  lasit, 
welken  zij  lich  zeiven  bemkkend  sullen  hebben.** 

Een  tweede  waanchuwing  volgde  nog  Zondag  £4  Maart, 
opgenomen  in  de  Staatsconront  van  den  volgenden  dag:  dat 
op  28  Maart  de  inschrijving  miiaroepelijk  gesloten  ion  worden , 
eo  d^t,  bij  een  onverhoopt  niet  slagen  der  leening, de boiten- 
gewone  hélssting  niet  ion  nitbltjven.  »Aan  de  Regeering  was 
toch  gebleken,  dat  sommigen  nog  in  den  waan  verkeerden, 
dat  er  ook  na  den  2S"**"  Maart  gelegenheid  z;il  zijn,  of  ver- 
leend kunnen  worden  ,  om  ('ertilicaten  te  bekomen  tot  betaling 
in  de  buitengewone  belasting,  waarvan  de  heffing  moet  door- 
gaan, zoo  de  vrijwillige  inschrijving ^ niet  geheel  voltcekend 
mocht  worden.  Ieder  zij  gewaarschuwd  sich  aan  dit  dwaalbegrip 
niet  over  te  geven.  De  Regeering  kan  en  zal  na  den  van 
deie  maand  aan  nimand  eenige  verdere  gelegenheid  openstellen 
mn  deel  te  nemen  in  de  Vrijwillige  leening  of  bijdrage.  Yaa 
Hare  lijde  ia  thana  alles  gedaan  wat  roogelgk  was  om  de  ge- 
goede ingentenen  voor  de  openlegging  van  hnnne  laken,  en 
voor  de  betaling  van  het  volle  bedrag  der  beUsting  te 
bewaren. 

Meer  te  doen,  verbiedt  Haar  de  Wet,  welke  voor  Haar 

evenzeer  verbindende  is  als  voor  de  belastingschuldigen,** 

Comniii>siën  van  voorloopig  en  van  eindonderzoek  \()()r  de 
belasting  op  de  bezittingen  werden  ovi;r  het  geheeh*  land  aan- 
gewezen, kleine  geschenken  van  onliekeiitleii  "ten  behoeve 
van  het   Vaderland''  werden  telkens  in  de  iStaatscourant  ver- 
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UH'ld  (1).  ook  (Ie  inschrijvintren  iii  de  leeniiig  namen 
snel  toe ,  met  dat  gevolg ,  dat  de  Minister  reeds  op  3  April 
in  de  Staatscourant  kon  bekend  maken :  ''dat  de  inschrij- 
vingen in  de  Geldleening  en  Vrijwillige  bijdragen  (dertig 
galden  Tan  dese  laatste  gerekend  voor  honderd  gulden  in 
de  geldleening)  127  millioen  bedragen,  en  dat  dientengevolge 
de  Buitengewone  belasting  gem  voortgang  heeft.**  Een  ge- 
zegende uitkomst  alzoo,  die  ten  slotte  verkregen  was  door 
een  verhoogiiig  van  de  koninklijke  deelneming  van  10  mil- 
lioen, nadat  de  bekende  inschrijvingen  ruim  126  millioen  be- 
droegen (2).  In  hetzelfde  nummer  der  Staatscourant  betuigt 
Z.  M.  dan  ook  bij  Proclamatie  zijn  dank  aan  zijn  volk.  /r&ijken 
en  minder  vermogenden  hebben  daarop  de  ruimste  aanspraak, 
maar  ook  sij,  en  hoevelen  waren  er  niet,  die  geheel  onverplioht, 


(1)  In  de  Stafttsoonxant  van  9  April  kwam  nog  een  bericht  voor, 
dat  door  een  ingezeten  van  Nederlaudsch-Indië ,  hier  tijdelijk  vertoevend 
„en  niet  onderworpen  aan  de  buitengewone  belasting",  aan  de  aohat» 
kist  ten  qe.<ichenke  gegeven  was  een  som  van  f  10,000. 

(2)  De  inschrijving  in  de  geldleening  bleek  te  bedragen  f  110,856,861, 
die  voor  de  vrijwillige  bijdrage  f  1,843,221 ,  de  laatste  vertegenwoor- 
digende een  deelneming  van  f  6,144,069.98,  en  met  de  eerste  ni^ 
makende  een  totaal  van  f  117,000,9S0.98,  of  met  de  10  millioen  van 
Koning  Wniax  Fibpmitt  ruim  197  millioen. 

Tan  die  117  millioen  leverde: 
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door  de  edelste  gevoelens  gedreven ,  lelb  hun  spearpenning 
op   het  altaur  des  Yaderlands  hebhen  geofferd."  Heteelfièle 

nnmraer  hield  eindelijk  tevens  in  de  verheffing  van  den  Mi- 
nister Mr.  F.  A.  VAN  Hall  tot  Grootkruis  van  den  Neder- 
landschen  Leeuw. 

De  koers  der  2\  perceiits  Schuld,  half  Februari  nog  ót-l 
percent,  steeg  allengs,  o.  a.  11  Maart  tot  58|,  30  Maart  tot 
59|  en  2  April  1844  tot  61Vm  peroent. 
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Een  ea  amler  over  tle  (Jud-BrafMiuUckti  nirafot/nieriug. 


§  1. 

Men  beprijpt  lichtelijk,  dat  er  niet  dan  in  een  bijzoiulereii 
zin  gesproken  kan  worden  Vftu  een  Oud-Brabantsch  strafvorde- 
riDgsracht.  Waar  staten  over  hunne  geheele  uitgestrektheid 
door  een  en  dezelfde  wet  beheerscht  worden ,  welke  wet  niet 
dan  door  dien  staat  adf  kan  worden  opgeheven  of  gewijsigd, 
mag  men  spreken  van  het  bijsonder  reeht  van  dien  staat, 
voor  loover  dat  recht  mch  van  andere  rechten  onderscheidt. 
De  vroegere  toestand  in  dese  landen  was  echter,  aooals bekend 
is,  van  een  geheel  anderen  aard,  want  het  was  niet  de  alge* 
neene  landswet,  die  de  meeste  dwingende  kracht  besat,  doch 
het  bijsonder  recht  dier  talloon»  prootere  en  kleinere  rechts- 
gebieden, welke  over  het  geheeie  luid  verspreid  waren.  Zoo 
was  liet  ook  in  het  vroegere  hertogdom  Hrabant.  Groot  is  het 
aantal  der  plakkaten  ,  edicten  en  ordonnantiën  ,  welke  voor  dit 
land  als  zoodanig  zijn  uitgevaardigd,  doch  het  was  er  verre 
van  af  dat  deze  een  algemeen  geldend  recht  zouden  hebben 
geschapen;  in  de  praktijk  gold  in  de  allereerste  plaats  het 
lokale  recht ,  en  die  praktijk  was  in  sooverre  met  de  geldende 
rechtsbeginselen  in  overeenstemming,  dat  geene  algemeene 
wetten  aan  de  locale  instdlingen  te  kort  kondoi  doen,  dan 
uitdmkkelijke  toestemming  der  onderdanen.  Waar  ik  dos 
van  het  recht  spreekt,  dat  in  Brabant  geobserveerd  is  geweest, 
mo  versta  ik  daaronder  in  de  eerste  plaats  de  plaatselijke 
rechtsinstdilingen  der  in  het  hertogdom  gelegen  plaatsen,  en 
de  algemeene  verordeningen  slechts  voor  soover  deze  werkelijk 
gelden  konden,  welke  werking  hoofdzakelijk  daar  te  pas  kwaui, 
waiir  zij  in  nog  niet  geregelde  rechtamaterit-n  vunrzagen. 

Doch  ook  in  ee.n  anderen  sin  is  het  uoodi^  oiu  eeuc  duide- 
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lijkere  bepaliDg  te  geven  vui  wb(  men  onder  Bralwntsch  recht 
te  TerstasQ  heeft.  Geen  Brabantach  recht  kan  er  sijn  waar  nog 
geen  Brabant  was  «derhalve  is  er,  alhoewel  dat  woord  meer- 
malen irebruikt  wordt  ter  aaiuluidiuf,'  van  het  recht  der  streken 
later  tot  lirahant  bchoorende ,  moeilijk  van  dat  recht  in  eigen- 
lijkeu  zin  te  spreken  voor  den  tijd  diit  het  hertogdom  als 
zootianig  bestond,  eene  afzonderlijke  plaats  innam  en  afzon- 
derlijke instellingen  kon  bezitten,  üok  die  bijzondere  plaatse- 
lijke rechten,  waarvan  ik  boven  sprak,  hadden  niet  altijd 
bestaan ,  en  voor  hun  ontstaan  stonden  al  die  streken ,  welke 
later  als  afaonderl^jke  reeht^bieden  aouden  optreden,  onder 
de  heerschappij  van  het  algemeen  geldende  recht,  sooals  het 
na  den  ondeigang  van  het  Westersch  Bomeinsche  r\|k  door  de 
veroveraars  van  West-Enropa  was  ingevoerd. 

Eeiat  sedert  de  dertiende  eenw,  toen  de  vorsten  en  heeren 
aan  de  hnn  onderworpen  knden  bijssondere  wettm  gaven,  kan 
men  s^?gen  dat  er  een  eigenlijk  Brabantsch  strafrecht  ontstaan 
is.  Het  zou  echter  niet  weu<chelijk  zijn  om  (\v  bepalingen  over 
het  vervolgen  vu  strallcn  der  iiiiMlrij vrn ,  welke  in  dien  tijd 
ontstonden  ,  dadelijk  op  zich  zelf  te  gaan  bcsclimiwcn  en  be- 
spreken. Deze  instellingen  tfH*h  waren  niet  de  vrucht  van 
theorie  of  willekeur,  ay  vormden  voor 't  im  i  rcndeel  geen  nieuw 
ingevoerde  veranderingen ,  doch  waren  het  resultaat  eener  lang- 
durige ontwikkeling  uit  de  oudste  rechten  (1).  Het  aal  derhalve 
noodig  zijn  om,  hoe  vluchtig  dan  ook,  even  een  blik  te 
werpen  op  het  strafvorderingarecht,  moals  het  bestond  in  het 
Karolingische  rijk. 

Zooals  bekend  is  bestonden  er  in  het  Frankische  rijk  drie 
▼erschillende  gerechten  (2),  te  weten:  lo  het  koningagericht , 

(1)  Malles  sont  eomme  Ie  demier  terme  d'nn  long  travnil  social" 
sflgt  PouiXBT.  Histoire  da  droit  péntii  dans  raneien  dnché  de  BraTiant , 
welke  Ttilgehreide  en  grondige  studie  ik  b|j  dese  soheta  hoofdzakelyk 

tot  leiddriuul  hch  gciioinm. 

{i)  Nl.  algeineeue;  over  de  bijzondere  reobtspleging  spreek  ik  bier  oi^t. 
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oordeelende  over  die  strafeskeu  welke  vroeger  aan  de  rechta- 
macht  der  volkaveigadering  onderworpen  waren  en  over  aommige 
bijiondere  niiadrijven  (1),  verder  naar  den  regel  «^major  a  minore 
non  potest  judicari''  over  allen  die  «in  trubtc  recris'^  waren , 
2*  het  gravengftricht ,  hetwelk  iu  het  algemetin  conipeteiit  wus 
om  over  alle  in  de  gouw  bedrevene  misdrijven  te  rechten, 
uit«-enomen  over  die  aan  het  koniiigsgericiit  vodrhelioiiden  waren, 
en  30  het  trerecht  der  centena  tnet  eeuc  beperkte  rechtsmacht 
over  lichte  misdrijven  binnen  de  oentena  voorgevallen.  Deze 
gerechten  vormden  echter  geene  vaste,  permanente  rechtsool- 
legeen,  evenmin  als  zij  bij  elke  zitting  ait  deselfde  personen 
waren  samengesteld ;  telkens  wanneer  het  noodig  was  riq>  de 
preaident,  nl.  de  koning,  de  graaf  of  de  oentenarins,  een  aantal 
tot  rechtspreken  bevoegde  mannen  als  bijsitters  tot  lich  en 
hield  met  hen  gericht.  Deae  bevoegde  mannen  waren  in  het 
koning^richt  de  scabini  dominici  of  seabini  oomitis  palatini, 
n.  1.  de  gmoten  des  rijks  en  hooge  kerkelijke  dignitarissen ,  in 
de  beide  andere  gerichten  alle  vrijen  uit  de  gouw  of  centena 
(rachimbnrgii).  Oorspronkelijk  was  elke  vrije  bevoeird  en  zelfs 
verplicht  om  als  bijzitter  dienst  te  doen ,  doch  aanfrezien  de 
graven  het  aantal  rechtsdagen  menigmaal  zeer  grout  maakten 
met  het  doel  om  van  de  niet  verschijnenden  boete  te  kunnen 
eischen,  100  benoemde  Karei  de  Groote  vaste  personen,  met 
de  reditsspraak  belast  (scabini,  schepenen)  loodat  de  overige 
vrijen  niet  meer  verplicht  waren  om  op  elke  terechtiitting  te 
verschijnen.  Bevoegd  bleven  sij  in  elk  geval.  (2) 

Bniten  de  genoemde  gerechten  bestonden  er  echter  in  het 
I'rankiscfae  rijk  nog  andere.  Vooreerst  was  dit  een  gevolg  der 
immoniteit.  Deae  immuniteit,  kiaehte&s  welke  een  gebied  aan 

(1)  Gapit  Aqnisgr.  802  eap.  94;  810  esp.  19;  Cap.  Wonnac 
829  eap.  6.  Cap.  de  Tülis.  esp.  57.  e.a. 

(2)  Over  de  strijdvraag ,  of  er  ook  leeds  voor  dien  tijd  sprake  was 
van  esae  foohtaspraak  door  sohepenen,  sie  men  Waub.  Deutsohe  Ver* 
fiMsangsgssdhiohte  IV, 
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rïe  rechtsspraHk  dos  IcoiiinL's  Diitt rokken  wen!  ,  plarlit  dikwijls 
tegelijk  met  de  uitgifte  van  een  Lcoed  aU  beiiclicium  aan  dtai 
ontvanger  daarvan  te  worden  verleend.  In  zoodanig  geval  stonden 
de  binnen  dat  gebied  wonende  personen  niet  meer  onmiddelijk 
ouder  den  koning,  doch  onder  den  bezitter  der  immintteit: 
dese  had  de  bevoegdheid  om  btunen  zijn  gebied  rechten  en 
bijritters  aan  te  stellen  ten  einde  over  alle  aldaar  gevestigde 
personen  te  oordeden.  Alleen  werd  nu  en  dan  bij  de  verlee- 
ning  de  voonraarde  gevoegd,  dat  Bommige  seer  avare  mis- 
drijven evenals  vroeger  aan  de  rechtsspraak  van  het  graven- 
gericht  aonden  ondenrorpen  big  ven.  (1) 

Ten  tweede  bestond  er  eene  soort  rechtsmacht  der  grond- 
eigenaars over  de  op  hunne.n  grond  wonende  personen  ,  dorh  deze 
was  niet  veel  meer  dan  di?eiplinair ,  althans  over  de  vrijen; 
voor  misdrijven  tegen  liet  genieene  recht  waren  deze  aan  het 
gravengericht  onderworpen.  Wat  echter  de  ouvrijeu  aangaat, 
over  hen  was  aij  nagenoeg  onbeperkt. 

De  controle  over  alle  deze  gerichten  werd  van  rijkswege  uit- 
geoefend door  de  z.  g.  missi  dominici,  eene  soort  van  konink- 
lijke oommissariflsen,  door  Karkl  de  Grootb  ingesteld.  (2) 

De  kerk  behield  het  recht  om  te  oordeelen  over  door  kerke- 
lijke personen  begane  misdrijven  (3),  en  verkreeg  daarenboven 
allengakens  de  rechtspraak  over  sommige  delicten,  zooals  over- 
spel, bloedschande,  vadermoord,  in  het  algemeen  over  alle 
feitoi  welke  men  als  strijdig  met  Gh)ds  wet  beschouwde  (  !•). 
Ter  uitoefening  dezer  macht  ging  bisschop  binnen  zijne  diocese 
rond,  en  liet  in  elke  plaats  zeven  achtenswaardige  mannen 
onder  eede  verklaren  welke  strafbare  feiten  hun  ter  oore  waren 


(l)  Dü  Boys.  Histoirc  du  droit  criminel  ohez  les  peuples  modernes. 
I.  348.  Bij  bet  eerste  oatstaan  dier  iuatelling  ziju  salke  misdryveu 
wsarscbijnlijk  wel  ipso  jare  daaraan  onttrokken  geweest. 

(8)  Ygl.  Capit.  van  819  „de  inatraotione  nussoran.** 

(8)  Capit.  Vsra.  755.  oap.  18.  Gapit  Bool.  789.  oap.  78. 

(4)  Cbpik  A^nisgr.  818  oap.  1. 
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gekomen,  het  proces  werd  dan  naar  de  regelen  van  het  ker- 
kelijk recht  behandeld  en  beslist. 

Wat  nu  (Ie  (nL'cnlijkt!  wijzi;  van  ^tral'vordiring  betreft,  zoo 
bestond  er  een  zeer  irtoot  onderscheid  tusscheu  deze  en  degene 
wdke  wij  tegenwoordig  kennen.  De  hoofdregel  daarin  luidde: 
waar  geen  klager  is,  is  ook  geen  rechter,  welke  aithet  oude 
Gennaansche  recht  stammende  opvatting  later  door  teksten  .ait 
den  Bijbel  versterkt  werd  (1).  Hen  kende  alzoo  noch  een 
openbaar  ministerie,  noch  eene  vervolging  van  ambtswege, 
liet  begrip,  dat  elk  misdrijf  eene  aanranding  tegen  dc  geheele 
maatsoliappij  in  zich  bevatte  cm  als  zoodanig  hchoonie  gestraft 
te  worden .  \va?  nog  niet  tot  het  rcclitsbcwustzijn  des  volks 
doorgedrongen,  doch  nicn  zag  in  een  zoodanig  misdrijf  alle<:n 
eene  krenking  van  het  recht  des  benadeelden  of  van  zijne 
familie,  welke  krenking  niemand  raakte  dan  hem  alleen,  zoodat 
ook  hij  alleen  daarvoor  wraak  nemen  of  eischen  kon.  Het 
stra^roces  van  dien  tyd  was  daarom  niet  wezenlek  van  het 
burgerlijke  onderscheiden;  het  was  eene  handeling,  bestemd 
om  tusschen  de  partijen  zoen  en  vrede  te  maken ,  zoodat 
wanneer  de  beklaagde  aan  het  over  hem  uitgesproken  vonnis 
had  voldaan,  dv  wraak  des  klagers  daarmede  vervuld  uus, 
en  deze  zich  verder  van  alle  vijandschap  en  gewelddadigheden 
moest  onthouden,  liet  is  dus  licht  te  begrijpen  dat  de  t€gen 
de  gewone  misdrijven  bedreigde  straffen  bijna  altijd  in  gelde- 
lijke schadevergoedingen  bestonden. 

De  klager  was  verplicht  om  het  zoengeld  aan  te  nemen  en 
den  vrede  te  maken;  bij  weigering  was  verbanning  tegen  hem 
bedreigd  (2). 

Tndien  iemand ,  die  een  doodslag  begaan  had  ,  onbekwaam 
was  om   liet  gevonlerde  weergeld  te  betalen ,  Z(K)  wareu  oor- 

(I)  Immers  had  ook  ChriBtos  de  overspelige  vrouw  ongsstrafl  heen- 
gesonden  toen  niemand  hanr  beschuldigde. 
(9)  Ctipit.  776  oap.  82.  Capit.  Aqutagr.  808.  cap.  86. 
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spronkelijk  zijne  bloedverwanten  verplicht  hem  bij  te  staan « 

doc'h  latere  cdictcu  ((jhilperici  561)  dedeu  dit  van  hun  goed- 
vinden afhiuiuren  fl).  Een  edictum  Childeberti  II  a.  59fi  ver- 
bood het  zelfs  op  zware;  straf.  De  schuldiire,  die  aldus  niet 
tot  het  voldoen  der  compositie  in  staat  was,  werd  in  de 
macht  des  klagen  gesteld,  die  hem  kon  doodeu  of  in  slavernij 
houden.. 

Misdrijven,  welke  niet  tegen  de  bijzondere  personen,  doeh 
tegen  den  staat  of  de  maatschappij  bedreven  werden,  konden 
ambtshalve  vervolgd  worden,  en  leidden  dan  ook  niet  tot  eene 
oompoeitie,  maar  tot  werkelijke  straffen.  Zoo  was  de  doodstraf 
bedreigd  tegen  landverraad,  majesteitsschennis,  kerkroof  e.  a. 
Samenswering  tegen  den  koning  werd  dikwijls  gestraft  met  het 
uitsteken  der  oogen ,  meineed  en  het  maken  van  val&che  mnnt 
met  het  verlies  der  hand.  Ook  is  er  in  de  Capitularien  meermalen 
sprake  \  an  een  ambtshalve  vervoliriuL'  van  straatroovcrs ,  wier 
onschadeli|kinaking  in  het  belanj^'  der  f,'('lieele  maatschappij  was (2). 

Wanneer  de  schuldige  aan  een  strafhanr  feit  op  hcctcrdaad 
betr&pt  werd ,  zoo  mocht  men  hem  grijpen  eu  gebonden  voor 
den  rechter  brengen  (H).  Tn  andere  gevallen  moest  hij  worden 
gedagvaard,  hetgeen  geschiedde  door  den  klager  in  persoon, 
vecgeaeld  van  drie  getuigen,  pares  van  den  beklaagde.  Zoo 
deae  na  drie  dagvaardingen  over  veertig  nachten  niet  ver- 
soheen, veroordeelde  men  hem  bij  verstek  en  dagvaardde  hem 
voor  de  vierde  maal,  doch  nn  voor  het  koningsgericht;  ver- 
scheen hij  ook  dan  niet  en  werd  bewesen  dat  de  vereischte 
formaliteiten  behoorlijk  waren  vervnld,  zoo  werd  hij  bannitns, 


(1)  De  Lex  Sulica  bescbrijft  uitvoerig  hoe  de  faiuilie  zich  van  haar 
aiin  een  doodslag  schuldigen  bloedverwand  kon  losmaken.  (Chreneorada). 

(2)  Capit.  779  oap.  11.  Capit.  Langob.  808.  cap.  13.  Zie  verder 
over  de  ambtshalve  vervolging  Z&ifL.  Deutsehe  Reebtsgesehiohte  TII 
f  189ii  en  Waitz.  t.  a.  pl.  IV.  368—871. 

(3)  Raepsast.  Analyse  dc  l'origine  et  des  progris  des  droita  des 
Beiges  et  Qaakus.  \  96.  Do  Bots  i.  a.  pU  I.  208. 


Digitized  by  Google 


14Ü 


extra  sermonem  regis  positas,  d.  i.  hij  werd  rechtloos  en  vrede- 
loos, pil jj-trt'i^c veil  aan  de  wruakuemintr  zijner  aanklagers,  ge- 
plaatst buiten  den  kring  zijner  verwanten ,  die  hem  voeden 
noch  herbergen  mochten ,  en  van  zijn  vermogen  beroofd.  Deze 
toestand  hield  op,  wanneer  de  beklaagde  zich  onderwierp  aan 
het  vonnis  en  met  zijne  aanklagers  den  zoen  had  gemaakt.  (1) 

Indien  daarentegen  de  gedaagde  wel  voor  het  gerecht  ver- 
acbeen,  sx>  ootapon  sich  het  prooea  in  den  vorm  van  een 
geregelden  rechtastrijd  tnasohen  hem  en  zijn  beaohnldiger.  Deie 
laatate  swoer  dat  zijn  aanklacht  waarachtig  waa  en  beproefiie 
haar  daarna  te  bewijzen.  Gelakte  dit,  en  Ueef  er  door  de 
verklaringen  der  getaigen  of  door  de  eigen  bekentenia  dea  be- 
klaagden geen  twijfel  meer  over ,  dan  werd  het  vonnia  dadelijk 
uifgesproken.  Wanneer  het  feit  echter  niet  duidelijk  beweien 
was,  dan  werd  daarom  de  beklaagde  nog  niet  onmiddellijk 
vrijgesproken.  Er  be^t^)nd  immers  nog  altijd  eene  aanklacht 
tegen  hem ,  de  onder  eede  uitgebrachte  beschuldiging  van  een 
onbe^<proken  mau  had  een  zekeren  blaam  op  hem  geworpen, 
waarvan  hij  zich  moest  zuiveren. 

De  wijze  waarop  eene  zoodanige  zuivering  geschieden  kon 
was  zeer  verschillend.  Yolgena  de  Salische  wet  kou  de  be- 
klaagde zich  alleen  rein  waaachen  door  zioh  aan  een  Goda- 
oordeel  te  onderwerpen  («mallaie  ad  aenenm*);  naar  eene 
bepaling  van  Kabil  dzm  Gbootb  mocht  men  aan  de  on&ilbiiar- 
heid  van  zulk  een  ordale  niet  twyfislen.  (2)  Zijn  zoon  Lodbwuk 
verbood  echter  de  toepassing  dei  kmia-  en  koodwaterproef.  (3) 

Het  gerechtelijk  twe^evecht,  dat  in  later  tijd  zolk  eene 
groote  uitbreiding  zou  verkrijgen ,  was  eveneens  in  gebruik , 
om    van  den   uitslag  daarvan  de   ui{;spraak  over   schuld  oi' 


(1)  Gapit.  Sazoanm  797,  eap.  4. 

(9)  Gap.  Aquiagr.  809  oap^  SB.  ^Ut  oBinis  homo  Dei  jadieiuneredat 

sine  Tilla  dtibitatione". 
(S)  Gap.  Aqaisgr.  817  oap.  87.  Gap.  Wonnao.  889.  eap.  18. 
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onscliulfl  te  doen  afhangen,  doch  alleen  tussclicn  vrijen.  (1) 
De  Lex  RipnAiioram  stond  den  beklaagde  toe  zich  te 
nuvemi  door  met  xijne  eedshelpen  den  s.  g.  reinigingaeed  af 
te  leggen.  De  Ghriatelijke  kerk  werkte  er  leer  toe  mede  om 
den  stniyering  (purgatio  oanonica,  tegenover  vnlgaris)  algemeen 
ingang  te  doen  vinden.  Het  aantal  eedshelpero ,  dat  de  be> 
klaagde  stellen  moest,  hin?  af  van  verschillende  omstandig- 
heden; stonden  twee  personen  van  jelijkcn  stand  teirenover 
elkaar  zoo  was  het  gewone  getal  zes  ("jurare  cuni  sexta  m.inu) 
waren  zij  echter  van  ongelijken  stand ,  dan  klom  het  getal 
der  eedshelpers  naar  evenredigheid  van  het  hoogere  weergeld 
der  partij,  tc^en  welke  de  eed  moest  worden  afgelegd.  Ook 
werd  in  deaen  invloed  uitgeoefend  door  de  meerdere  of  mindere 
beteekenis  van  Het  ten  laste  gel^e  feit  {%) 

Dese  eedshelpers  Bwoeren  niet  betaellde  als  degene,  ten  wiens 
behoeve  zij  verschenen  waren,  n.1.  dat  hij  onschuldig  sonde 
zijn  aan  het  ten  laste  sreleede  feit,  zij  waren  geene  getuigen 
die  over  het  feit  zelf  eenige  inlichtingen  konden  verschatten 
doch  zij  verzekerden  onder  eede  dat  de  hoofdparti|  een  in  alle 
opzichten  geloofwaardig  man  was,  op  wiens  eed  men  sich  ten 
volle  kon  verlaten  (de  crednlitate,  non  de  veritate). 

De  eeuwen  sedert  de  ontbinding  van  lut  groote  Frankische 
rijk  tot  op  de  o])komst  der  vrije  gemeenten  en  de  emancipatie 
der  onvrije  standen  vormen  een  duisteren  tijd  in  d»'  geschiedenis 
dezer  gewesten.  De  verbeteringen,  door  Karei  den  Groote  trtt 
stand  gebraoht,  verdwenen  al  meer  en  meer,  om  plaats  te 
maken  voor  de  rqpeeringloosheid  aan  de  eene,  onderdrukking 


(1)  Hierover  Unger.  Der  gerichtlichc  Zweikampf.  Göttingen  1847. 

(2)  Zoo  bezwoer  koningin  Fredegonde  de  wettigheid  van  haar  zoou 
Clotarias  II  met  303  eedabelpers.  Oregor.  Taroo.  VIII,  9. 
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en  despotisme  aan  de  andere  ssijde.  Een  enkel  woord  volge  hier 
over  wat  ons  voor  het  strafproces  nit  dien  tijd  bekend  is. 

De  ffevroonte  der  Fmnkisclie  kouitiLTcii ,  om  aan  hunne  tre- 
trouwcn  grootc  uitirestrektlietlen  trroiuls  al«  beneficium  te  geven 
had  zich  in  den  hu)))  der  tijden  in  dezen  zin  gewijzitrd ,  dat 
zoodanige  verlecningeJi  met  langer  ten  behoeve  van  é<*n  bepaald 
persoon  plaatsi  vonden  ,  doch  dat  die  bezittingen  in  het  geslacht 
der  verkrijgers  erfelijk  werden  ,  zij  het  ook  volgens  de  regelen 
van  een  bijsonder  erfrecht.  Sedert  Huoo  Cavbt  in  Frankrijk 
en  KoENBAAD  DBN  Sauëb  in  Daitschland  kan  men  zeggen  dat 
die  erfielijkheid  vaststaat.  Aldos  werden  die  beneficia  tot  feenem, 
en  daarmede  was  het  territorialiteitssysteem  geborm. 

Terwij]  de  macht  des  konings  hoe  langer  hoe  meer  afnam 
werd  die  der  graven,  de  vasallen  en  der  eigenaren  van  groote 
villae  steeds  grooter  want  dese  lieten  geene  gelegenheid  voor- 
bijgaan om  hunne  macht  nit  te  breiden.  De  graaf,  niet  langer 
een  door  den  koning  naar  welbehagen  afzetbaar  ambtenaar, 
slaagde  er  in  zijn  waardigheid  erfelijk  te  maken  en  werd  tot 
vorst,  de  villae  werden  tot  heerlijkheden,  binnen  welke  alle 
macht  aan  den  heer  toekwam  (1).  De  toestand  der  gemeen-vrijen 
echter ,  voor  zooverre  zij  niet  in  de  eene  of  andere  vrije  stad 
hun  toevlucht  hadden  gezocht,  werd  f^teeds  ongunstiger ,  en  hun 
getal  werd  altijd  minder.  Kortom ,  in  den  tijd  waarin  het  leen- 
stelad  zijne  hoogste  ontwikkeling  erlangde  kende  men  slechts 
de  klasse  der  edelen  en  heeren,  die  gewoonlijk  slechts  in  naam 
aan  den  eenen  of  anderen  vorst  onderdanig ,  bijna  absolnnt  binnen 
hnn  gebied  heerschten,  en  die  des  volks,  bestaande  nit  onvrijen 
en  hoorigen,  tot  welke  trap  de  meeste  gemeenvrijen  waren 
nedergedaald.  Deze  toestand  moet  natnuriijkerwijs  invloed  nit- 
oefeneu  op  de  rechtsbedeeling ,  met  name  op  de  strafprocedure. 

De  graaf,  in  j)laat5  van  in  persoon  het  gericht  te  leiden , 
liet  dit   voortaan  over   aan  eenen  door  hem  aangesteldeu  eu 

(1)  Dsss  gang  vaa  saken  vindt  men  uitvoerig  gssohetst  bq  Ravbait 
t.  a.  pl.  passim. 
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al/.etbaren  ambteiiiiai  ,  den  latercn  ambtman,  baljuw  of  schoot. 
Evenmin  als  vroetrer  hadden  de  terechtzittingej»  op  vaat*' tijden 
j)laats,  zij  werden  door  den  baljuw  bepaald,  welke  ook  de 
bijzitters  uitkoos.  Tn  de  heerlijkheden  handelde  de  heer  op 
dezelfde  wijze,  hij  stelde  een  villicus  of  meier  aan  tot  de  be- 
handeling der  rechtszftken  die  ia  bevoegdheid  met  graven  baljuw 
ovenenkwam.  Het  voorbeeld  hunner  heeren  volgende  waren  dese 
ambtenaren  gewoonlijk  ook  alleen  op  eigen  macht  en  voordeel 
bedacht,  soodat  sij  de  hnn  opgedragen  waardigheid  niet  tot 
het  beoogde  doel  aanwendden,  doch  haar  miabraikten  (1)  en 
de  grootst  mogelijke  willekenr  in  plaata  van  recht  en  orde  xtelden. 
Yden  waren  er  die  de  gewoonte  aannamen  van  geheel  alleen 
te  vonnissen ,  anderen  stoorden  zich  niet  aan  de  iredane  uit^ 
spraken ;  zij  hielpen  de  eene  parti  j  en  benadeelden  de  andere 
al  naarmate!  dit  hun  het  best  ijeletren  kwam  en  liet  meeste 
voordeel  gaf,  en  oj)  die  wijze  verdween  de  reeht>izekerheid. 
Het  is  dar.  ook  niet  te  verwonderei'  dat  men  in  dien  tijd 
dergelijke  handelingen  bestempelde  met  den  naam  formidolosa 
jndicia  (2). 

Wat  daarentegen  de  hoogere  klaasen  betreft,  deie  wilden 
aich  dikwijb  aan  geene  rechtspraak  hoegenaamd  onderwerpen. 
Het  was  de  tijd  der  veeten  en  private  oorlogen,  de  adelijke 
leenmannen  en  ridders  oordeelden  den  kr^g  als  hunne  natuur- 
lijke besigheid  en  aochten  telkens  naar  eene  gelegenheid 
daartoe;  waarom  dus  aich  beklagen  en  hun  recht  langs  wette- 
lijken  weg  zoeken  ,  wanneer  men  een  beter  middel  tot  wraak- 
neming hiidr  Aldus  biedt  Lotharingen  in  de  ]()•  en  11*  eeuw 
het  tooneel  van  eeue  onophoudelijke  reeks  onderlinge  ,  bloedige 
twisten;  een  geschil  tusschen  twee  edelen  leidde  menigmaal 
tot  jarenlangen  stiijd  tusschen  de  geslachten ,  anderen  kozen 

(1)  Ben  merkwaardig  voorbeeld  hiervan  is  te  vinden  b^  na  KumoK 
Biabantaebs  Teestan,  Codex  Diplomatiens.  I  647. 

(2)  Vgl.  eene  ooffconde  van  1100  bq  Ifnuxm.  Op.  dipl.  et  hitt. 
I.  U18. 


Digitized  by  Google 


144 


evenzeer  partij,  en  niemand  was  in  staat  daaraan  een  einde  te 

maken ,  want  men  mocht  bevelen  en  wetten  nitvaardigen  ,  er 
onbrak  cciu'  niaclit  ,  sterk  i^ciioeir  om  die  te  ddeii  eerhieditfen. 

Van  een  <soeA  irereirelde  prtMTdun;  wa'-  dcrhalvr  in  de  10* 
en  II"  eeuw  t^een  sprake.  Evenwel  bleven  de  oude  bei^in^^elen 
en  vormen  standhouden,  wat  te  natuurlijker  was,  aangezien 
die  tijden  op  een  zeer  laag  intellectueel  standpunt  stonden, 
en  men  gemakkelijker  aan  de  overgeleverde  vormen  en  be- 
grippen vast  kon  honden  dan  nienwe  en  betere  nitdenkeu. 
Wanneer  wij  later  in  de  stedelijke  keuren  vele  bepalingen  der 
capitolariëii  over  het  strafproces ,  zij  het  naar  de  behoeften  van 
tijd  en  fdaats  gewijzigd,  terugvinden,  dan  mag  de  veronder- 
stelling niet  te  stont  heeten,  dat  die  bepalingen  in  den  daar- 
tnsschen  liggenden  tijd  hebben  voortgdeefd. 

Wat  de  bewijsmiddelen  aangaat,  zoo  schijnt  het  getuigen- 
bewijs  hoe  langer  hoe  meer  naar  den  'achtergrond  te  zijn  ge- 
drongen en  vervangen  door  de  Ci(xi?oordeelen.  Dit  i>  begrijpelijk 
wanneer  men  in  het  oog  houdt  dat,  zooals  ik  reeds  zeide .  de 
geestelijke  ontwikkeling  in  die  dagen  op  een  zeer  laag  peil 
stond ,  dat  oorlog  en  veldarbeid  bijna  de  uitsluitende  bezig» 
heden  uitmaakten,  en  men  zich  dus  liever  niet  met  nadenken 
en  overw^fen  bezig  hield;  een  tastbaar  feit,  dat  aan  een  ge- 
schil op  eens  den  doorslag  gaf,  was  veel  gemakkdijker  te  be- 
oordeelen ,  ea  tot  dat  doel  waren'  de  Godsoordeelen  zeer  geëigend. 
De  lagere  klassen  moesten  zich  das  gewoonlijk  aan  de  ordalia 
onderwerpen,  terwijl  de  gerechtelyke  tweekamp  meer  in  het 
bijzonder  voor  de  hooger  geplaatsten  diende. 

De  twaalfde  en  vooral  de  dertiende  eeuw  brachten  groote 
veranderingen  in  den  hierboven  gesehetsten  staat  van  zaken. 
Itetjds  vroeger  waren  er  ver^fcheidene  pogingen  gedaan  om  eene 
betere  ordening  in  te  voeren  en  de  wajiorde  en  regeering- 
loosheid  te  doen  ophouden.  Zooals  ik  reeds  zeide  was  geen 
vorst  machtig  genoeg  om  zijn  wil  gebiedend  aan  de  tallooze 
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vasalk'ti  cii  b<;/.itt(rr>  van  luïerlijklieden  op  te  Ie<;t;eii ,  doch 
wat  geeiie  wereidlijke  macht  vcruiocht  tot  stand  tc  brcugen, 
werd  met  goed  gevolg  beproefd  dour  de  Kerk  Haar  streven 
was  gericht  op  een  toestand  waarin  eeuwigdurende  vrede  sou 
heerschen  en  alles  naar  recht  en  onle  gaan  «>u,  doch  daar 
dit,  de  denkbeelden  en  den  toestand  der  toenmalige  maatschappij 
in  aanmerking  genomen,  eene  onmogelijkheid  was,  verdroeg 
zij  zich  met  die  maatschappij  en  schiep  den  Godsvrede,  de 
Treut^a  Dei. 

lu  het  jaar  lOS^i  werden  te  Luik  de  voornaamste  heeren 
van  Neder- Tiothanngen  door  den  bisscliop  bijeengeroepen  om 
maatregelen  ter  verbetering  van  den  bestaaoden  toestand  te 
beramen.  Daar  werd  dan  besloten  dat  er  van  Vrijdagmorgen 
tot  Maandagmorgen,  beuevens  op  sommige  kerkelijke  feestdagen» 
een  algemeene  vrede  sou  sijn,  en  dat  er  gedurende  dien  tijd 
gaene  geweldplegingen  muden  geduld  worden.  Hij  die  daar- 
tegen handelde,  zou,  als  hij  vrij  sfa,s,  van  zijne  goederen  be- 
rrx)f(l  en  verbannen  worden,  was  hij  onvrij,  dan  zou  hem  de 
hand  worden  afgehouwen,  terwijl  beiden  bovendien  geëxcom- 
municeerd werdeu. 

Opdat  dese  voortcbriAen  niet  illusoir  soudeii  blijven,  en  er 
eene  macht  ssou  bestaan,  in  staat  daaraan  de  hand  te  houden, 
werd  het  beroemde  «rTribunal  de  pais»  te  Luik  ingesteld. 

De  wijze  van  prooedeeren  voor  dit  hof  was  in  hoofdzaak 
denifde  als  door  de  overgeleverden  begrippen  bepaald  werd.  De 
bisschop  benevens  eenige  ridders,  edelen  of  feudatarie  zaten  als 
rechters;  zij  oordeelden  over  alle  feiten  die  als  vis  publica  te 
beschouwen  waren.  Wanneer  dit  hof  in  de  cathedraal  van  Notre 
Dame  aux-Fuuds  zitting  had  genomen ,  werd  aan  een  ieder  de 
irelpLTenheid  gegeven  om  zijne  klacliten  in  te  brengen.  De  ge- 
daagde moest  tot  zevenmaal  toe  gedagvaard  worden  voor  men 
een  verstekvonnia  tegen  hem  kon  uitspieken  (1). 


(1)  Ygl.  Le  PatroB  de  la  Temponüité.  (Contames  de  Liège  I.  879). 
nmk.  Ubfee  De«l,  lite  stak  [1^1.]  10 
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Als  bewij.siniddelen  ifoMi  ii  hoofdzakelijk  de  ordalia  e?i  de 
tweekamp;  zoo  }ie(  leit  notoir  waa  ol'  de  beklaaij^de  bekeiuKt, 
werd  daarop  reclit  (gedaan ,  doch  in  andere  gevallen  kon  de 
vrije  sich  met  twaalf,  de.  onvrije  met  zeven  eedshelpers  soiveren , 
de  laatste  aUeoi  als  er  geene  aanwijzingen  tegen  hem  bestonden, 
anders  moest  hij  zich  aan  de  koud  waterproef  onderwerpen.  Men 
was  bevoegd  om  een  Godsoordeel  door  middel  van  een  twee- 
gevecht te  eischen,  en  in  dat  f^'cval  streden  de  partijen  ten 
aanschouwe  van  bisschop  en  bijzitters  op  eene  open  plaats  bij 
het  bisstchoppelijk  paleis.  Tussohen  edelen  en  vrijen  werd  de 
strijd  trevoerd  met  de  blanke  waj)enen ,  anders  met  stokken  ( 1 ). 

Dit  tribunaal  duurde  voort  tot  1467,  als  wanneer  het  door 
Karel  den  Stoute ,  na  zgne  verovering  van  Luik ,  werd  afge- 
schafl.  Het  had  zijne  roeping  vervuld ;  in  de  oude  tijden  eene 
uitnemende  instelUng,  verloor  het,  toen  recht  en  orde  overal 
meer  en  meer  hersteld  weiden,  allengs  zijne  beteekenis,  jagal 
tot  twisten  en  oneeuigheden  aanleiding  (2). 

Doch  de  groote  omkeer  in  de  maatschappij  had  plaats  doo 
de  emancipatie  det  on vrijen  en  de  opkomst  der  gemeenten. 
Reeds  in  de  twaalfde  eeuw  gingen  de  hertogen  van  Brabant 
er  toe  over  om  op  verscheidene  hunner  bezittingen  de  bewoners 
vrij  te  stellen  van  hoorige  verplichtingen,  ja  hen  formeel  vrij 
te  verklaren,  welk  voorbeeld  door  vele  andere  heeran  gevolgd 
werd.  In  de  13e  eeuw  volgen  de  charters ,  waarin  nieuwe  vrij- 
heden toegestaan  werden,  elkander  onophondel^k  op;  de  Bfzp 
bantsche  hertogen  waren  in  dit  opzicht  weldoeners  voor  hui 
land ,  en  gaven  een  schitterend  voorbeeld. 

De  >teden  ,  middelpunten  van  handel  en  nijverheid  als  zij  ge- 
worden wareu,  haddeu  zich  langzamerhand  ontwikkeld  tot  afzon- 
derlijke en  a%e8loten  centra,  waarbinnen  orde  en  wet  heerachten 


(1)  NamAcbs.  Conis  dliistoire  nationale.  T.  87S. 
(%)  Uitvoeriger  hierover  Pooun  t.  a.  pl.  I.  7B»76. 
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OewoiMilijk  Imdduii  zij  zich  van  den  laiidsliccr  vrij  ircnmakf  ,  vele 
l)riviU'<;i('ii  \  crk  rcircn  ,  zij  bet  som«  ifi  ruil  voor  aan/ictilijkc  irclde- 
lijkc  ojH)tt'eriiiLren  ,  vn  hadden  hun  ei<rcn  bestuur  en  rechtsmacht. 
Het  was  vao  het  hoogste  belang  dat  de  burpferf.  welke  zich  nipniw- 
maal  <«  L'eii  Lfewelddadige  aan  vallen  van  buiten  te  verdedigen  hadden, 
onder  elkander  den  vrede  en  de  rost  sooveel  mogelijk  bewaarden, 
want  waar  binnen  eene  betrekkelijk  kleine  ruimte  zoovele  menschen 
bij  elkander  woonden,  sou  het  toelaten  van  private  veeten  en 
wraaknemingen  weldra  den  ondei^ng  der  gemeenschap  na  zich 
hebben  gesleept.  £r  was  dna  een  goed  geregeld  intrafrecht 
noodig,  en  wel  een  zoodanig,  dat  een  meer  publiekrechtelijk 
karakter  droeg  dnn  het  tot  dusver  het  geval  was  geweest.  Een 
derL^elijk  recht,  nu  heeft  zich  werkelijk  in  de  steden  v;iii  I'rahant 
oiif  n  ikkeld  ,  en  sinds  dien  tijd  kan  men  in  enireren  zin  9j)reken 
\an  Hrabantsch  sttafrecht  eti  Hn»bant>-r)ic  stralproeedure 

In  de  eerste  plaats  wn?  noodig  dat  men  wist  welke  feiten 
als  stiaf  baar  werden  hc^houwd  en  welke  straf  daartegen  be- 
dreigd was;  men  had  behoefte  aan  geschreven  recht. 

Hierin  werd  voorzien  door  de  gemeentelijke  keuren,  door 
den  landsheer  voor  de  stad  uitgevaardigd,  doch  die  gewoonlijk 
later  niet  gewijzigd  konden  worden  dan  met  toestemming  der 
burgerij,  vertegenwoordigd  door  hare  schepenen  Ieder  werd 
verondersteld  de  kenr  te  kennen  en  woest  haar  onderhouden; 
zoo  moesten  de  poorters  van  Brussel  volgens  art.  21  der  keur 
van  1229  op  hun  vijftiende  jaar  den  eed  daartoe  afleggen. 

De  oudst  bekende  keur,  welke  bepalingen  van  strafrechte- 
lijkcn  aard  bevat,  is  die  van  licuven  van  het  jaar  1211  (1^; 
da;irua  volgen  de  keuren  van  Ineourt  (122(1),  Diest  en  Brussel 
(1229).  La  llulpe  (1280),  Mechelen  en  Vilvoonlen  (LSOO), 
's  Hertogen bosch  (i^itiü)  en  andere.  (2)  £erst  later  breidde  die 

(1)  Dmiiw.  Annales  IiOvanieDses  7. 

(8)  Den  keaten  sqn  te  vinden  in  den  Codex  Diplomaiieas  Kohler 
DB  Klbbcx  op.  In  ad.  en  bij  vav  CoxTsnf.  Da  droit  péns!  an  13e  sièele 
dans  randen  dnebé  du  Brabant. 
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wetgeving  zich  up  het  platteland  uit;  om  nu  niet  te  spreken 
van  het  testament  van  hertog  Ubnokik  II  ,  van  dat  \-in 
IIenobik  ITT  en  van  het  Charter  van  Cortembeig,  weid  het 
eerste  voorbeeld  g^ven  door  de  heeren  van  GRDCBBfiQSX, 
welke  in  1275  een  Landcharter  aan  honne  onderdanen  gaven , 
welk  voorbeeld  in  1281)  door  de  heeren  yan  Gaesbebk  gevolgd 
werd.  Eerst  in  het  jaar  1292  vaard%de  hertog  Jak  I  zijne 
bekende  Landkeuren  oit. 

ik  zeide  reeds,  men  had  behoefte  aan  een  strafrecht  dat 
meer  publiekrechtelijk  was  ingericht.  Hoewel  er  reeds  hier  en 
(laar  in  bij/ondcn;  ir(!\ allen  ambtshalve  verv olL'ing  bestond  (1) 
was  het  (n^iiter  iioodig  dat  deze  meer  alirciiiccii  werd  ingevoerd. 
Dit  geschiedde  ook ,  en  wel  naar  het  voorbeeld  der  kerkelijke 
rechtseollegien ,  welke  eene  zoodanige  vervolging  reeds  kenden. 
£lk  misdrijf,  zeide  de  Kerk ,  was  cene  zoude  cu  moest  als 
zoodanig  worden  gestraft,  doch  men  kon  die  bestraffing  niet 
doen  afhangen  van  den  wïllekear  der  gekrenkte  personen 
of  zij  het  goedvonden  om  eene  aanklacht  in  te  stellen.  Daar- 
om voerde  zij  eene  infuititoire  prooedare  in,  waarby  men 
te  werk  ging  «^par  voie  d*eiiqQéte«  niet  langer  alleen  op 
eene  fbrmeele  beschuldiging.  (Vierde  Concilie  van  Lateranen 
1216).  De  wereldlijke  gerechten  namen  deze  wijze  van  han- 
delen over,  en  al  vindt  men  nergens  met  loovde  woorden  eene 
ambtshalve  vervolging  ingevoerd,  uit  de  keuren  blijkt  ten 
duidelijkste  dat  men  dat  recht  aan  den  vertegenwoordiger  vau 
den  landsheer  toekende. 


(1)  Zij  bad  altijd,  bsstaaa  voor  miadrijven  tegen  de  gemeenschap. 
Wat  private  delicten  nangaat .  zoo  kende  men  b.v.  te  Lnik  ambts- 
halve vervolging  van  doodslag,  zoo  de  verslagene  geene  verwandten 
of  echtgenoot  te  Luik  bad  (art.  28  der  Loi  muée  des  bourgois),  al»- 
mede  eene  aciio  popalaris  by  op  heeterdaad  betrapte  misdrijven  tegen 
den  eigeiidoni.  (Faweilhass  art.  71).  Ygl.  Fonuiic.  Issai  snrlliistoiw 
dn  droit  pénal  dmu  raaeiea  ptfaeipaiité  de  Liège,  passim.  lUnnyi. 
Contanes  dn  pays  de  Liège.  Fréfiiee. 
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Eene  tweede  veiaiidering  in  de  strafvonlerinpr  was  het  hiiig- 
zamcrharul  veld  winnen  van  het  geheime  proces  in  plaats  van 
(Ie  vroegere  openlijke  behandelinir ,  ook  weder  eene  navolging 
der  kerkelijke  praktijk.  Dit  kon  goed  werken  iji  isooverre  men 
het  dikwijls  niet  waagde  om  een  aanklacht  tegen  een  machtige 
in  te  brengen  en  de  getaigen  aaraelden  openlijk  te  getuigen, 
doch  van  de  andere  sijde  werd  de  toestand  van  den  beklaagde 
daar  gewoonlijk  niet  beter  mede,  soodat  de  schepenen  zich 
dan  ook  meermalen  tegen  die  wijze  van  handelen  verzet  hebben. 
Hare  groote  aitbreiding  kreeg  de  geheime  procedure  eerst  in 
het  costumiere  tijdperk,  toen  zij,  alhoewel  onder  den  naam 
«extraordinaire  procedure»'  doorgaande,  algemeen  regel  werd. 

§  3. 

Welke  waren  nu  in  die  tijden  de  colleges,  met  de  rechts- 
spraak belast? 

In  het  Karolingische  rijk  werden ,  zooals  boven  gezegd  is , 
de  terechtzittingen  bepaald  duor  den  graaf  of  den  centenarius, 
wanneer  zulks  noodi»;  was,  t;ebo(lene  dingen.  Er  hestonden 
echter  nog  ougebodene  dingen,  d.  i.  rechtdagen,  welke  op 
bepaalde  tijden  gehouden  werden ,  en  waarheen  ieder  zich , 
zonder  daartoe  vooraf  opgerofpen  te  zijn ,  begeven  moest.  Deze 
bijeenkomsten,  bekend  onder  den  naam  van  tria  placita  gene- 
ralia  hebben  in  Brabant  zeer  langen  tijd  standgehouden.  In 
den  tyd  der  keuren  en  in  den  lateren  costnmieren  tgd  werden 
er  op  de  meeste  plaatsen  op  vaste  tijden  rechtdagen  gehouden 
onder  den  naam  gonding,  jaargeding  of  groote  waarheid  ^  al- 
waar ieder  op  boete  verplicht  was  te  verschijnen.  "Itcin"  zegt 
art.  99  van  het  landcharter  van  Grimbergen  ,  'nlie  ter  ghemeyne 
waerlieydt  niet  en  compt  dwelk  men  heet  den  gouduglie,  eude 
die  goet  tijdts  in  der  kercken  gecondicht  is ,  sal  elck  mans- 
persoen  verbneren  vier  stuyvers.v  Ten  jare  1169  vinden  wij 
dat  te  Ëmpel  door  den  advocatus  van  St.  Landeiinus  drie 
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jaargtidiugeii  gehouden  werdeu ,  liet  Priv  ildf^tuui  Triiiitatis 
schreef  in  art.  6  heteelfde  voor  de  stad  *8  Ilerlx^enbaeeh  voor , 

en  de  lm^este  costutnon  der  .Voord- Hiahaiitaclui  pluatseij  tiuikcu 
er  incldiu'^  van  (i).  Deze,  jaartrcdiiigeii  waren  in  later  tijd  een 
groote  la^t  vooral  voor  de  bewoners  van  het  platteland;  vandaar 
dat  sommige  plaatsen  uu  en  dan  bij  privileire  van  die  ver- 
plichting werden  vrijgesteld.  Zoo  wi  rden  m  liet  privilege, 
in  i'ó4i6  aan  het  dorp  Ri.\t<d  verleend,  de  laten,  welke  op 
de  goederen  van  het  huia  te  Rixtel  woonden,  vrijgesteld 
van  4rter  gedingen  ende  waerheyden  te  comen4r  (2).  In 
1357  verkregen  de  lieden  van  Nemelaar  ouder  Haren  van 
Wenobslaus  en  Johanna  het  recht,  dat  zij  niet  langer 
«'ter  eeningen  en  te  gedingeuiv  behoefden  te  komen,  loo  aij 
geene  party  in  eene  of  andere  laak  waren.  Men  aohijnt  rich 
selft  van  die  verplichting  te  hebben  knnnen  vrijkoopeu,  ten 
minsite  de  gemeente  G effen  betaalde  nog  in  1665  jaarlijks  aan 
den  lieer  de  som  v;in  20  gulilen  /'wet^eiis  het  jaargeding ,  tot 
ontlasting'/.  Toen  iii  later  tijd  deze  jaargeilingt-ii  iii  eigenlijken 
zin  verdwenen,  bleven  zij  in  Noord-iirabant  bestaan  in  doiiiein- 
^küU  des  hertogs,  en  wel  tot  het  ontdekken  vau  overtrculingcn 
eti  verkortingen  ten  opzichte  daarvan  gepleegd,  la  een  op  de 
bibliotheek  van  het  Provinciaal  Genootschap  te  '>  Uoscli  aan- 
wezig mauoscript  van  Mr.  Samttoo&t  is  eene  beschrijving 
daarvan  opgenomen:  «Poinoten  ende  articulen  op  welcke  den 
eed  wordt  afgeeyaoht  van  de  persoenen,  op  de  gemeyne  waer- 
heydt  gecompareert  sijnde.»  (3)  In  het  reglement  op  de  gemeen- 
tenken van  Hil varenbeek  van  1700  wordt  aan  de  ingezetenen 


(i)  Cost.  vaa  Bergeik  en  £er&el  art.  3;  vau  Keusel  art.  3;  van 
Aaten  art.  1 ;  van  Oerie  art.  8;  van  Geldrop  art.  8;  Landeaerte  vaa 
Megeo  (15S7). 

(8)  ICaaaaeript  in  de  oolleetie  Aokersdjjek  op  het  Gemeentearebief 
te  'b  Bosch. 

(H)  Als  bghige  opgeoouwi  door  BKRBSTiim.  De  jnrisdictione  cura 
cif  ili  tam  orimtnali  aoabiaomm  SylvHdneenaiuu.  Diu.  Sjlv-Doc.  1845 
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voorgeschreven  om,  indien  sij  van  overtredingen  van  boven- 
genoemden  aard  kennis  dragen  ,  daarvan  rechtzinnige  verklaring 
U.'  doen  op  de  gciiieciit'  waarheid  Een  plakkaat  van  drii  Raad 
van  State  van  1732,  handelende  over  de  verpachting  der 
tienden  in  de  Meierij  van  '3  Bosch,  beveelt  in  art.  li  dat  de 
rentmeesters  gemecne  waarheden  zouden  beleggen  ,  waarop  alle 
ingezetenen  moesten  verschijnen  om  onder  eede  te  verklaren 
dat  zij  niemand  wisten  die  tegen  het  phikkaat  gehandeld  swn 
hebben. 

Wat  nn  het  stfafprocw  betreft,  soo  handelde  men  daarbij 
naar  analqgie  van  het  bovenvermelde ,  men  kende  daarin  de  oogst- 
waarheden  en  de  stille  vaarheden.  Ik  geloof  niet  dat  deie 
instellingen,  sooals  Acubbddok  sehijnt  te  meenen  (1),  als 
identiek  met  de  bovengenoemde  jaargedingen  te  beschonwensijn. 
Men  moet  er  zich  niet  te  veel  door  laten  leiden ,  dat  voor  beiden 
het  woord  waarheid  L'^'bezigd  werd  ,  want,  zooals  ik  nader  hoop 
aan  te  toonen,  kon  dit  woord  iioir  in  een  geheel  anderen  zin 
wonii  n  gebruikt.  Zeker  was  het  grondbegrip  hetzelfde ,  n.1.  om 
door  middel  van  eene  algcnuciie  vergadering  op  het  spoor  der 
begane  misdrijven  te  komen:  doch  wanneer  men  opmerkt  dat 
het  houden  van  oogstwaarheden  eenmajd  'sjaars  diuvr  bevolen 
werd  waar  ook  jaargedingen  bestonden,  dan  blijkt  daaruit 
dat  de  werkkring  dier  bijeenkomsten  verschillend  was. 

Zulk  eene  oogstwaarheid  diende  den  baljuwen  en  deiigeltjken 
ambtenaren  om  te  ontdekken  welke  misdrijven  binnen  hun 
ressort  gepleegd  waren.  Eene  ordonnantie  van  Philips  den  Qoede 
van  14*59  beveelt  aan  de  oiRcieren  om  ten  minste  tweemaal 
^sjaars  op  die  wijze  onderzoek  te  doen  tot  ontdekking  van 
lediggangers  die  op  vrouwen  leefden  en  zich  met  teerlingen 
bezighielden  enz.  Art.  IS  der  Instructie  van  Maximiliaan  en 
Mauia   van   1478  zt^t:  »\tGm  sGÏea  vuors.  uüiciers  gehouden 

(1)  Verhandeling  over  de  ongepaste  en  drnkkende  middelen  tot  het 
ontdekken  van  misdHden  en  cvertradingen ,  in  vroegere  t^en  hier  te 
lande  gebesigd,  passim. 
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wesüu  ciidc  cuii^tclijrk  te  (l(Rtiu>  dic  iiiqui.'^ihi'ti  ciMk-  iiilnriiiatu'u 
die  meu  gewoonelijck  is  alle  jaer  te  doene  eiide  datmeu  heet 
oi9twaerhedeii.ir 

Ëvenxoo  sijn  in.  i.  de  stille  waarheden  niet  als  eene  voort- 
setting «  doch  als  eene  ontaarding  der  onde  placita  genemlia 
te  beschoawen.  (1)  Het  waren  geheime  onderzoekingen  naar 
gepleegde  misdrijven;  niet  iedereen  was  verplicht  daar  te  ver- 

s<.'.lu)iieii ,  doch  alleen  bepaalde  daartoe  aaiiire-^teldL'  prrsonen 
(diefscepen  ,  bedragsliedeii).  Zij  schijiieii  oorsproukehjk  eenmaal 
's  jaars  gehouden  te  zijn  ,  en  verder  in  bijzondere  gevallen 
wanneer  het  noodig  was.  Dat  het  houden  van  eene  stille 
waarheid  hetzelfde  zou  geweest  zijn  als  het  nemen  van  prépa- 
ratoire informatie  komt  mij  niet  zeer  waarschijnlijk  voor  (2) ; 
een  zoodanig  onderzoek  werd  in  elke  stra&aak  a&onderlljkf 
en  tegen  een  bepaald  persoon  gebonden.  Het  nemen  van 
dergelijke  voorloopige  informatie  komt  meermalen  voor  onder 
den  naam  "bezitU;ii  van  de  waarheid  ' ,  hetgeen  misjschicu  mede 
tot  die  meening  aanleiding  heeft  gegeven. 

Üe  burgers  zochten  zich  aan  het  houden  van  stille  waar- 
heden door  den  heer,  als  eene  bij  hen  gehate  wijze  van  onder- 
zoek, zooveel  mogelijk  te  onttrekken,  wat  hnn  dan  ook 
menigmaal  gelukte.  Zoo  werd  in  1398  aan  de  stad  Bergen- 
op-Zoom  bet  privilege  verleend:  voert  sal  men  over  gbeene 
poorter  oft  poorteresse  in  Berghen  geen  stille  waerbegt  noch 
gheene  heijmelijcke  inquisitie  doen  noch  nergens  bezitten  over 
ouzen  puurter  ofte  poort eresse./r  (S) 

In  later  tijd  sehijnen  die  stille  vvaarheden  in  Noord- hrabant 
in  stand  gebleven  te  zijn  o.  a.  bij  het  dijkrecht.  In  art.  S2 
van  het  Qeneraal  Reglement  van  den  polder  van  het  Laag- 

(1)  Vgl.  VAN  OEN  BeaoH.  Yerbuudeliug  over  de  oude  wyse  van 

Btrufvorderiug  p.  5<t. 

(2)  Zoo  ook  AcKEKSLtWCk  t.  u.  pl.  IS — 19. 

(3)  Vgl.  rerder  over  dit  onderwerp  de  belaugrijke  ttndifi.  van 
WAEnönfl  ia  v^t  Flandrisohe  Staats  and  Reohtigesohiohte.  m  f  40. 
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llemaal  wonlt  gezegd  dat  du  dijkgraaf  met  twvv.  heemraden 
teiie  stille  Maarheid  zullen  mogen  beleggen  ter  ontdekking 
van  dijkplichtige  goederen 

Dit  wat  betreft  de  jaariredingeu  en  waarheden.  De  irewoue 
rechters  echter  waren  de  schepenen,  doch  lm  mie  bijeenkomsten 
hingen  niet  g^k  vro^r  af  van  het  goedvindoi  en  de 
willekenr  dee  baljuws  of  officiers;  aij  hadden  thans  vaste  reohts- 
dagm  en  vormden  een  gesloten  ooH^. 

Dat  er  echter  van  de  oode  rechtsmacht  der  grafelijke  of 
heerlijke  ambtenaren  na  de  instelling  van  vaate  schepenbanken 
niets  meer  overgebleven  was,  ma  eene  al  te  sterke  bewering 
ziju  Er  schijnen  ook  na  dien  tijd  nog  wel  degelijk  gevallen 
te  zijn  \  oor^'i  komeu  ,  waarin  (h;  baljuw  of  meier  ai/een  oordeelde 
zdudvr  (U-  sclupcncn  daarin  te  kennen. 

VVcli^waar  had  hertojr  Hkndrik  11  in  zijn  test^iment  be- 
volen dat  voortaan  al  zijne  onderdanen  met  recht  en  vonnis 
zouden  gericht  worden,  doch  in  latere  s>takken  sgn  bewijs- 
pJaatsoi  genoeg  te  vinden  welke  aantoonen,  dat  er  nog  vele  . 
saken  nmder  rechterlijk  vonnis  werden  a%edaaa  In  de  stede- 
lijke kenren  treft  men  herhaaldelijk  de  bepaling  aan,  dat  de 
bnigers  niet  anders  dan  met  schepenvonnis  geoordeeld  zullen 
worden «  doch  er  blijkt  tevens,  dat  die  bepalingen  minder  nieuw 
recht  invoerden,  dan  reeds  verkregen  of  door  gewoonte  ont- 
staan recht  bevestigden ,  m.  a.  w.  sij  verzekerden  bet  genoemde 
voiirrecht  voor  alle  zaken ,  die  reeds  rroeffer  ter  kennisneming 
van  schepenen  ljc  staan  hadden:  "de  omnibus  causis  (]uae  usque 
haec  tempora  ad  sciiti'iitiain  scabinorum  stare  coii^iKncrunl  " 
zegt  de  Antwerpschc  keur  van  121)1.  Fiene  keur  derzclldc  stad 
van  lÜOfi  bej)ault  dat  elke  poorter  ij^ivoniiis^l  m\  worden 
«tenware  van  stuckeu  die  mcti  nu^t  den  rechte  pruevede  dat  t»! 
//'  nmn/.tj(fi  niet  en  êtoeden.»  Aldus  spreken  ook  de  keur  van 
Herenthal»,  1306,  en  die  van  Ticuven,  180.3,  «en  ware  dat 
hi  ïtecken  gedaen  baddc  die  nooit  op  deser  dach  te  vonmue 
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/'//  hadden  grsUieu.»  lil  de  keur  van  Mcclieleu  van  l.'iOt 
lezt'ii  wij:  "VoiTt  so  en  iiioirlKri  \vi  Jan  hertoghe  niK'li  rech- 
tere van  onsen  wcifhcn  eiii^heeniTant  guet  nemen  van  furfaiten 
lioch  vau  anderen  stucken,  mi't  i/i'n  runninat'  itchte  mm/i'r  ruii- 
Muae,  wi  en  moeteii  Janne  Hkri houdt  half  dejlen.i'  De 
Lenveusche  keur  van  13Ü7  bepaalt,  dat  wanneer  er  geschil 
ontstaat  of  eenige  nak  «^te  vonniase  staet»,  dit  eerst  door  de 
schepenen  moet  worden  uitgemaakt. 

PouiLiT  haalt  t.  a.  1.  125  een  voorbeeld  aan»  waarbij 
de  stad  Ijeaven  den  meier  dwingen  wilde  om  aan  een  beklaagde 
een  regelmatig  proces  aan  te  doen ,  waarop  de  meier  antwoordde: 
«dat  hi  hem  gheen  aenspraeke  doen  en  wonde  ende  dat  hi 
tot  i>:heenen  vonLis;Hi  staen  en  sonde  anders  dan  tot  mijns 
heeren  wille." 

Men  kan  hier  ni.  i.  niet  buiten  de  toepassing  van  het 
argumentuin  a  eontrario;  er  beatoiideii  zaken  "niet  te  vonuissc 
staeode*,  zaken  waarbij  iemand  zonder  onderzoek  voor  en 
vonnis  van  sehepcTien  kon  worden  gestraft. 

Welke  zakeu  dat  ua  evhter  waren  is  moeilijk  na  te  gaan , 
en  dat  het  reeds  in  dien  lijd  zelf  twijfiriaohtig  was ,  blijkt 
daarnit  dat  verschillende  keuren  *  de  mogelijkheid  voorzagen 
dat  er  dienaangaande  verschil  sou  ontstaan,  en  derhalve  de 
beslissing  opdroegen  aan  de  schepenen. 

De  Mechelsche  kenr  van  1301  verkhttrt:  «ralle  mesdaden 
selen  staen  te  vonnisse,  ntfi^nomeu  ons  ende  onsen  cna|)en 
oinme  ocsuun  van  onsen  dienste."  Volgens  PüüuLKT  waren 
zaken  met  te  vonnisse  staande  politieke  inid<lrijveu  gericht 
tegen  het  centraal  gezag.  (1) 


(l)  Opmerking  veidient  ook  art.  6i  der  Iiandkeareo :  „Eade  ware 
dat  sske  dat  eoige  nieuwe  stnckcn  gesoiedeB  in  des  lande,  die  niet 
wel  vorelaert  en  mogten  dia,  nietten  pointen  die  biervore  sin  be 
sereven,  die  sal  men  handelen  met  onsen  rade  ende  met  rade  onser 
manue". 


Digitized  by  GüOgle 


155 


liet  is  vcnltM'  zi-kur,  dat  dr  roiid/worvcnile  vat;oboiiden  ca 
(Icrj^eltjkt;  jHüsoncii  zonder  vumiis  door  den  baljuw  of  meier 
gestraft  konden  worden,  wanneer  zij  lietzij  vnjsvi'liii:  het  hun 
teu  laste  gelegde  hadden  erkend,  hetzij  tea  gevulgc  eeuer  dour 
achepeuen  bevolen  pijniging, 

Eene  andere  reden ,  ▼aarooi  vele  begane  misdrijven  niet  aan 
het  oordeel  der  schepenen  onderworpen  werden,  was  gel^n 
in  het  s/steem  van  transactie,  dat  in  hooge  mate  tnsechen 
den  delinquent  en  den  vervolgenden  ambtenaar  in  werking  was. 
Dit  sloot  zich  nauw  aan  b^  de  oud-Germaansche  opvatting 
van  de  afkoopbaarheid  van  straf  doch  was  slecht  in  overeen 
stemming  met  wat  door  de  behoeften  des  tijds  geeischt  werd. 
Deze  transactie  of  compositie  had  ^^clijke  kracht  als  gratie  of 
remissie;  zij  was,  zegt  Damjioldkr  "Zoo  kraclitij;  en  l)esteiidig, 
dat  den  misdadii^er  (laar(h)or  \an  (h-  misthiad  \ olkoiiuüitlijk 
werd  i)c\  njil ,  niet  anders  dan  ol'  den  pnnce  de  remissie  ver- 
gunt ha(hle.«  (1)  ia  de  taal  vau  dien  tijd  noemde  men  die 
handelwijze  pohUhge* 

liet  was  zeker  een  groot  misbruik  doch  in  de  practijk  had 
dat  misbruik  eene  aanmerkelijke  uitbreiding  verkragen.  Voor 
de  officieien  was  het  een  groot  voordeel ,  wanneer  sij  in  plaats 
van  de  vervolging  te  doen  doorgaan  hooge  af  koopsommen  ont- 
vingen; als  dos  de  bedrevene  feiten  van  niet  al  te  gpruwelijkeu 
aard  waren,  zoo  verklaarden  de  ambtenaren  zich  gewoonlijk 
gaarne  bereid  om  de  vervolging  te  doen  afkoopen,  ja  zelfs 
ga%en  zij  soms  in  de  acte  van  besehnldiging  zelve  den  be- 
klaagde de  keus  tusschen  een  regelmatig  proees  en  eonipositie. 
Van  een  en  ander  geeft  Poullkt  t.  a.  pi.  1.  125) — Uil  curieuse 
voorheelden  op.  Zoo  had  iemand  een  fe-it  begaan ,  waar- 
tegen als  straf  het  doen  van  een  pclgrimatocht  bedreigd  was, 
doch  »mv  die  meyer  anxl  hiuldc.  dat  hi  den  wech  gegaeu  aoudu 
hebben  liet  hem  sijne  pointinge  raaken.«  ISen  ander  was  in 

(1)  Praotgk  thü  orioiineele  Mken.  Cap.  137. 
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een  dergelijk  geval  van  oordeel  «rdat  onsen  genede  heere  van 
Hrabant  metten  bedevairden  niet  geholpen  en  ware  ,  ende  tgelt 
daarvore  heter  genomen  ware  dan  weghen  getogen  ofte  Hrabant 
daervore  gelaten ,  liet  hem  sijne  pointinge  maken.//  Nog  een 
ander  deed  den  veroordeelde  naar  de  strafplaats  brengen,  om 
Eijne  vrienden  op  het  laatste  oogenblik  tot  het  betalen  eener 
hooge  som  over  te  halen:  «^Uoert  vrienden,  aenaiende  dat 
sweert  beraet  was,  hoechdeu  de  pointinge  also  verre  dat  rede 
weert  was.4r  In  later  tijd  werden  er  bepalingen  tegen  dergelijke 
practijken  uitgevaardigd,  waarop  ik  nader  denk  temg  te  komen. 

Behalve  de  schepenbanken  waren  er  echter  nog  andere 
colleges  (if  personen ,  bevoegd  om  van  strafzaken  kennis  te 
nemen.  De  geheele  bijzondere  rechtspraak ,  zooals  die  over 
militairen,  over  de  St.  Petersmannen  te  Leuven  enz.  daar- 
latende ,  wensch  ik  een  enkel  woord  te  leggen  over  de  bevoegd- 
heid van  den  Baad  van  Brabant. 

Het  komt  mij  onnondig  voor  om,  na  al  wat  dienaangaande 
reeds  geschreven  is,  mij  nog  in  een  ondersoek  over  den  oor* 
sprong  van  dien  Raad  te  verdiepen.  Alleen  zij  hier  gezegd 
dat  ik  mij  geheel  aansluit  bij  hen,  die  dien  oorsprong  zoeken 
in  het  testament  van  IIkndrik  II,  en  de  meening,  als  zonde 
hij  zijn  ontstaan  te  dunken  hebben  a;in  het  Charter  van 
Cortemberg,  voor  ecne  dwaliug  houd.  (1) 

In  dc  oudere  tijden  was  het  aantal  misdrijven ,  hetwelk 
door  den  Baad  berecht  werd,  vrij  groot,  wijl  de  schepenbanken 
nog  niet  de  bevoegdheid  verkregen  hadden  om  van  alle  mis- 
daden tegen  het  gemeene  recht  kennis  te  nemen;  de  zware 
nkeu  waren  aan  den  hertog  voorbehouden,  dte  hen  door  zijn 


(1)  Zie  de  grondige  argumeutHtie  bij  Poullet,  Mémoire  sur  ancienne 
constitutiou  Brabauyouue  p.  139  vgl.  Lezenswaard  is  ook  vat  over 
dit  onderwerp  gezegd  wordt  door  S&nnricq  Baaeiumr.  Het  hettogdon 
Brabant.  Voor  de  tweede  ncening  vgl.  o.a.  Dvaoqs.  Ancien  dnnt 
Belgiqae  I  86.  de  Jonn  van  Buk  xm  Domk.  Bedrage  tot  de  gesobi» 
denit  ven  den  Baad  en  Leenhof  van  Brabant. 
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Baad  liet  berechten.  Naarmate  echter  de  bevoegdheid  der 
scliepenen  toeuam,  moest  die  van  den  Eaad,  wat  gewone 
misdrijven  betreft,  vel  dalen,  en  deed  dat  dan  ook  werkelijk. 
PmiJFs  van  Boargondië  trachtte  daaraan  een  eind  te  maken 
en  den  Baad  in  zijne  vroegere  macht  te  herstellen,  doch  niet 
lang  daarna,  onder  hertogin  Maria,  keerde  de  onde  toestand 
temg.  De  Raad  nam  toen  kennis  van  deze  feiten  :  1°  aanslagen 
op  den  hertog,  zijne  familie  en  op  den  kanselier  van  Brabant 
2°  misdaden  die  gequaliüceerd  worden  als  hoogverraad  3»  aan- 
slagen op  de  Baden  tengevolge  van  door  hen  in  hunne  be- 
trekking begane  handelingen. 

Het  hnia  van  Oostenrijk,  steeds  op  centralisatie  bedacht, 
bracht  hierin  verandering  en  verleende  aan  den  Baad  de  be- 
voegdheid om  nitslnitend  te  oordeelen  over:  !« gekwetste  maje- 
steit ,  opstand  en  rebellie  tegen  den  hertog  en  zijn  ambtenaren; 
2»  misdrijven  tegen  het  gemeene  recht,  zooals  moord,  brand- 
stichting enz. ,  wanneer  die  feiten  een  bijzonder  ernstig  karakter 
droegen ,  alsmede  misdaden  begaan  op  de  openbare  wegen. 
Bovendien  oordeelde  hij  over  sommige  geprivilegieerde  personen, 
zooals  de  hooge  edelen  de.s  lauds,  de  ambtenaren  van  den  Raad 
aelf  en  verschillende  andere  Brabantsohe  funotionnarissen.  Ten 
slotte  kon  hij  vonnissen  over  alle  misdadigers,  die  de  proca- 
reor-generoal  bij  het  siihtitten  der  competente  officieren  had 
doen  grijpen. 

EoUerUam,  (H^ofiU  vervolgd,) 
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ALGKMEBNK  RECBTSGKI.KËRDHKTD. 

Ht'f  Adn'K  vuu  den  Ruud  rav  furzichi  ihxvipluif  roor 
de  Orde  der  Adfunufen  (f  Ainxh'i-ilam  aan  Z.  E.  tien 
Min'iHfer  van  Justitie  door  Mi  b.  Brouwbr  Jk.; 
advocaat  m  procureur  Is  AuMterdam. 

Eenigcn  tijd  ucKmIcii  werd  aan  de  Itdcii  \ai)  de  Orde  der 
Advo('at<'ri  te  Amsterdam  een  afdruk  tocj^czondcn  van  boven- 
staand adres,  waarin  de  aandacht  van  den  Minister  van  Jus- 
titie wordt  irevestigd  op  sommige  gebreken ,  die  naar  het 
oordeel  van  de  Orde  kleven  aan  de  regeling ,  welke  ten  onsent 
den  rechtsbijstand  beheerscht,  en  tevens  de  middelen  worden 
aangewezen  om  tot  w^eming  dier  gebreken  te  geraken.  Zoowel 
om  de  daarin  oitgedrokte  wmschen  als  om  de  daarvoor  aan- 
gevoerde gronden  verdient  dit  adres  de  bijaondere  aandacht. 
Dit  gaf  mij  aanleiding  om  het  in  dit  tijdschrift  nader  te 
bespreken. 

Het  adres  «lankt  zijn  ontstaan  aan  ren  voorstel  van  den 
Raad  van  toc/icdit  en  discipline,  dat  in  de  jaarlijksoln'  altrf- 
metiic  verL'aderiiiür  van  de  Orde.  L'tdiouden  op  II  Deccmhcr 
van  het  voriirc  jaar,  in  beliandeling  kwatn  \)v  liaad  ^teide 
toen  voor  dat  di  Orde  als  liaar  <K)rde«i  ZOU  uitspreken: 

lo.  dat  aan  de  bestaande  wettelijke  vereischten  voor  de  uit- 
oefening der  betrekking  van  procureurs  behoort  te  worden 
toegevoegd  de  overlegging  van  het  bewijs  dat  hij,  die  als 
procureur  wenscht  te  worden  toegelaten,  geslaagd  is  in  een 
examen  door  hem  a^Iegd  na  gedurende  minstens  een  jaar  als 
advocaat  te  zijn  ingeschreven  geweest  bij  een  der  rechtscollegiSn 
in  Nederland  en  omvattende:  de  toepassing  van  het  Wetboek 
van  Burgerlijke  Rechtsvordering  en  de  keunis  van  de  wetgeving 
op  de  r^stratie  en  het  zegel. 

t^.   dat   i)et   verschil   volgens  de  geldende  reglementen  be- 


I 
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staande  taaachen  den  advocaat  en  den  procnrenr  in  aooverre 
behoort  te  worden  opgeheven,  dat  de  jurisdictie  van  den  Baad 
van  Toezicht  ens.  sich  ook  nitatrekke  over  die  handelingen, 
welke  door  leden  van  de  Orde  der  Advocaten  in  de  betrekking 

\an  procureur  worden  verricht. 

3».  dat  met  het  betriiisel  van  tarictrnatiiri'  vaststel liiii:  van 
het  honorarium  van  den  advocaat  behoort  iv  worden  ijt  hrnken  , 
en,  zoo  daartegen  overwegende  bezwaren  bestaan,  alsdan  de  bij 
het  thans  geldend  tarief  aangenomeu  standaard  behoort  te 
worden  verhoogd. 

Over  het  eerste  gedeelte  van  dit  vooratel  hadden  vrij  uit- 
voerige beraadslagingen  plaats  tnasehen  voor^  en  tegenstanders; 
intoseohen  bleek  bij  stemming  dat  verreweg  de  meerderheid 
der  aanwesige  leden  sioh  wel  roet  het  voorstel  kon  vereenigen, 
ssoodat  het  met  26  tegen  IS  stemmen  werd  aangenomen.  Het 
tweede  en  derde  gedeelte  lokten  in  *t  geheel  geene  discussie 
nit;  het  derde  werd  dan  ook  met  algemeene,  het  tweede  met 
op  é^ne  na  algemeene  stemmen  aangenomen.  Op  uitnoodiging 
van  de  Orde  heeft  de  Raad  dit  voorstel  nu  gegoten  in  den 
vorm  van  een  adres  aan  den  Minister  van  Justitie,  waarbij 
tevens  rekenschap  wordt  gegeven  van  de  motieven ,  die  de 
Orde  tot  haar  oordeel  hebben  geleid.  Om  den  lezer  de  gelegen- 
heid te  verschafTen  ook  daarvan  kennis  te  nemen,  zal  ik  het 
adres  hier  in  zijn  geheel  laten  volgen.  Het  luidt: 

De  Baad  van  toericht  en  discipline  voor  de  Orde  der 
Advocaten  te  Amsterdam  werd  door  genoemde  Orde  aigenoodigd 
Uwe  aandacht  te  vestigen  op  sommige  gebreken,  naar  haar 
oordeel  klevend  aan  de  legelingen,  welke  thans  den  reckit' 

L)j«(u»(l  belieersehen. 

Zich  van  deze  taak  kwijtend,  wenscht  de  Haat!  vóór  alles 
stil  te  staan  bij  het  Koninklijk  Besluit  van  1  Juni  ls79 
($tbl.  ïfi.  107),  aitgevaardigd  ten  gevolge  vau  de  wet  van 
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'Z'i  April  1S79  (Stbl.  n».  75),  waarbij  de  dusgenaamde  «enkele 
leclit^hijstancl  "  iii  Nederland  werd  ingevoerd. 

Üe  Raud  weusciit  thans  niet  te  treden  in  een  onderzoek 
der  vraag  of  de  enkele  rechtsbijstand  in  de  toepassing  is  ge- 
bleken aan  de  gekoesterde  verwachtingen  te  beantwoorden, 
maar  dezen  als  bestaande  instelling  eerbiedigende ,  slechts  zijne 
stem  te  verheffen  tegen  het  daamit  voortgevloeid ,  in  evengemeld 
Koninklijk  Besluit  nedergelegd  stelsel,  hetweUc  aan  ieder  die 
den  graad  van ,  doctor  in  de  rechten  of  in  de  rechtsweten- 
schap heeft  verworven,  de  vrije  uitoefening  van  het  procuraat 
waai  borgt. 

De  ondervinding  heeft  geleerd  dat  het  wenschelijk  is  met 
dit  stelsel  te  breken.  Ilij,  die  den  doctor^raad  in  fechteuof 
rechtswetenschap  heeft  erlangd ,  is  nog  volslagen  vrec'mdeling 
in  de  rechtapraktyk  en  ook  dkn,  wanneer  rechtskennis  aller» 
minst  ontbreekt,  ongeschikt  om  de  belangen  van  reclit- 
zoekenden  in  hanue  prooedares  te  behartigen.  Onder  het 
vroeger  geldend  sjrsteem  vond  de  jeugdige  rechtsgeleerde  in 
den  door  de  wet  verordenden  bijstand  van  den  procureur  aan- 
vulling van  hetgeen  weteiuschappelijkcojjlciiling  hem  niet  gevi-n 
kon,  te  weten:  een  persoon  in  den  prorcsgang  en  het  formeel 
gedeelte  der  procesorde  doorkneed,  die  /.ich  tot  taak  stelde  den 
rechtsgeleerde  waar  deze  in  dat  opzicht  te  kort  schoot,  den 
weg  te  wijzen  of,  waar  deze  bet  juiste  epoor  bijster  was  ge- 
worden, hem  daarop  terug  te  brengen. 

0e  jong.  gepromoveerde,  het  gemis  aan  praktische  kennis 
bf  geringschattend  hS  er  over  heen  stappend  en  vol  ijver  om 
van  de  opgedane  kennis  tastbare  vruchten  te  plukken  ,  gaat 
thans  zonder  eenige  voorbereiding  van  de  studeerkamer  over 
tot  de  uitoefening  van  de  rechtspraktijk  en  maakt,  de  rechts- 
collegiën  zouden  het  met  beroep  op  tal  van  voorbeehlen  kunnen 
getuigen,  maar  al  te  dikwijls  zijne  dieateu  tot  siachtoit'er  van 
hetgeen  hem  bij  gemis  van  de  noodige  voorbereiding  en  voor- 
lichting  ontbreekt,  —  een  gevolg  te  nadeeliger  omdat  het  in  den 
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rcirf'l  fieii  jongen  jirocun^ur  niet  is  gegevt'ii  lu  ii  onder  zijne  cliënten 
U'  tellen ,  voor  wie  het  verlies  eener  procedure  een  betrekkelijic 
onverachillige  zaak  is. 

De  Baad  spreekt  het  oordeel  uit  van  de  Orde  der 
Advooaten  te  Amsterdam  en  tevena  sijne  eigen  meening,  wan- 
neer den  wensch  te  kennen  geeft  dat  het  eavel,  hetwelk 
sioh  onbetwiatbaar  nik  de  aitvaardiginfl^  van  het  vroeger  ge- 
noemd Koninklijk  Beslnit  heeft  geopenbaard,  door  wijziging 
er  van  worde  weggenomen. 

liet  best  zon  dit  z  i.  kunnen  gescli ieder»  door  toepassing 
van  liet  grondbeginsel .  uedergelegd  in  do  wet  op  de  uitoefe- 
ning der  Geneeskunde  en  in  de  wet  op  het  Notarisambt,  dos 
door  een  blijk  van  praktische  kennis  te  eisehen  van  hen,  die 
tot  de  nitoefening  der  betrekking  van  procareor  wensehen  te 
worden  toegelaten  en  in  verband  daarmede  praktische  voor^ 
bereiding  verplichtend  te  stellen. 

Den  eisoh  te  stellen,  dat  men  eenigen  tijd  zij  werknam 
geweest  ten  kantore  van  een  Advocaat  of  Procureur,  schijnt 
verwerpelijk  bij  de  onzekerheid  of  onder  hen  die  de  betrek- 
king van  Advocaat  of  Procureur  uitoefenen ,  steeds  personen 
zullen  worden  gevondeu  geneigd  om  aan  anderen  de  gelegen- 
heid te  verschaffen  zich  in  de  rechtsprakt^k  te  bekwamen. 
Hun  de  opname  van  stagiaires  voorteschrijven  ware  onmogelijk ; 
hnn  de  vrijheid  te  laten  tot  weigering,  lou,  tegen  de  be- 
doeling onier  Oide,  aanleiding  knunen  geven  tot  het  scheppen 
van  een  niet  gewild  monopolie. 

Het  dod  sehijnt  trouwens  even  goed  bereikbaar  door  de 

invoering  van  een  e.xamen  in  die  takken  van  kennis  waarvan 

de  beoefening  aan  de  Iloogeschool  door  de  meer  theoretische 

richting  daar  uit  den  aard  der  zaak  heerschend ,  aan  bezwaren 

onderhevig  is,  te  weten:  in  de  toepassing  van  het  Wetboek 

van  Burgerlijke  Rechtsvordering  en  in  de  wetgeving  op  het 

legel  en  de  registratie.  Ia  het  voor  den  Procnrenr  noodsakelijk 

tieh  met  gemak  in  de  praktische  procedure  te  bewegen  en  op 
nmU.  UUkê  DmI,  lito  iliik  PMI.]  11 
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de  hoogte  t(>  zijn  van  de  vormen  welke  niet  kannen  worden 
verwaarloosd  ssonder  zijnen  cliënt  bloottestellen  asn  t^^- 
werpingen  welke  diens  belangen  kannen  schaden,  se1&  diens 
rechten  in  gevaar  brengen,  ook  kennis  van  de  wetgeving  op 
het  aegel  en  de  registratie  mag  geacht  worden  deel  nit  t« 
maken  van  datgene  wat  de  procureur  behoort  te  weten  om  de 
rol,  welke  hem  in  het  proces  is  aangewewn,  naar  behooren  te 
vervallen.  Eenige  waarboig  dat  de  verworven  kennis  op 
opgedane  ervaring  berust,  Tson  voorts  hierin  gevonden  kunnen 
worden  dat  tot  het  .ifleggen  van  het  examen  slechts  zij  toe- 
gelaten wierden,  die  gedurende  een  zekeren  tijd,  b.v.  gedurende 
een  jaar,  als  Advocaat  hij  een  der  rechtscollegiën  in  Neder- 
land zijn  ingeschreven  geweest. 

Een  ander  punt  l^twelk  na  de  invoering  van  den  «enkelen 
rechtsbijstand»  bijna  even  dringend  vooraiening  eisoht,  is  het 
brengen  van  éénheid  in  het  toeaicht  op  hen,  die  als  Advocaat 
en  als  Procoienr  werksaam  sijn. 

Naar  de  bestaande  r^ementen  wordt  het»toe«eht  op  de 
handelingen  der  Advocaten  uitgeoefend  door  de  Baden  van 
toesicht  en  discipline,  terwijl  het  toencht  op  de  Procnrears 
behoort  tot  de  bevoegdheid  der  Beohtscollegiën  waarvóór  zij 
fungeeren. 

Die  onderscheiding  had  een  juisten  grondslag  v(>6r  het  reeds 
aangehaald  Koninklijk  liesluit  van  1S7!),  toen  de  Procureur 
een  ambtenaar  was  door  den  Koning  benoemd ,  terwijl  het 
iederen  Doctor  in  de  rechten  vrijstond  zich  als  Advocaat  te 
doen  inschrijven.  Het  verschil  in  het  karakter  der  betrekking, 
het  verschil  ook  in  den  aard  van  den  werkkring  wettigde  het 
onderscheid  tosschen  de  collegiën  wien  het  toesicht  was  op- 
gedragen. 

Nu  de  meeste  Advocaten  gebraik  makoi  van  de  hun  ver- 
leende bevoegdheid  om  sieh  tevens  als  Procarenr  te  doen  in- 
schrijven en  het  te  verwachten  is  dat  ook  na  invoering  van 
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een  maatregel  als  hierboven  werd  aanbevolen,  die  toestand 
niet  »d  veranderen «  nu  behoort  ook  de  Procnrenr  te  worden 
gesteld  onder  du  jurisdictie  van  de  lladen  van  toezicht. 

Niet  alleeu  ouidat  theoretisch  aan  de  vroegere  onderscheiding 
de  grondslag  ontvallen  is ,  maar  ook  eu  wèl  hoofdzakelijk  omdat 
praktisch  tusschen  de  handelingen  verricht  in  de  eeue  en  de 
andere  betrekking  geen  kenmerkend  verschil  meer  aanwezig  is. 

De  wet  smolt  de  beide  betrekkingen  inéén.  Uierdoor  is  het , 
waar  misdraging  plaats  vindt,  te  nanwemood  te  bepalen  of 
deie  den  Advocaat,  dan  wél  den  Procureur  is  ten  laste  te 
l«gg«n. 

Het  daaruit  telkens  dreigend  coufiict  behoort  te  worden 
onmogelijk  gemaakt. 

En  geschiedt  dit  op  de  bovenaangegeven  wijiïe ,  dan  zal  tevens 
een  eind  zijn  gemaakt  aan  de  moeielijkheid  welke  zich  thans 
b\jna  by  elke  gelegenheid  openbaart^  de  moeielijkheid  om  bij 
het  begrooten  van  dedantiën,  —  naar  de  geldende  wetten 
voor  den  Advocaat  aan  de  Baden  van  toesicht,  voor  den  Pro- 
cnrenr aan  den  Voorzitter  van  het  Bechtaoollege,  waarbij  de 
nak  is  aanhangig  geweest,  opgedragen  —  de  jniste  grenslijn 
te  trekken  tnsschen  de  werkzaamheden  in  de  eene  eu  iu  de 
andere  betrekking  verricht.  Dan  ook  zal  liet  verschil  in  op  te 
leggen  straf  zijn  uitgewisclit ,  een  verschil  hetwelk  thans  reeds 
te  Amsterdam  er  toe  aanleiding  gaf  dat  een  lid  der  Orde  iu 
sijne  betrekking  als  Advocaat  werd  geschorst  en  ongestoord 
sijne  werkzaamheden  als  Procureur  vooztaette,  terwijl  bij  eene 
volgende  gelegenheid  van  de  sijde  van  hot  betrokken  Beehts- 
oollegie  ontaetting  nit  de  betrekking  van  Proonreur  volgde, 
terwijl  de  Baad  slechts  ten  tweede  male  schorsing  kon  uit- 
spreken. 

Het  behoeft  wel  niet  betoogd,  dat  op  die  wijze  de  straf 
veel  van  haar  beteekenis  verliest,  afgezien  noi;  hiervan,  dat 
in  werkelijkheid  in  het  geschetst  geval  geen  reden  aanwezig 
was  (eu  iu  soortgelijke  gevallen  ook  wel  uiuuner  zal  aanwezig 


164 


zijn)  Wiiamm  (\v  persoon  dien  ilr  stnf  trolfl ,  eerst  zijne  werlc- 
zaainlieden  als  A'Kocnat  niet,  die  als  Procureur  wel  kou  voort- 
zetten, en  later,  nadat  de  termijn  ran  sohontng  was  voorbije 
gegaan,  als  Advocaat  kou  blijven  fungeeren.  terwijl  het  door 
hem  gepleegde  feit  den  Bechter  gewichtig  genoeg  voorkwam  om 
hen  de  uitoefening  van  het  Frocuraat  voor  goed  te  ontzeggen. 

Een  laatste  punt,  waarop  do  Raad  inwevoliro  liet  verzoek  der 
Orde  van  Advocaten,  Uvie  aandaelit  wensclit  te  vestig'en  ,  betreft 
de  tariefeerintr  van  bet  den  Advoc'itcn  verscbuldiird  hiiunninum . 

De  Orde  en  de  Raad  met  baar  ncbt  bet  weusobelijk  dat  die 
worde  opgebeven.  Er  is  geen  reden  aanwezig  waarom  den  Advo- 
caat de  vrijheid  wordt  ontzegd  welke  aan  zoovele  anderen  die 
hunne  kennis  ter  beschikking  stellen  van  degenen  die  haar  be- 
hoeven«  wordt  gelaten  in  de  bepaling  der  veigoedtng  welke 
sij  daarvoor  verlangen.  Terwijl  de  geneeskundige,  de  bouw- 
kundige, ja  ieder  werkman  self  den  prij^  van  sijnen  arbeid 
scbat  en  aan  bet  publiek  wordt  overgelaten  dien  al  dan  niet 
te  bewilligen  ,  heeft  de  Advoeaat  sle<;hts  de  keuze  tusscben 
niet- arbeiden  of  arbeiden  tegen  bet  salaris,  betwelk  hem  door 
de  wet  is  toegekend. 

Voor  de  handhavinir  van  dit  exceptioneel  stelsel  jaist  ten 
aanzien  van  den  Advocaat  is  inderdaad  geen  geldige  reden 
aantevoeren.  Bn  wierd  misbruik  geducht,  dan  londen  toch  èn 
het  toezicht  van  den  Baad  èn  het  recht  van  begrooting  der  . 
declaratie  deien  en ,  als  het  ware  in  hooger  beroep ,  den  Yoor- 
litter  van  het  betrokken  Etechtsoollegie  gegeven ,  een  voldoenden 
waarborg  inhouden  tegen  overdreven  geldelijke  eischen,  door 
den  Advocaat  aan  zijnen  cliënt  gesteld. 

Maar  wiVrd  de  haudbaving  van  een  tarief  volstrekt  nood- 
zakelijk geacht,  dan  zou  wijziging  van  den  thans  geldenden 
maatstaf  naar  's  Baads  oordeel  onvermijdelijk  wezen.  Die  maat- 
staf dagteekent  van  bet  jaar  1848,  of  eigenlijk  reeds  van 
vmegere  eeuwen  en  alle  betoog  is  overbodig  dat  sedert  dat  tijd- 
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stip  (Ic  prijzen  \aii  ;i11l->  wat  \oor  geld  tt- erlaii<,'L'ii  is ,  z<Hnliiiiig 
gestegen  zijn,  dat  bestendiging  van  het  destijds  vastj^esteid 
]iouorarium  den  Advocaat  in  den  even  onbillijkeu  als  nadee- 
ligeu  toestand  plaatst  vau  alles  veel  duarder  te  moeten  betalen 
dan  in  1843  het  geval  was  en  niettemin  voor  K^mm  arbeid 
nieii  meer  te  mogen  berekenen  dan  hem  toen  werd  toegekend. 

De  Raad  ondervindt  dan  ook  bijna  loo  dikwerf  hem  eene 
declaratie  ter  begrooting  wordt  aangeboden ,  de  groote  moeielijk- 
heid  om  aan  den  eenen  kant  aan  het  Bi^lement  van  1848  als 
gruudslag  voor  sgne  begrooting  vast  te  hondoi ,  aan  den  anderen 
kant  recht  te  doen  wedervaren  aan,  en  billijke  beloon ing toe- 
tckennen  voor  den  arbeid  welke  hem  blijkt  te  zijn  \eriicht. 
Voor  dc  Raden  van  t<^zicht  vrarc  het  een  groot  voorrecht 
indien  dc  afschaffing  van  elke  tariefeering  hun  volkomen  vrij- 
heid zoude  ver^chatleu  in  hunne  schatting.  Maar  ecu  dringende 
eisch  is  het  dat  verhooging  van  den  thans  geldenden  maat> 
staf  hen  ten  minste  in  de  gel^nheid  stelle  de  iuin  toekomende 
taak  te  vervullen  op  zoodanige  wijae  dat  het  tarief,  zonder 
aan  de  bill\|kheid  te  kort  te  doen,  den  grondslag  hunner  be- 
grooting kunne  uitmaken. 

De  Baad  vertrouwt  dat  dit  schrijven  by  U  een  gunstig  ont- 
haal nl  vinden  en  U  er  toe  ad  leiden  de  wijzigingen  in  over- 
weging te  nemen  en  aan  den  Koning  voortedragen ,  welke  door 
de  Orde  der  Advocaten  Ie  deier  stede  gewenscht,  door  den  Baad 
U  ten  «eerste  aanbevolen  worden.  Wierd  nader  ondersoek  door 
U  geraden  geoordeeld ,  dan  houdt  de  Ktiad  zich  overtuigd  dat 
de  in  dit  schiijven  ontwikkelde  bezwaren  tegen  de  thans  gel- 
dende bepalingen,  algemeene  instemming  zulhn  vindrn  bi| 
hen  wier  werkkring  hen  in  staat  steil  tot  hei  ojnloen  der 
ervaring  welke  den  JR^ad  er  toe  leidde  met  onverdeelde  instem- 
ming de  wenschen  van  de  Orde,  aan  welker  houfd  hij  de  eer 
heeft  te  staan ,  ter  kennisse  van  Uwe  Kxcellentie  te  brengen 
en  Uwen  invloed  interoepen  tot  het  verkrijgen  der  verande- 
ringen, welke  ten  dede  beoogen  dm  rechtzoekmden  goede  en 
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betrouwbare  rechttücundige  hulp  te  waarborgen,  anderdeels  den 
stand  der  Advocaten  te  ontheffen  van  een  band,  voor  aUen 
cmbillijk  en  vernederend,  bovendien  slechts  dmkkend  juist 
voor  hen ,  van  wie  misbmilc  het  minst  is  te  vreewn. 

De  Baad  van  toedekt  en  diêeipline  war  de 
Orde  der  Admeedm  te  Ameterdam, 
AuG.  Philips  , 

Beken. 

C.  A.  COSMAN, 

Secretarie, 

Het  zal  den  opmerksamen  lewr  niet  ontgaan  zijn,  dat  de 
Baad  bij  de  toelichting  van  de  wenschen  der  Orde  meermalen 
verwijst  naar  den  toestand ,  sooals  die  was  vödr  het  in  werking 
treden  van  de  wet  van  23  April  1879  en  het  ter  nitvoering 
daarvan  nitgevaardigd  Koninklijk  Beslnit  van  1  Juni  1879. 
Ik  acht  het  daarom  niet  ondienstig  met  een  enkel  woord  die 
vroegere  regeling  in  herinnering  te  brengen.  Y^r  1  Angnatna 
1879 ,  den  dag  van  het  in  werking  treden ,  kon  evenals  nn , 
ieder  die  den  graad  van  doctor  in  de  rechten  of  de  rechtsweten- 
schap had  verworven,  zich  als  advocaat  laten  inschrijven. 
Daarentegen  wt'rd  voor  de  betrekkinir  van  procureur  eene 
aanstelling  door  den  Koning  vereischt  en  was  het  getal  pro- 
cureurs bij  de  rechtscolleges  beperkt.  Bovendien  was  in  den 
r^l  het  beroep  van  advocaat  onvereenigbaar  met  de  betrek- 
king van  procnienr;  aleohts  bij  uitzondering  kon  aan  dezen 
worden  toegestaan  om  gelgktijdig  het  beroep  van  advocaat 
uitteoefenen.  Aangerien  nu  in  alle  procedures,  behalve  in  die 
voor  het  kantongerecht  en  in  enkele  andere  spedale  gevallen, 
de  bystand  van  een  procureur  verplichtend  was  gesteld,  had 
dese  regeling  bij  de  beperkte  bevoegdheid  van  dena  om  te 
pleiten  tengevolge,  dat  personen,  die  een  proces  wilden  be- 
ginnen, meestal  genoodsaakt  waren  niet  alleen  den  bifstand 
van  een  procurear  interoepen  maar  ook  dien  van  een  advocaat. 
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De  procareon  toch  mochten  alleen  pJeiteii  bij  de  rechtbaukeu 
en  dan  ook  nog  maar  —  tenaij  le  gegradueerd  waren  —  in 
faken,  welke  door  deoe  colleges  in  het  hoogste  ressort  werden 
beslist.  In  ieder  ander  geval  moesten  partijen,  wilden  sij  haune 
aak  bepleit  hebben  en  verlangden  sij  dit  niet  lelf  te  doen, 
de  toerlncht  nemen  tot  een  advocaat.  Doch  niet  alleen  voor 
het  bepleiten  der  zaak  was  de  liulp  van  dezen  noudig,  ook 
voor  het  ontwerpen  der  dingt<ilen  was  zij  natuurlijk  veelal 
onmisbaar.  Hoewel  dus  de  wet  deu  zuugeiiaainden  dubbelen 
rechtsbijstand  niet  absoluut  verplichtend  had  gesteld,  kwam 
het  in  de  toepassing  toch  vrijwel  daarop  neer. 

Meer  en  meer  ontstond  tegen  deie  regeling  veiset;  men 
weet  aan  haar  —  en  m.  i,  niet  ten  onrechte  —  de  groote 
kottbsarheid  en  tevens  den  langen  dnnr  der  processen.  Lang- 
zamerhand ontwikkelde  sich  daamit  een  algemeene  aandrang 
tot  wijziging  en  deze  werd  eindelijk  zoo  steik,  dat  hij  zich 
ook  bij  de  regeering  deed  gevoelen.  Het  gevolg  van  een  en 
ander  was  de  totstandkoming  van  de  boven  aangehaalde  wet 
en  de  uitvaardiging  van  het  daar  eveneens  reeds  aangehaald 
Koninklijk  Besluit. 

Met  het  bestaande  stelsel  werd  voor  goed  gebroken.  Voortaan 
kon  ieder,  die  den  graad  van  doctor  in  de  rechten  of  de 
rechtswetenschap  besat,  sich  niet  alleen  als  advocaat  maar 
ook  als  procureur  laten  inschrijven.  De  aanstelling  door  den 
Koning  verviel ;  daarvoor  trad  het  vereiwhte  van  den  doetoralen 
graad  in  de  plaat.*?.  Tevens  wtrd  ;uin  den  procureui  onbeperkte 
bevoegdheid  verleend  om  te  j)leiten  voor  het  rrchtseollege, 
waarbij  hij  was  toegelaten.  De  belangrijkste  wijziging  echter 
was  wel  deze:  dat  in  de  toekomst  beide  betrekkingen  door 
eene  eu  dezelfde  persoon  mochten  worden  vervuld.  £n  hiermede 
was  de  langdurige  strijd  ten  voordeele  van  den  soogenaamden 
enkelen  rechtsbijstand  beslecht  en  tevens  de  kiem  gel^  voor 
het  ontstaan  van  het  thans  loo  veelvuldig  voorkomend  beroep 
van  advocaat-procureur. 
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Van  klachten  over  deze  nieuwe  regeling  werd  tot  dusverre 
in  "t  openbaar  weinig  veriioincn.  'ïoch  st-liijiit  ouk  zij  niet  te 
bevredi*ren,  althans  te  tMtrdeelen  naar  de  daartegen  iu  boveu- 
bcdoeld  adres  aangevoerde  grieven. 

Het  hoofdbezwaar  is  naar  het  gevoelen  der  Orde  gelegen 
io  die  bepaling  van  het  Koninklyk  Besluit  van  1  Juni  1879 
waarbij  aan  ieder,  die  deu  gnad  nn  doctor  in  de  rechten  of 
de  rechtuwetenaohap  berit,  het  recht  wordt  verleend  <Hn  op 
sijn  venoek  toegelaten  te  worden  als  procnrenr.  Volgens  haar 
heeft  de  ondervinding  geleerd  dat  de  doctorale  graad  niet  vol- 
doende waarborgen  biedt,  dat  hy,  die  in  H  bent  daarvan  is, 
ook  inderdaad  de  belangen  van  rechtsoekenden  als  procnrenr  naar 
behooren  kan  behartigen;  j:i  nog  erger,  zij  heeft  bewezen  dat 
yx)o  iemand  is  volslagen  vreemdeling  in  de  rechtspraktijk  en 
ook  dan,  wanneer  rechtskennis  allerminst  ontbreekt ,  ongeschikt 
voor  zijne  taak,  zoodat  hij  —  de  rechtscolleges  zouden  het  met 
beroep  op  tal  van  voorbeelden  kunnen  getuigen  —  maar  al 
te  dikwijls  z^ue  cliënten  tot  slachtott'er  maakt  van  hetgeen 
hem  bij  gemis  van  de  noodige  voorbereiding  en  voorlichting 
ontbreekt. 

Het  is  inderdaad  een  leer  donker  gekleurd  tafereel  dat  de 
Baad  hier  ophangt  van  den  rechtsbystand  ten  onsent  of,  laat 
ik  liever  woggBHt  van  dien  in  de  hoofibtsd  des  ryks,  want 
de  ondervinding,  waarop  de  Baad  zich  beroept,  sal  toch  wel 
grootendeels  é6&t  sijn  opgedaan.  Menigen  leser  lal  het  ver- 
moedelijk moeite  gekost  hebben  om  nittemaken  wat  hij  daarin 
het  meest  moest  bewonderen:  de  enorme  zelfkennis,  die  de 
Orde  toont  te  bezitten,  dan  wel  de  groote  zorg  voor  de  be- 
langen van  rechtzoekendeu ,  die  in  't  adres  doorstraalt.  Hoe 
die  beslissing  echter  ook  moge  uitvallen ,  in  ieder  geval  zal 
hij  volgaarne  erkeuueu  dat  de  leden  der  Orde  van  Advocaten 
te  Amsterdam  niet  schromen  hunne  gebreken  bloot  te  leggen , 
wanneer  zij  meenen  dat  zulks  kan  meewerken  om  in  een 
betereu  toestand  te  geraken.  Voor  de  jongere  lede»  der  Orde 
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ware  het  wellicht  vui  belang  geweest,  iodieu  de  nieuwsbladen 
van  het  adres  geene  melding  hadden  gemaakt,  want  het  staat 
te  befloen  of  iemand,  die  -van  dit  over  eigen  hoofd  geveld 
vonnis  kennis  nam,  nog  den  moed  al  heiitten  om  aan  die 
leden  de  hehartiging  zijner  prooessneele  belangen  optedragen. 
Gelukkig  valt  echter  in  dit  donker  tafereel  nog  é^n  lichtpunt 
te  onderkennen ;  de  Orde  tocli  heeft  als  ecu  goed  geneesheer 
niet  alleen  den  aard  en  deu  oorsprong  der  gebreken  opge- 
spoord, maar  zij  heeft  ook  een  middel  weten  te  vinden  om  ze 
te  genezen.  Daar  echter  de  sleutel  van  de  kast,  waarin  dit 
middel  is  geborgen,  niet  onder  haar  berust,  sou  het  nog  wel 
eens  gemimen  tgd  kmmen  i  laren  voordat  het  lal  kannen 
woiden  toegediend;  immers  het  is  niet  waarschijnlijk  dat  de 
betrokken  minister  de  door  de  Orde  gewensohte  wijzigingen 
aan  den  Koning  zal  voordragen,  alvorens  naar  de  daarvoor 
aangevoerde  gronden  een  nader  onderzoek  te  hebben  ingesteld. 

Welke  resultaten  zoodanig  nader  onderzoek  zal  opleveren 
valt  natuurlijk  a  phori  moeielijk  te  bepalen.  Niettemin  is  er 
hg  mij  twijfel  geresen  of  daardoor  in  alle  opzichten  zal  worden 
bevestigd,  hetgeen  naar  het  oordeel  van  de  Orde  door  de 
ervaring  is  beweien.  Het  trof  mij  toch  meermalen  dat,  indien 
WO  nu  en  dan  ter  roUe  der  reohtsooll^ges  van  begane  fouten 
Ueek,  veelal  deselfde  personen  daarbij  betrokken  waren,  maar 
bovendien  dat  se  meestal  een  gevolg  waren  van  onnauwkeurig- 
heid ,  om  niet  te  zeggen  slordigheid.  Aangezien  de  proeureur 
voor  alles  belast  is  met  de  zorg  voor  eene  behoorlijke  ver- 
vulling van  vormen  en  formaliteiten  en  voor  de  inachtneming 
der  voorgeschreven  termijnen,  is  het  noodzakelijk  dat  hij 
accuraat  zij  in  al  hetgeen  hij  verricht.  Niet  ieder  echter  die 
den  doetoralen  graad  in  rechten  of  reohtswetensohap  heeft  erlangd , 
bent  nu  ook  die  onmisbare  eigenschap.  Daarbij  komt  dan  nog 
dat  bi)  velen  van  de  jonge  procureun  de  noodige  ambitie  voor 
hunne  betrekking  ontbreekt.  Het  is  helaas  een  feit  dat  vele 
jeugdige  rechtsgeleerden  na  hunne  promotie  zich  laten  inschrijven 
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als  advocaat  cii  procoreiir,  aiettegtjnstaaiide  zij  van  den 
aanvang  af  de  bedoelinir  koesteren  oin  die  betrekking  zoo 
spoedig  mogelijk  weer  vaarwel  te  zeggen.  Zij  willen  iet^;  te  doen 
hebben  tot  zoolang  eene  andere  betrekking  van  hunoe  gading 
gevonden  is  en  het  behoeft  dus  niet  te  verwonderen,  dat  «ij 
niet  den  noodigeu  lust  en  ijver  bezitten  om  zich  voor  hunne 
betrekking  van  procarenr  te  bekwamen.  Yerscbaile  na  nog 
maar  de  verroUing  van  het  proooraat  eene  aangename  bemg- 
heid,  dan-  foo  waaisehijnlljk  honue  ambitie  nog  wd  worden 
opgewekt,  doch  het  tegendeel  is  roeleer  waar,  want  ?ele  van 
de  proenrenra-werkBamhedfln  aijn  van  dien  aard  dat  even- 
goed door  een  klerk  aonden  kannen  worden  verricht.  Dienten- 
gevolge dooft  dan  ook  nog  het  laatste  vonkje  van  ambitie  bij 
dusdanige  personen  uit. 

In  de  meening  dat  het  kwaad  voor  een  deel  hierin  schuilt 
word  ik  versterkt  door  de  omstandigheid  dat  het  adres  juist 
van  de  Orde  der  Advocaten  te  Am^iterdam  uitgaat,  want  op 
geene  andere  plaats  worden  zooveel  jeugdige  rechtsgeleerden 
gevonden,  die  slechts  tijdelijk  liet  proooraat  uitoefenen,  terwijl 
daarenboven  neigens  de  gelegenheid  soo  groot  is  om  in  moei- 
lijke gevallen  den  raad  van  oadere  oollegas  in  te  winnen,  die 
—  het  dient  ter  hnnner  eere  geaegd  —  altgd  met  de  meeste 
bereidwilligheid  dien  verstrekken. 

Naast  de  hierbedoelde  oat^rie  van  jonge  procnrenrs  staat 
echter  enie  andere,  die  het  proonraat  beoefent  om  nch  daarin 
vereenigd  met  de  advooatie  een  bestaan  te  verwerven.  Voor 
hem,  die  daartoe  behoort,  levert  «eer  zeker  de  vervulling  van 
de  voor  hem  nieuwe  betrekking  in  den  eersten  tijd  ook  moeie- 
lijklu'.den  op,  doch  hij  komt  die  wel  te-  boven,  indien  hij, 
toegerust  met  de  kennis  van  de  hoofdbeginselen  van  de  bur- 
gerlijke rechtsvordering  (Art.  2  §  2  K.  B.  27  April  1877  , 
Stbi.  no.  87)  7.ieli  <laarvour  moeite  en  inspanning  wil  getroosten. 
De  wetenschap  dat  een  gering  verzoim  dikwijls  schromelijke 
gevolgen  kan  hebben  voor  het  recht  van  lijnen  dient,  aal  hem 
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aansporen  om  op  eeiie  naawkeurige  naleving  der  Toorgesclireven 
termijnen  en  fonnaliteiten  te  letten.  Daardoor  ia  trouwe  raad- 
pleging van  het  Wetboek  van  Bargerlijlce  Bechttrordering 

natuurlijk  een  eerste  vereischte ,  doc  li  ook  de  bestaande  for- 
mulierboeken kunnen  hem  daarbij  onschatbare  diensten  bewijzen, 
wanneer  bij  ze  met  overleg  zal  wet«n  te  gebruiken.  En  mocht 
hij  soms  op  moeielljkheden  stuiten ,  dan  behoeft  hij  sioh  niet 
te  schamen,  om  raad  te  vragen  bij  een  onderen  eoll^.  Wel 
nl  by  missehien  gevaar  loopen  den  rechter  in  *t  begin  eenig 
meerder  weik  te  versohafien  otiidat  hem  nog  de  rontine  ont- 
breekt, doch  dat  beswaar  legt  al  seer  weinig  gewieht  in  de 
schaal,  omdat  die  rontine  voomamelijk  bestaat  in  het  kennen 
van  de  eigenaardige  gebruiken  bij  een  bepaald  rechtscollege  in 
zwang  en  het  gemis  vau  die  kennis  zijnen  cliënt  niet  tot 
glachtofier  zal  maken. 

Tk  geloof  dan  ook  dat  het  kwaad  geenszins  zoo  algemeen 
is  als  de  Baad  het  doet  voorkomen  en  dat  een  nader  ondersteek 
van  wege  den  betrokken  Minister  aon  leeren  dat  menig  jong 
gepromoveerde  heeft  beweien  wel  voor  zijne  taak  berekend  te 
sijn.  Maar  aangenomen  dat  er  niets  overdrevens  ligt  in  He 
voorstelling,  die  de  Kaad  van  den  toestand  geeft  —  en  voor 
Amsterdam  dient  dit  wel  te  worden  aangenomen  op  zijn  gezag 
—  dan  zal  naar  mijne  wijze  van  zien  toch  veel  van  hetgeen 
op  rekening  van  den  jong  gepromoveerde  als  procureur  wordt 
gebracht,  geboekt  nioeten  worden  in  zijn  debet  als  advocaat, 
m.  a.  w.  indien  de  jeugdige  rechtsgeleerde  in  de  door  hem 
gevoerde  prooednn»  fonten  begaat,  zal  dat  veelal  lijn  in  sijne 
hoedanigheid  van  advocaat.  Zijne  taak  is  veel  moeilijker  en  zijn 
invloed  op  den  meer  of  minder  gnnstigen  afloop  eener  procedure 
veel  grooter  dan  die  van  den  procureur.  Terwijl  deze  als  volgens 
dc  wet  noo«lzakelijk  tusschciipciï^oon  tusschen  de  justiciabelen 
en  den  rechter  zorg  moet  dragen  voor  der;  behoorlijken  vorm ,  is 
de  advocaat  aansprakelijk  voor  den  inhoud  van  hetgeen  a»n 
den  rechter  behoort  te  worden  vooigedragen.  Daarvoor  wordt 


172 


echter  eeui*  groott;  uiatc  van  reclitskeiiuis  vercischt  en  juist  deze 
ontbreekt  nug  al  (&&m  bij  hen  ,  die  ^  de  hooge^jchool  hebben 
verlaten.  Ik  meen  dan  ook  meermalen  te  hebben  opgemerkt 
dat  het  gemis  daarvan  oomak  was  van  de  begane  mia- 
ilagen. 

Niettemin  wordt  de  achnld  op  don  procoreur  geworpen;  ik 
aeht  dat  alleen  verklaarbaar  door  dat  het  proces  ten  sijnen 
name  wordt  gevoerd.  Ook  in  het  adres  wordt  dat  gedaan  en 
toch  heeft  de  Raad  blijkbaar  wel  gevueld  dat  de  schuld  niet 
alleen  bij  den  procureur  maar  ook  wel  degelijk  bij  den  advocaat 
ligt.  Ik  leid  dat  in  de  eerste  plaats  af  uit  het  beroep  op  den 
vrocgeren  toestand  «rtoen  de  jonge  advocaat  in  den  procoieor 
vond  een  in  den  procesgang  en  het  formeel  gedeelte  der  proces- 
orde doorkneed  persoon,  die  hem,  waar  hij  in  dat  oprieht  te- 
kort schoot,  den  weg  wees,  of,  wi^ir  hij  het  spoor  bijster was^ 
geworden,  daarop  terugbracht. <r  Dit  kan  op  niets  andera  slaan 
dan  op  dat  gedeelte  van  de  rechtspraktijk  dat  tot  de  taak  van 
den  advocaat  behoort  ,  want  niet  het  formcele  gedeelte  van  de 
procedure  had  deze  zich  de.'^tijds  niet  intelaten.  En  dat  de 
procureur  dit  kon  doen  behoeft  ons  niet  te  verwonderen;  de 
vroegere  procureurs  toch  waren  over  't  algemeen  ook  het  materi- 
eele  recht  seer  goed  meester.  Ware  dat  anders  geweest,  de 
wetgever  van  1879  soa  hnn  aeker  niet  de  onbeperkte  bevoegd- 
heid om  te  pleiten  hebben  verleend.  Maar  ook  de  in  "t  adres 
gemaakte  opmerking  aangaande  de  kennis  van  de  wetgeving 
op  het  xegel  en  de  registratie  wijst  er  op  dat  de  Baad  zulks 
gevoelde  Ik  zou  toch  de  vraag  willen  stellen  of  de  kennis 
daarvan  niet  \eel  meer  noodig  is  voor  den  advocaat.  Wanneer 
men  bedenkt  hoe  vooral  de  registratie- wetgeving  dikwijls  aan 
eene  goede  regeling  van  de  rechtsverhouding  tusschen  partijen 
in  den  weg  staat  en  meer  dan  eens  ooreaak  is  dat  iemand  aijn 
recht  of  in  *t  geheel  niet  of  niet  sooals  hij  dat  wel  aon 
wenschen,  kan  laten  gelden,  moet  daarop  wel  bevestigend 
worden  geantwoord. 
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II(H*   flat   tclitcr  ook  zij  ,  voor  red itzook enden  maakt  het  al 
zeer  weinig  verschil  of  zij  het  slachtoffer  worden  vau  de  mis- 
slagen  van  den  jong  gepromoveerde  als  procureur,  d»n  wel 
wan  sijne  fouten  al»  advocaat  Zoowel  in  het  een  aU  in  het 
ander  geval  ia  het  evenwel  voor  hen  van  groot  belang  dat 
het  middel  worde  gevonden  om  het  kwaad  te  keeren.  Waar- 
in  dat  nl   moeten  bestaan  hangt  natanrlijk  grootendeele 
af  van  het  oordeel,  dat  men  zich  heeft  gevormd  omtrent  de 
oor/aken  van  het  kwaad.  Geen  wonder  dus  dat,  nu  ik  daarin 
met  den  Raad  van  gevoelen  verschil .  ook  het  door  hem  aan- 
'bevolen  middel  bij  mg  geen  genade  kan  vinden. 

Het  voornemen  van  den  Raad  om  den  dusgenaamden  enkelen 
rechtsbi)8tand  als  bestaande  instelling  te  eerbiedigen,  heeft  mijne 
vdle  sympathie.  Iedere- maatregd,  die  ten  doel  heeft  daartegen 
te  teageeren,  aeht  ik  reeds  bij  voorbaat  verderfiBlijk ,  want  m.  i. 
sijn  de  vooideelen,  welke  dit  stelsel  boven  het  vroegere  heeft 
en  bestaande  in  de  mindere  kostbaarheid  en  den  korteren  dunr 
der  j^rocedures,  niet  te  duur  irekocht  voor  de  mogelijkheid 
dat  de  pas  beginneTule  procureur^^  door  gemis  aan  de  nomlige 
ervaring  fouten  kunnen  begaan;  te  meer  niet  omdat  het  gevaar 
dat  daarin  voor  rcchtzoekeuden  sohniit,  tot  meer  bescheiden 
afmetingen  ware  temgtebrengen. 

Volgens  het  adres  aoht  de  Orde  van  Advocaten  te  Amsterdam  dit 
bereikbaar  door  de  invoering  van  een  examen  in  #die  takken 
van  kennis,  waarvan  de  beoefening  aan  de  Hoogeschool  door  de 
meer  theoretische  richting  dêir  nit  den  aard  der  snak  heerschend , 
aan  bezwaren  onderhevig  is ,  te  weten :  in  de  toepassing  van 
het  Wetboek  van  Burgerlijke  Rechtsvordering  en  in  de  wet- 
geving op  het  zegel  en  de  registratie ,  en  door  tot  het  atieggeu 
daarvan  alleen  toetelaten  personen  die  gedurende  een  zekeren 
tijd  bv.  een  jaar  als  advocaat  bij  een  der  rechtscollegiën  in 
Nederland  sijn  ingeschreven  geweest.  Nog  daargelaten ,  dat  het 
aantal  examens  daardoor  alweer  met  een  ion  worden  vermeer* 

« 

derd ,  schijnt  mg  het  middel  gevaarlijk  en  tevens  niet  afdoende. 


Gbevaarlijk,  omdat  het  in  de  pnktyk  sou  kunnen  leiden 
tot  reactie  tegen  bet  bestaande  stelsel,  en  niet  afiloende,  omdat 
het  kwaad  daardoor  slechts  voor  een  klein  deel  zou  worden 

verholpen.  Een  noodwendig  gevolg  van  dezen  niauitregel  (och 
zal  zijn  dat  het  examen  wordt  afgenomen  door  eene  commissie 
bestaande  uit  leden  der  rechterlijke  macht  en  prak tisee rende 
procureurs ,  en  dan  is ,  dnnkt  mij ,  het  gevaar  groot  dat  van 
den  examinandus  aal  geeiacht  worden  niet  alleen  kennia  van 
de  toepassing  van  bet  Wetboek  van  Bnigerlijke  Reohtsvordering 
in  aijn  geheelen  omvang  en  dns  ook  van  datgene  wat  hem 
miasohien  nooit  doch  in  ieder  geval  sleehta  hoogst  aelden  aal* 
te  pas  komen ,  maar  ook  van  de  eigenaardige  gebruiken  —  de 
zoogiMiaamde  loopjes  —  bij  bepaalde  colleges  heerschende.  Op 
die  wijze  kan  het  niet  uitblijven  of  dc  voorbereiding  voor  het 
examen  zal  veel  studie  cn  veel  tijd  vordereu ,  waarvan  op  zijn 
benrt  weer  't  gevolg  zal  syn ,  dat  b\)  de  onzekerheid ,  die  toch 
altjjjd  hl\jft  bestaan  of  men  daarvan  ook  werkelijk  later  de 
vruchten  sal  plukken,  slechts  enkelen  aioh  aan  het  proeniaat 
aullen  gaan  wijden  en  daaronder  in  de  eerste  plaats  natunrlgk 
sj) ,  die  door  fiuniliebetrekkiugen  hi  eene  gunstige  gelegenheid 
hebben  om  aich  daarin  te  bekwamen  èu  eene  groote  kans  op 
eene  goede  praktijk. 

Ongemerkt,  hoewel  niet  bedoeld,  en  feit-elijk,  iioewel  niet 
in  de  wet  belichaamd,  zou  dan  de  vroegere  regeling  zijn 
herboreD. 

Doch  toegegeven  dat  dit  gevolg  te  voorkomen  en  mijne 
vrees  ovadreven  ag ,  het  middel  aal  toch  geen  doel  trefien  omdat 
het  kwaad  alleen  wordt  bestreden  in  aooverre  M  by  den  joiig 
gepromoveerde  als  procureur  schuilt.  Neemt  men  echter  met 

mij  aan,  gelijk  ik  trachtte  te  betoogeu,  dat  de  grootste  schuld 
ligt  bij  den  jong  gepromovecRle  als  advocaat,  dan  kan  men 
met  dat  resultaat  natuurlijk  geen  vrede  hebben.  Ik  geloof  dan 
ook  dat  een  andere  weg  zal  moeten  worden  ingeslagen,  wil 
men  met  grond  op  verbetering  kunnen  hopen. 
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Tol  den   huidigen  dag  werd  de  Hoogeschool  uog  altijd  be- 
schouwd al?  en  was  zij  maar  al  te  zeer  de  plaats  ,  waar  de  weten- 
bchappen   worden   beoefend   om   der   wille  van  de  wetenschap 
selve.  Ook  uit  liet  adiea  blijkt  dat  de  Baad  dit  denkbeeld  nog 
aanhang,  immen  de  meor  theoretiscbe  richting  dddr  heerscheode 
wordt  daarin  FooiKesteld  als  in  den  aard  der  laak  te  liggen. 
Dat  de  toestand  feitelijk  soo  is  geef  ik  volmondig  toe ,  maar 
dat  hij  niet  loo  moest  «ijn  staat  bij  mij  evenaeer  ?ast.  Ik 
beken  gulweg  niet  te  begrijpen  hoe  men  zal  kannen  verdedigen 
dat,   terwijl    verreweg  de   meesten   onder   de  bezoekers  onzer 
lIo()L:<^"scholen  dtór  zich  komen  en  ook  moeten  voorbereiden  voor 
het  beroep  dat  zij  zich  als  levensdoel  hebben  gekozen,  bij  het 
academisch  onderwijs  nauwelijks  rekening  wordt  gehouden  met 
de  eischen,  die  dat  beroep  hnn  aal  stellen.  Doch  om  mij  tot 
het  behandelde  onderwerp  te  bepalen,  waarom  wordt  van  de 
studenten  in  de  rechtsgeleerdheid,  waamit  de  leden  der  lecbter  • 
lijke  macht  en  de  advocaten  en  prooorenra  sollen  moeten  worden 
gerecroteerd ,  wel  geeischt  kennis  van  de  encjelopaedie  der 
rechtswetenschap  en  van  de  grondbeginselen  der  staathuishoud- 
kunde ,   welke   hun  betrekkelijk  weinii'  in  de  uitc^efeuing  van 
him  beroep  zal  te  pas  komen ,  niet  echter  de  kennis  van  de  wet- 
geving op  het  zegel  en  de  registratie ,  die  voor  hen  van  *t  grootste 
belang  ia  om  de  hnn  wachtende  taak  naar  behooren  te  knnnen 
vervollen?  Waarom  de  toekomstige  leden  der  rechterlijke  macht 
en  de  advocaten  en  procoreors  slechts  ten  halve  geleerd,  wat 
sij  later  ten  volle  zullen  moeten  weten,  m.  a.  w.  waarom  de 
kennis  van  de  Nederlandsche  burgerlijke  rechtsvordering  en 
strafvordering    beperkt  tot  de   hoofdbeginselen?   Waarom  de 
wetenschap   zoo  angstvallig  van  elke  aanraking  met  het  prak- 
tische leven  onthouden ,  zoodat  de  gelegenheid  om  de  opgedane 
kennis  ook  praktisch  te  leeren  toepassen  ttti  eenemale  ontbreekt? 
Ik  acht  dat  alles  slechts  verklaarbaar  op  grond  van  historische 
tndiHdn,  waarmede  het  echter  tijd  is  voor  goed  te  breken. 
De  wetenschap  dient  voeling  te  honden  met  het  leven.  Wil  men 
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zich  in  ons  land  de  weelde  van  vier  Hoqgewholen  blijven  ver- 
oorioven,  dan  kan  ik  daarin  desnoods  berusten,  mits  drie 
daarvan  althans  loodanig  worden  ingericht  dat  zij  de  gelegen- 
heid bieden  om  die  theoretische  en  praktische  kennis  op  ie  doen 
welke  onmisbaar  is  voor  die  beroepen  en  betrekkingen ,  waar> 
voor  eene  acaHemisclie  opleidirii;  vereischt  wordt;  de  overblijf 
vende  wil  dan  de  verzamelplaats  kunnen  worden  van  hen.  die 
rle  wetenschappen  om  der  wille  van  de  wetenschap  zelve  wen- 
schen  te  beoefenen.  Op  die  wijze  zal  tevens  eens  voor  al  de 
mogelijkheid  zijn  uit^'esloten  dat  b.  v  sommige  gedeelten  van 
het  Burgerlijk  Wetboek  en  het  Wetboek  van  Koophandel , 
waarvan  de  kennis  èn  voor  de  leden  der  rechterlijke  macht  èn 
voor  advocaten  en  procureurs  een  dringend  vereischte  mag  worden 
genoemd,  tal  ^an  jaren  buiten  behandeling  blijven. 

Alhoewel  ik  overtuigd  ben,  dat  het  geneeimiddel  voor  de 
bestaande  gebreken  in  die  richting  moet  worden  geaoeht,  sou 
ik  niet  durven  beweren  dat  daarmede  het  ideaal  eener  goede 
regding  van  den  rechtsbijstand  ten  onsent  zal  zijn  bereikt. 
J)e  waarborg  dat  de  jong  gepromoveerde  nu  ook  die  innerlijke 
eigenschappen,  welke  voor  eene  behoorlijke  uitoefening  van 
de  advocatie  en  het  procuraat  nootlig  zijn,  bezit,  blijft  ont- 
breken ,  doch  de  kans  daarop  is  grooter  geworden.  Voor  't 
overige  zal  aan  de  jasticiabelen  moeten  worden  overgelaten  om 
te  beslissen  wien  zij  de  behartiging  hunner  processueele  be- 
langen het  best  meenen  te  kunnen  toevertrouwen.  £venals 
men  aan  een  zieke  de  vrijheid  Iaat  om  een  geneesheer  te  kiezen, 
oftchoon  niet  ieder,  die  het  radicaal  van  arts  bezit,  voor  zijne 
taak  in  alle  opzichten  berekend  is,  zoo  nl  men  ook  den  recht* 
zoekende  de  keuze  moeten  laten  van  een  advocaat  en  procureur. 
Door  invoering  van  het  door  mij  aanbevolen  stelsel  zal  de 
wetgever  gedaan  hebben  wat  in  billijkheid  van  hem  kan  worden 
gevorderd. 

ESn  hiermede  stap  ik  af  van  het  in  de  eerste  plaats  in  het 
adres  behandelde  punt,  om  nog  met  een  enkel  woord  het 
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tireede  en  derde  te  behandelen.  Ik  kan  mij  volkomen  vereenigun 
met  het  verlang'en  van  de  Orde  dat  er  éénheid  irorde  ge- 
braeht  in  het  toestioht  op  hen,  die  als  advooaat  eo  procureur 
werknaDi  sijn,  yooral  ook  in  Terband  met  de  moeielijkheid 
die  sieh  thans  telkens  vooidoet  by  het  begrooten  van  dedaratiën. 
Na  de  invoering  der  wet  van  28  April  *79  en  het  Koninklijk 
Beslnit  van  I  Jmii  van  datzelfde  jaar  is  het  proenraat  als 
afzonderlijk  beroep  een  anachronisme.  Eene  consequente  toe- 
passing van  het  beginsel ,  dat  aan  beide  ten  grondslag  ligt, 
had  hare  afschaffing  moeten  meebrengen ,  met  toekenning  aau 
den  advocaat  van  de  thans  nog  uitsluitend  aan  den  prooarear 
toegekende  faevo^heden.  Daarmede  ware  dan  tevens  aan  den 
wnwch  der  Orde  tegemoet  gekomen. 

Ook  de  afrchaffing  der  tariefeering  van  het  honomriam  der 
advocaten  acht  ik  met  de  Orde  gewenscht;  ik  son  echter  dit 
ook  willen  nitetrekken  tot  het  tarief  voor  de  procureurs.  De 
gronden,  die  voor  de  afschaffing  ii:  't  adres  worden  aangevoerd, 
schijnen  mij  afdoende.  Na  lezing  daarvan  zal  men  moeite  hebben 
zich  voor  te  stellen,  dat  uüg  iemand  voor  de  handhaving 
daarvan  in  de  bres  sou  willen  springen.  Dit  had  ra.  i.  do 
Orde  .don  ook  moeten  weerhouden  om  subsidiair  op  verhooging 
aan  te  dringen. 

En  hiermede  is  de  taak,  die  ik  mij  gesteld  had,  tra  einde. 
Mochten  mijne  beschoowingeta  er  toe  kunnen  meewerken  om 
de  aandacht  der  wetgevende  macht  op  de  in  't  adre^  behandelde 
punten  te  vestigen  ,  dan  acht  ik  mij  ruimschoots  voor  mijne 
moeite  beloond. 

Amsterdam,  16  October  1890. 
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HamUddkig  tol  de  beoefetamg  van  ket  Nmkrlandtek 
Burgerlek  Reeht,  door  Hr.  C.  AssBJi  met 
medewerking  van  Mr.  Ph.  W.  van  Hbusdb. 
Eente  deel,  tweede  druk;  1889.  Tweede  deel, 
bewerkt  door  Mr.  C.  AasiB,  1890. 

Niettegenstaande  ik  mij  tot  ver^Üleiide  personen  om  in- 
lichting dienaangaande  gewend  heb,  heb  ik  van  niemand  kunnen 
te  weten  komen,  waarom  over  dit  werk,  dat  toch  bekend 
geno^  is,  en  waarvan  de  utlgave  reeds  in  1886  begonnen  weid , 
tot  heden  in  dit  tijdschrift  gezwegen  is.  Al  wat  ik  daarom- 
trent liegen  kan ,  is ,  dat  het  niet  te  wijten  is  aan  de  tegen- 
woordige redactie,  die  zich  gehaast  heeft,  het  zeker  onwille- 
keurig gepleegd  verzuim  te  Iierstellen.  En  eveumiu  is  daar- 
voor aansprakelijk  de  schrijver  dezer  regelen,  die  reeds  bij  de 
verschijning  der  eerste  uilevering  haar  in  de  Gids  (1886,  dl. 
TV  blz.  14-S)  besproken  heeft. 

Thans  door  de  redactie  der  Themis  uitgeuoodigd  om  de  beide 
tot  op  heden  verschenen  deelen  aan  te  kondigen,  voldoe  ik 
daaraan  gaarne.  Toch  ontveins  ik  mij  de  eigenaardige  moeilijk- 
heden, verbonden  aan  het  bespreken  van  een  w«ik  als  het 
onderhavige,  niet.  Leidt  men  eene  monografie  bij  den  leieriii, 
dan  pleegt  men  eerstelijk  het  stelsel  des  schrijven  te  ontwik- 
kelen,  en  daarna  op  te  geven,  in  hoeverre  men  door  sijne 
ai|;umentatie  overtuigd  is ,  of  wel  bij  vromere  meeningen  me«it 
te  moeten  volharden.  Af  aar  daarvan  kan  hier ,  èn  om  den  aard 
van  het  werk,  dat  meer  het  mededeelen  van  algemeen  aange- 
nomen re^ultatcn  dan  liet  voordragen  van  nieuwe  opvattingen 
beoogt ,  èn  on)  den  omvang  der  beide  deelen  ,  die  het  geheele 
personen-  en  zakenrecht  behandelen,  geene  sprake  zijn. 

Daar  komt  bij  ,  dat  in  den  regel  ,  x\U  men  eenig  boekwerk 
aankondigt,  men  zich  op  het  standpunt  kan  stelleu ,  alsof  men 
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den  loKr  iets  meaws  mededeelt,  ea  durdoor  eene  selfstandige 
kemünieiDiiig  af-  of  aanraadt.  Maar  ook  dit  komt  niet  te  pas, 
waar  het  een  boek  geldt,  wélks  eerste  deel  reeds  binnen  weinig 
jaren  een  tweeden  dmk  mocht  beleven.  Tn  de  kringen ,  waarvoor 
hef  werk  bestemd  is,  is  het  das  reeds  zoo  goed  bekend  als 
mijne  aanbeveling  het  zou  kunnen  nnaken ,  en  is  deze  ook 
daarom  overbodig,  omdat  het  publiek  ze  niet  heeft  afgewacht 
alvorens  zich  het  boek  aan  te  schafien. 

Onder  dese  omstandiglieden  meen  ik  best  te  doen  met,  in 
aansluiting  aan  hetgeen  ik  in  de  Gids  schreef ,  den  algtuneenen 
indmk  wcw  te  geven,  dien  de  methode  der  schrijvers,  waar- 
over thaos  beter  dan  toen  te  ooideelen  valt,  op  mij  blijft 
maken.  Ik  wenseh  daartoe  de  laatste  aflevering  korfelijk  te 
(loorloopeu ,  om  de  aandacht  te  vestigen  op  wat  tot  toelichting 
dier  methode  strekken  kan  ,  en  daarbij  enkele  punten  ter  sprake 
te  brengen  .  die  ik  bij  het  doorlezen  voor  mij  zeiven  aanteekcnde. 

CMyk  reeds  uit  den  titel  blykt,  maken  de  schrijvers  er 
geeae  aanspraak  op,  hnn  werk  naast  de  groote  standaardwerken 
van  Dnniuis  en  OnooMU  eene  plaats  te  zien  innemen:  veeleer 
behoort  het  lot  de  eategofk  der  leerboeken  van  dk  Pinto  en 
▼AN  Haix;  ja,  waar  deie  laatste  slechts  een  deel  van  het 
Eerste  Boek  geeft,  ion  men  hen  als  vervolgers  ven  hetgeen 
hij  begon ,  kunnen  aanmerken.  Het  is  eene  handléding  bij  de 
beoefening  van  het  recht ,  dus  vooral  Ix'stemd  tot  leiddraad 
voor  studenten,  en  zoekt  hen  op  de  hoogte  te  brengen  van 
ons  geldend  burgerlijk  recht  door  in  de  eerste  plaats  in  korte 
stellingen  de  definities  en  voornaamste  rechtsr^els  weer  te 
gsven,  die  dan  verder  met  het  oog  óp  doctrine  en  jnrisprudentie 
worden  ontwikkeld  en  toedicht. 

In  beide  onderdeden ,  die  men  als  tekst  en  bijgevoegde  ver- 
khiring  ion  kunnen  ondenoheiden ,  schijnen  mg  de  schrijvers 
even  gelnkkig  te  slagen.  De  regels  zijn  kort  en  duidelijk  ge- 
titeld,  alf  om  van  buiten  geleerd  te  worden;  de  uitwerking 
geeft  genoeg  om  de  zaak  op  te  helderen,  en  niet  zooveel ,  dat 
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fle  lezer  jrovnnr  loopt  er  floor  in  vorwarnTiir  te  worden  ïjehracht. 

Bepaaldelijk  in  liet  |)(ileniise<'reti  zijn  <le  srli l  ij \  ('rs  zeer  schor. 
Wel  besparen  zij  niet  altijd  flen  wptL'fxer  of'  <leTi  rechter  een 
woord  vati  kiitiek,  maar  rlit  blijft  eene  uitzonderiitL' :  op  deji 
voorgrond  treedt  telkens  fle  ontwikkeling  van  de  be/ioeling  des 
wetgevers ,  cn  fle  mededecling  der  resnltatcn ,  vraarfcoe  eene 
ruim  vijftigjarige  toepassing  der  wet  geleid  lieeft. 

Yan  daar,  dat  ik  de  lexing  van  ralke  werken  als  het  thans 
besprokene  niet  alleen  voor  ütndenten  onmisbaar,  maar  voor 
'  alle  jnristcn  aanbevelenswaardig  aclit. 

Kritiek  is  uitstekend  als  middel  om  tot  verbetering  van 
onjuiste  of  verouderde  voorschriften  te  komen;  maar,  als  men 
zich  te  veel  daarmede  bezig  hondt,  vergeet  men  zoo  licht, 
dat  die  verbetering  zelve  sich  nog  wel  wat  «il  laten  wachten , 
en,  als  zij  komt,  zeker  den  een  evenzeer  mishagen  zal  als  zij 
door  den  ander  zal  worden  toegejuicht.  Inmiddels  is  onze  tiiak 
het  bestaande  recht  zoo  ^roed  mogelijk  toe  te  pa.s.'en ,  en  dit 
kan  het  best  bevorderd  worden,  als  men  zich  ofïbevangen 
afvraagt,  niet,  wat  nmr  de  bijzondere  ineeinug  van  dezen  of 
genen  billijk  of  rechtmatig  wezen  zon,  maar  wat  de  wetgever 
heeft  gewild.  Ije veren  zijne  woorden  aanvankelijk  zwarigheden 
op,  dan  is  het  beto'  moeite  te  doen  om  ons  te  verplaatsen  in 
de  voorstellingen  en  opvattingen,  die  bij  onze  oade  juristen 
golden,  en  allicht  eene  oplossing  znlien  geven,  dan  terstond 
gereed  te  staan  om  den  staf  te  breken  over  hetgeen  ons  minder 
dniddijk  voorkomt. 

Te  veel  kritiek  doet  zoo  spoedig  schade  aan  den  eerbied 
jegens  den  wetgcvci  ,  en  belemmert  nidos  datgene,  waar  het 
ons  toch  iïi  de  eerste  plaats  om  te  doen  moet  zijn  :  eene  goede 
rechtspraak.  Men  behoeft  dan  ook  slechts  zelf  een  tijdlang 
bezig  geweest  te  zijn  aan  iiet  ontwerpen  eeuer  nieuwe  wet ,  of 
zelfs  maar  het  jongstci  product  op  dit  gebied  ,  het  Duitsche 
ontwerp  ,  onder  den  invloed  vrui  eenen  geleerde  als  Windscheid 
tot  stand  gekomen,  ter  hand  te  nemen  om  zacht  te  leeren 
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oordeeleii  over  de  zoogeuaamdt  tekortkoniingcii  onzer  wetgcvm. 
Vooral  de  Frausche  wet,  met  iiarc  korte  uu  heldere  voor- 
aclififten,  die  tot  iu  &!  hojine  reBoltateu  mogen  wordeu  toe- 
gepast, begint  men  dan  met  bewondering  atu  te  zien:  maar 
ook  datgene,  wat  onze  eigen  wetgever  er  aan  toegevoegd  heeft, 
Uijkt  dan  van  dien  aard  te  zijn ,  dat  het  de  veigelijking  met 
het  werk  van  anderen  meestal  gerust  doorstaan  kan. 

Na  (leze  uitweiding  keer  ik  terug  tot  het  boek  der  htcreii 
AïistR  eu  Van  IIeusüe,  en  wel  bepaaldelijk  tot  het  slot  van 
het  tweede  deel,  aau  de  rechten  V4U  hypotheek  en  retentie 
gewijd. 

iu  plaata  van  de  sea  afdeelingen,  waarin  onze  wetgever  het 
kjfpfdkeekreeki  afgedeeld  heeft,  iteli  de  Schryver  (daar  blykeua 
den  titel  de  heer  Asbbji  het  tweede  deel  alleen  bewerkt  heeft, 
kan  ik  verder  het  enkelvoud  gebruiken)  er  twaalf:  1.  aard 
en  omvang  van  het  recht,  2.  voorwerpen  van  hypotheek reeht , 
8.  wie  liypolhet'k  kunnen  geven,  voor  welke  verbintcnisseu 
hypotheek  kan  worden  verleen<l,  5.  vorm  der  liyp()theek>teliing, 
6.  inhoud  der  akte,  7.  iusehrijving ,  S.  werking  van  liet 
hypotheekrecht,  U.  invloed  van  faiUis^emeut  of  staat  van 
kennelijk  onvermogen  op  het  recht  vaii  hypotheek  ,  10.  te  niet 
gaan  van  hypotheken,  11.  doorhaling  der  iniüchrij vingen,  12. 
openbaarheid  der  registera,  verplichtingen  en  verantwoordelijk- 
heid der  hypotheekbewaarders. 

In  de  eerste  afdeeling  trof  mij  het  historisch  betoog,  dat 
panil  eu  liypotheek  aanvankelijk  niet  tegenover  elkander  stonden 
als  verband  op  nterend  en  onroerend  goed  ,  maar  als  verhand 
met  en  zonder  bezitsoverdraeht ;  alleen  doordien  het  verpanden 
van  roerende  zaken  met  behoud  van  haar  bezit  langzamerhand 
evenzeer  in  onbruik  geraakte  als  het  verpanden  van  onroerende 
zaken  met  overdracht  daarvan,  hebben  zich  de  voorstellingen 
gevormd ,  die  thans  hieromtrent  heerschende  zijn.  Voorts  wordt 
herinnerd,  hoe  onder  het  Bomeinsche  reeht,  waar  hypotheken 
voor  derden  onbekend  konden  blijven,  misbruiken  mogelijk 
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waren,  die  alleen  door  strafbepalingen  schenen  voorkomen  te 

kunnen  worden,  en  zelfs  een  eigen  delict,  het  stellionaat, 
d.  i.  liet  als  vrij  aanbieden  van  met  hypotheek  bezwaarde 
goederen,  in  het  le\en  liebbeii  geroepen.  Daar  tegenover  staat 
het  T3uitsche  stelsel,  dat  niet  van  strafbepalingen  maar  van 
openbaarheid  heil  verwacht,  en  in  zooverre  ook  door  onzen  wet- 
gever gehuldigd  wordt.  Wat  mij  aangaat,  de  juistheid  der 
vooratelling  beamend  zou  ik  er  de  vraag  aan  willen  verbinden, 
of  bynndero  Toorachriften  omtrent  dat  stellionaat,  dat  in  art. 
711  W.  V.  R  S.  gedefinieerd  en  op  venohillende  plaatsen  in 
onae  wetgeving  genoemd  wordt,  thans  nog  wel  eenige  reden 
van  bestaan  hebben. 

De  definitie,  door  den  aohrijver  van  het  hypotheekrecht  ge- 
geven, wijkt  eeuigszins  af  van  die,  welke  in  art.  1208 B.W. 
voorkomt ,  maar  slnit  zich  aan  bij  die ,  welke  hij  van  het  pand- 
recht aangeiioineu  liad.  Dit  laatste  is  volgens  iiem  "een  zakelijk 
recht  op  eens  anders — daartoe uitdrukki-lijk  door  inbezitstelling 
verbonden  —  roerende  zaak ,  strekkende  om  daarop  de  vol- 
doening eener  verbintenis  bij  voorrang  te  kunnen  verhalen." 
De  omschrijving  van  hypotheek  is  gelijkluidend ,  behoudens  dat 
de  zaak  wordt  aangeduid  als  «reena  anders  bepaalde  —  daartoe 
uitdrukkelijk  verbonden  —  onroerende  saak.«  Door  deze  wijze 
van  behandeling  komt  de  verhouding  toaacheii  pand  en  hypo- 
theek duidelijk  nit.  Alleen  zou  men  kunnen  vragen,  waaiom 
bet  woord  «bepaald*  wel  hier,  niet  bij  pand  ia  opgenomen; 
eene  saak  ia  uit  haren  aard  bepaald ,  en ,  voor  soo  ver  dit  aan 
twyfel  onderhevig  geacht  kan  worden,  «m  de  tegenstelling 
kunnen  leiden  tot  de  opvatting,  alsof  de  eisch  van  q^aliteit 
bij  pand  niet  gelden  zou. 

Vergelijkt  men  de  aangehaalde  detinitie  met  die  onzer  wet ,  dan 
is  zi)  in  zoover  \  ()llediger,  dat  uitdrukkelijk  gezegd  wordt,  dat  de 
zaak  moet  zijn  «eens  anders  zaak.'/  De  mogelijkheid  van  hypo- 
theken, die  vtKirloopig  op  eigen  goed  gevestigd  worden,  om 
later  in  omloop  te  worden  gebracht^  gelijk  in  Frankrijk  onder 
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de  heerschappij  vau  het  decreet  van  9  Messidor  an  UI  ge- 
durende enkele  jaren  bestaan  heeft,  en  in  Pruisen  sedert  de 
wet  van  5  Mei  1K72  nog  bestaat,  is  daarmede  vour  uu^  recht 
principieel  uitgesloten. 

Tn  de  tweede  afdiHiiing  viel  inijne  aaiidaclit  op  de  stelling, 
dat,  indien  een  met  hypotheek  bezwaard  vruchtgebruik  dcwr 
vermengiiig  of  afstand  te  niet  gaat,  deze  hypotheek  daardoor 
niet  sou  fervallen.  AI  moge  ontleend  sijn  aan  DuniUM, 
komt  het  mij  voor,  dat  de  daarvoor  aangevoerde  redenen  meer  in 
jare  oonstitnaido  dan  in  jnre  conatituto  gegrond  sijn.  Immers 
hoe  al  men,  sonder  eene  nadere  regeling  in  de  wet,  een  vmcht- 
gebmik  esecateeren,  dat  de  eigenaa  sdf  gefiugeeid  soa  moeten 
worden  op  zijn  eigen  goed  uit  te  oefenen? 

In  de  vienk  afdeding  meen  ik  te  mogen  wijsen  op  de  be- 
handeling der  zoogenaamde  crediet-hypotheek.  Üat  men  bij 
voorbaat  iciu'  liypotheek  verleenen  kan  ten  behoeve  van  ver- 
bint(  iii>>'eii  ,  die  cers^t  later  zullen  ontsfaan ,  werd  reedï^  in  bet 
Romeiiische  recht  aangenomen,  en  wordt  ook  thans  niet  be- 
twijfeld. Maar  eene  andere  vraag  i^,  of  zulk  eeiie  hypotheek 
rang  heeft  van  deu  dag  harer  inschrijving,  dan  wel  het  acces- 
soir karakter  vau  het  hier  bedoelde  recht  medebrengt,  dat  zij 
eerst  geldt  van  het  oogenblik,  dat  eene  werkelijke  «ichuld  be- 
staat. Natunrlgk  bedoelen  partyen  hel  eerate,  en  ook  dejuris- 
pradentie  heeft  zich  in  dien  geest  geveetigd.  Ifaar  twyfebohtig 
is  de  laak  aeker,  en,  mogen  wy  tosschen  de  regels  van  den 
heer  Aasu  leien,  dan  sohijnt  de  t^enovergestelde  leer,  wat 
het  jus  oonstitntnm  aangaat,  hem  juister  toe.  Een  en  ander 
is  genoeg  om  geheel  over  te  nemen  sijne  conclusie,  waar  hij 
de  Ijehoefte  uitspreekt  eener  wettelijke  voorziening ,  en  uiet 
aanhaling  van  art.  1  1-  van  bet  Ontwerp  iS7U  herinnert,  hoe 
gemakkelijk  bet  punt  ir.  regelen  zou  zijn. 

in  de  zfiHtle  afdeeling  zag  ik  met  ingenomenheid ,  lioe  de 
gelqjenheid,  dat  art.  Ji.  \V   «ene  opgave  van  bet  goed 

naar  Uc  kadastrale  indeeliug  eiscUt,  wordt  aangegrepen  om, 
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met  venrijziug  naar  een  opelet  van  den  heer  J.  Boer  Hk.  in 
den  Eoonomiftt  1881,  de  gescliiedenia  en  de  t^envoordige 
inrichting  van  ons  Icadaster  nader  uiteen  te  metten.  Wel  hebben 
de  kadastrale  plans  uit  zich  zelf  L'ceiu;  bewijsknulit  ten  civiele, 
maar  toch  komt  het  dikwijlj^  voor,  dat  zij  als  bewijsstukken 
in  reclite  worden  gebezigd;  (hfordien  partijen  hij  het  verrichten 
van  handelingen  ten  aanzien  van  onroerende  goederen  die  plans 
en  afmetingen  tot  grondslag  daarvan  hebben  doen  strekken. 
Wenschelijk  is  het  dus,  dat  de  jurist,  zich  onthoudende  van 
de  dwaling ,  waarin  de  leek  vaak  vervalt ,  van  aan  het  kadaster 
te  groote  waarde  toe  te  kennen,  van  sijne  sijde  niet  vervalla 
in  de  even  groote  font  om  daaraan  alle  beteekenia  in  rechte 
te  ontleggen.  De  mededeeling  van  onnn  achryver  is  genoeg 
om  hem  voor  dit  gevaar  te  vrijwaren,  en  deelt  omtrent  deie 
belangrijke  instelling  althans  woveel  mede  ala  elk  jurist  behoort 
te  weten. 

Terecht  wordt  daarbij  opgemerkt,  dat,  wilde  men  aan  het 
kadaster  eeue  absolute  bewijskracht  ten  aanzien  der  grenzen 
verzekeren,  ecne  ingrijjiendt;  verandering  van  wetgeving  noodig 
zou  zijn;  vermoedelijk  zou  eene  nieuwe  meting,  uitgaande  van 
onwrikbaar  vaste  punten,  moeten  geschieden  met  medewerking 
van  alle  tegenwoordige  eigenaren  en  rechthebbenden.  Daar  die 
op  talloose  moeilijkheden  afetoiten  aoa,  is  het  resultaat,  dat 
men  wel  zal  doen  zich  voorperst  te  vergenoegen  met  het  vele 
goede,  dat  de  regeling  ten  onzent  in  ieder  geval  oplevert. 

In  dezelficle  afileeling  wijs  ik  op  de  behandeling  der  vraag, 
of  de  noodzakdijkheid  om  den  schuldeischer  a  priori  in  de 
akte  te  noemen  vereenigbaar  ia  met  den  somtijds  voorkomenden 
vorm  van  obligatieleeningen ,  waarbij  aan  de  houder»  van 
schuldbrieven  aan  toonder  recht  van  hypotheek  wordt  toege- 
kend. De  heer  Asseii  herinnert,  dat  de  praktijk  zi(^h  redt 
door  het  aanwijzen  van  trustees,  die  zoowel  bij  het  verlijden 
der  hypotheekakte  als  bij  het  uitoefenen  der  daaruit  voort- 
vloeiende ruchieu  il>  vertegeuwoordigers  der  obligatiehoudeo 
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opttcdin  ;  iiuiar  vuegt  daaraan  terecht  toe.  dat  ook  ten  deze 
ceue  stellige  wetsbepaling  gewen^'ht  mag  hceten ,  waardoor  de 
geldigheid  van  zoodanige  inschrijving  werd  erkend,  en  t<'vens 
regelen  gesteld  omtrent  de  verdere  bevoegdheid  dier  vertegen- 
woordigers ,  en  hunne  vervanging  bij  overlijden  of  ontslag. 
Het  Ontwerp  1870  gaf  hier  iets,  maar  niet  geno^. 

Van  een  ander  middel  om  hjpotheoaire  rechten  gemakkelijker 
te  doen  overdragen  dan  thans  mogelijk  is,  t.  w.  het  toelaten 
eener  hjpotheek  aan  order,  swijgt  onae  Schrijver.  In  Frankrijk 
bestond  stj  reeds  vdór  de  revolutie,  en  is  i\j  niettegenstaande 
het  stilawijgeu  van  deu  Gode  Napoleon  in  gebmik  gebleven; 
in  1850  heeft  men  getracht  haar  door  eene  wijziging  van  art. 
2126  C.  N.  te  regelen,  maar  het  daartoe  strekkend  ontwerp 
is  nooit  tot  wet  verheven.  In  eenige  üuitsche  landen  heeft 
uien  de  in  het  nieuwe  Ontwerp  bclionden  hypotheckbrieven , 
extracten  uit  het  grondboek,  die  gemakkelijk  verhandelbaar 
zijn,  en  den  houder  het  recht  geven  om,  mits  hij  de  recht- 
matigheid dei  overdracht  bewijüé,  de  rechten  van  hypotheek- 
houder uit  te  oefenen.  Ten  onzent  is  voor  zoover  ik  weet  de 
wenschdijkheid  dezer  instelling  nog  niet  uitgesproken;  toch 
sm  s|j  ook  hier  aan  eene  bestaande  behoefte  kunnen  voldoen. 
Niet  alleen  dat  de  nieuwe  verkrijger  op  die  wijze  zonder  veel 
kosten  en  moeiten  in  de  plaats  van  syn  voorganger  treedt, 
maar  hij  verkrijgt  (en  dit  is  de  hoofdzaak)  een  zelfstandig 
recht,  onafhankelijk  van  de  verweringen,  die  de  schuldenaar 
a«n  zijne  bijzondere  rechtsbetrekking  tot  dien  voorganger  ont- 
leenen  kon.  Eene  dergelijke  in.stelling,  bij  onze  beide  nabuur- 
volken bekend,  liad ,  dunkt  mij ,  althans  eene  korte  vermelding 
verdiend. 

Tn  de  zevetfik'  afdecling  wordt  tle  inschrijving  opgevat  als 
middel  om  aan  den  eiseh  van  publiciteit  uitvoering  te  ireveu; 
en  worden  de  beide  daarnmtrent  bekende  stelsels,  het  positieve 
en  n^atieve ,  z^mel  historisch  als  wat  hunne  toepassing  aan- 
gaat, ontwikkeld.  Vermeld  mag  daarbij  worden,  dat  ook  de 


Digitized  by  Google 


liieuwstc  regelin»? ,  die  in  enkele  lauden  buiten  Kuiopa  itigcvcK^rd 
is,  maar  ook  hier  de  aandacht  begint  te  trekken  ,  liet  z.  g.  Torrens- 
rtelael,  niet  vergeten  is.  Met  verwijziug  naar  het  onlangs  uit- 
gegeven geschrift  van  den  reeds  genoemden  heer  Bobb,  wordt 
daarvan  eene  niteenaetting  gegeven,  die  tot  de  slotMm  voert, 
dat  het,  van  de  beide  andere  stelsels  vde  elementen  overgenomen 
hebbende,  de  voordooien  van  beide  oplevert,  met  vermijding 
aooved  mogelijk  van  de  daaraan  verbonden  nadeelen. 

Natuurlijk  is  het  hier  de  plaats  niet  om  in  eene  nadere 
ontwikkeling  van  dit  belangrijke  onderwerp  te  treden,  maar 
tegenover  de  aanbeveling  des  schrijvers  zou  ik  willen  vragen, 
oi  eene  invoering  ten  onzent  niet  dadelijk  zou  afstuiten  op 
deselfde  zwarigheid,  die  hij  zelf  tegen  het  positieve  stelsel  aanvoert; 
t.  w.  de  gebrekkige  inrichting  van  ons  kadaster.  Eene  andere 
moeilijkheid  lou  ik  voorloopig  sien  in  de  mogelijkheid,  dat 
de  a%egeven  eigendomsbewijzen  gestolen  worden  of  op  andere 
wijze  in  het  ongerechivaanligd  bezit  van  derden  geraken.  Het 
gemak  \an  verhandelbaarheid  in  gewone  gevallen  wordt  hier 
(ipgewdgen  door  het  groote  gevaar,  dat  of  de  ware  eigenaar 
loopt ,  of  de  derde,  die  te  goeder  trouw  de  btiwijzen  overneemt. 
Wil  men  daartegen  geen  waarborgen  geven,  die  het  stelsel 
zouden  doen  overgaan  in  het  zoogenaamde  positieve,  dan  dunkt 
mij,  dat  er  na  de  overname  al  spoedig  weer  een  aantal  bro- 
chnies  te  verwachten  zou  zijn  over  «het  gevaar,  om  in  Neder- 
land geld  op  hypotheek  te  schieten. « 

Tu  de  aelUête  afdeel ing  wijs  ik  er  oerst  op,  dat  eenealge- 
Hieene  verpHchtinjr  aangenomen  wordt  van  den  eigenaar  om  tegen 
elke  waardevermindering  te  waken ,  die  aan  zijne  schuld  of 
onachtzaamheid  geweten  zou  kunnen  worden.  Dat  die  verplichting 
niet  alleen  voor  Oen  derden  eigenaar  bestaat  (art.  1251  B.  W.), 
wordt  a%eleid  uit  art.  1307;  terwijl  er  verder  op  gewezen 
wordt ,  dat  het  den  schuldeischer  echter  weinig  zon  haten ,  indien 
hem  eene  persoonlijke  vordering  tegen  den  sohnldenaar  werd 
toegekend.  Dit  erkennend  meen  ik  toch  te  au^n  opmerken, 
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dat  men  den  schnldeischer  zou  koniien  helpen  door  hem  een 
feohi  vtn  tooncht'op  de  handelingen  dee  sehnldenaais,  hxnüs 
in  de  §§  1072  vgg.  D.  O.  geregeld  is,  toe  te  kennen. 

Td  dewUüe  aMeeling  wordt  behandeld  het  beding  ?an  on- 
herroepelijke ▼olmaeht  tot  verkoopen;  en  wordt  duidelijk  ont- 
wikkeld, hoe  zich  dit  historisch  ontwikkeld  heeft.  Volkomen 
terecht  wordt  nadruk  gelegd  op  het  inis«verstaiHl ,  waartoe  de 
niet  begrepen  uitdrukking  '/procuratie  in  reuisuam'/  aanleiding 
kan  geven ,  en  inderdaad  bij  menigeen  gegeven  heeft.  Ën  ge- 
heel deel  ik  het  resultaat,  waartoe  schrijver  komt,  dat  het 
beding  mo  fltuidvastig  in  elke  akte  van  eerste  hypotheek  voor* 
komt,  dat  de  wet  londer  eenig  beswaar  evenals  bij  pand  den 
•ehnldeieeher  vaa  reobtswege  de  bevoegdheid  tot  eigenmachtigen 
verkoop  zon  kannen  toekennen. 

Tot  hetzelfde  re^^ultaat  komt  de  schrijver  ten  aanzien  van 
het  beding,  dat  de  eerste  hypothecaire  schuldeischer  maken 
kan ,  'om  bij  willige  verkooping  de  zuivering  uit  te  sluiten. 
Bedenkt  men ,  dat  de  bevoegdheid ,  aan  den  eigenaar  gelaten , 
om  s^ne  aak  op  een  wellicht  aeer  ongeschikt  oogenblik  te 
verkoopen,  de  belangen  des  ereditenrs  ernstig  benadeelen  kan, 
en  de  tegenwoordige  regeling  niet  veel  meer  is  dan  eene  trans- 
setie  tossohen  die  bevoegdheid  en  het  daartegenover  staand 
ab«>1nni  verbod,  dan  schijnt  er  alle  reden  om  verder  te  gaan 
dan  de  weigever  van  188S  deed.  Nu  het  beding  regel  is 
geworden  .  en  het  publiek  dus  van  de  aangenomen  transactie 
niet  gediend  blijkt  te  zijn,  is  er  voldoende  aanleiding  om  bij 
inderdaad  willige  verkoopingen ,  d.  i.  die,  welke  door  den 
eigenaar  aelven  geschieden,  geene  pnrge  toe  te  laten. 

Een  laatste  beding,  waarop  ik  hier  de  aandacht  vestig,  is 
dat,  waarbg  den  schuldeischer,  in  geval  van  brandschade  aan 
het  beswaarde  perceel  overkomen,  een  recht  wordt  toegekend 
op  de  assnrantie- penningen.  Terecht  wijst  de  schrijver  er  op, 
hoe  vele  gevallen  overblijven,  waarin  de  artt  297  en 
W.  V.   K.  alle  toepassing  missen  j  het  ontwerp  1870  had  in 
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sommige  leemten  daaromtrent  voorxien  dijor  aan  het  hierbedoelde 
beding  reëele  werking  toe  te  kennen.  Wellicht  ware  daarbij  de 

vermelding  niet  misplaatst  geweest,  dat  «n  liet  reeds  vermelde 
Pransche  ontwerp  van  1S50  i-n  het  U'<,'eri\v()onlii,'e  Duitsche 
Ontwerp  venier  e^ijiii,  en  den  crediteur  een  direetc  aanspraak 
op  de  as.>iurantie})enningen  geven  Toch  /uilen  er  altijd  bezwaren 
overbiijten,  en  zal  de  schuldeischer  het  verstandigst  handelen 
met  op  eigen  naam  zijn  eigen  belang  te  verzekeren. 

Terwijl  ik  hiermede  af»:heid  kan  nemen  van  bet  hypotheek- 
recht (men  aal  b^rijpmi,  dat  de  paragrafen,  waarin  enkel  het 
thans  geldend  recht  weergaven  wordt,  oftchoim  verreweg  de 
meeste  plaats  innemende,  mij  tot  geene bijsonder e opmerkingen 
leiden)  wensch  ik  ten  slotte  nog  te  wijnn  op  het  laatste,  in 
de  door  mij  he»proken  aflevering  voorkomende  hoofdstak;  gewijd 
aan  het  recht  van  temghonding  {reMie). 

Na  wederom  de  iji  schiedenis  van  het  instituut  behandeld 
en  er  op  gewezen  te  hebben ,  d  it  het  in  strijd  is  met  onze 
wet  daaraan  eenig  recht  van  e.xecutie  en  vooi  raiii:  te  vt?rbinden, 
geeft  schrijver  zijne  definitie.  Zij  luidt,  dat  het  hierbedoeldti 
recht  is  de  bevoegdheid,  door  de  wet  in  bepaalde  gevallen  aan 
iemand  to^ekend ,  om  eens  anders  zaak,  die  hij  onder  zich 
heeft,  en  die  bij  verplicht  is  af  ie  geven  of  te  ontruimen, 
aoolang  onder  sich  te  houden  totdat  voldaan  is  aan  eene  hem 
toekomende  (doorgaans  tot  die  zaak  betrekkelijke)  vordering. 

Naar  aanleiding  van  deie  omschrijving,  welke  hij  verdedigt 
tegen  enkele  bij  andere  schrijvers  voorkomende  raimere  t>pvat^ 
tingen,  ontwikkeld  hij  de  navolgende  stellingen: 

1.  het  recht  wordt  door  ife  weiinb^iaafdefievaffeiiioegeikead', 
de  gevallen  zei  ven ,  eene  vrij  bonte  vemmeling  vormende, 
worden,  voor  zoover  ik  heb  kunnen  nagmui ,  volledig  opgegeven. 

2,  om  het  recht  uit  te  oefenen  moet  men  de  daartoe  be- 
trekkelijke zaak  '/////<■'/•  fichhnt ;  eene  vorderini,'  (nn  weder  in 
liet  feitelijk  bezit  (h  r  orit\  leciufh'  of  verloren  zaak  te  geraken  , 
»M»aU  de  pandhouder  heeft  ^  wordt  den  reteator  uer^us  toegekend. 
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8.  de  eenige  werVing  van  het  recht  is  daarin  gel^n,  dat 
men  de  nak  tmder  ziek  ounj  fmurfm ,  zoolaug  de  tegenvordering 
van  den  retentor  bestast;  het  is  dus  veel  beperkter  dan  pandrecht. 

4.  het  recht  duurt  totdat  de  vordering  gekeef  is  vofdaam; 
het  ia  dos  ondeelbaar. 

De  Sehrijver  eindigt  met  op  het  streven  in  verschillende 
wetgevingen  te  wijzen  om ,  inzonderheid  in  zaken  van  koop- 
handel ,  het.  retentierecht  bolan<rrijk  uit  te  hrt-idcn  ,  door  aan 
kooplieden  over  en  wedt^r  wej^cns  handelsschulden  recht  van 
terughouding  toe  te  kennen  op  alle  goederen,  die  zij  ter  zake 
van  koophandel  van  hunnen  schuldenaar  onder  sich  hebben, 
en  daaraan  de  bevo^heid  tot  verkoop  en  een  voorrecht  op 
de  opbrengst  te  verbinden.  Tn  Bnitsehlaad  en  Zwitserland  heeft 
men  dien  weg  ingeslagen .  en  ook  ten  onzent  sijn  in  die  richting 
stemmen  opgegaan,  waarbij  de  Juristen-vereeniging  zich  aan- 
gesloten heeft.  Juist  acht  ik  echter  Schrijvers  opmerking,  dat 
ZixKlanig  gewijzigd  rech'  nauwelijks  meer  retentierecht  kan 
worden  genoemd ,  en  veeleer  eene  soort  van  wettelijk  pandrecht 
jou  worden. 

Op  de  verdere  ontwikkeling  dezer  stellingen  meen  ik  vooral 
de  aandacht  te  mogen  vestigen,  omdat  zij  mij  voorkomt  bij- 
zonder geschikt  te  zijn  om  de  methode  van  het  geheele  werk 
te  loeren  kennen.  In  geene  wetgeving,  ook  de  onze  niet,  is, 
gelijk  de  Schrijver  herinnert,  het  onderwerp  als  leerstuk  be- 
handeld en  ontwikkeld.  Toch  heeft  hij  begrepen,  dat  zijne 
voorstelling  der  zakelijke  rechten  niet  volledig  was,  indien 
<K»k  niet  daaraan  eene,  zij  het  bescheiden,  plaats  weid  ingeruimd. 
Cit  de  onderling  vrij  afwijkende  bepalingen  der  wet.  en  de 
betrekkelyk  weinige  dissertaties  eu  tijdschrift-artikelen,  die  de 
literatuar  van  het  onderwerp  vormen,  heeft  hij  getracht  al 
hetgeen  hieromtrent  ten  onzent  rechtens  ia,  in  een  weten- 
schappelijk stelsel  samen  te  vatten.  Geen  beter  voorbeeld  kon 
men  wenschen  van  de  methode  der  6<%hrijvers,  die  zich  niet 
bepalen  tot  eene   verkiariug  der  wetboek  eu,  maar  hun  werk 
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aooved  mogelijk  maken  tot  eene  volledige  handleiding  bij  de 
beoefening  van  het  geheele  in  ons  laad  geldende  burgerlijke 

recht. 

Oiiwilk'ki^uriif  l)t'ii  ik.  de  inethodc  \aii  het  werk  besprekend 
U'\)  aanzien  der  schrijvers  weer  liet  meervoud  gaan  gebruiken 
ik  ho(»j)  en  vertrouw  dan  ook  ,  dat  bij  volgende  aileveriiigen 
mijn  vriend  van  IIkusdk  zijne  medewerking  weder  inderdaad 
verleetien  zal.  Die  afleveringen  blijf  ik  met  belangstelling  tegemoet 
sien  ,  niet  het  minst  wanneer  de  schrijvers  tot  het  obligatie-recht 
genaderd  solien  sijn.  I>e  moeilykheden  bij  dit  onderwerp  zullen 
niet  gering  sijn;  meer  dan  andere  deelen  heeft  het  aich  in  de 
laatste  jaren  mogen  vrahengen  in  beoefening  en  kritiek,  niet 
altijd  van  opbonwenden  aard.  het  hnn  gegeven  worden, 

die  beswaren  te  overwinnen,  en  den  arbeid,  waarin,  sg  nu  reeds 
verder  gevorderd  sijn  dan  vele  hunner  voorga  ngers,  tot  een 
goed  ande  te  brengen. 
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Bepalingm  uit  Neder  land'^che  wfflueken  en  af/femeene 
macUregelen  van  beduur  betrekkelijk  (Ie  Geme^ntt-admi- 
niiiraiie  bijeeMerzameld  door  W.  Boomsma. 

Blijkens  den   titel  en  de  inleiding  van  bovenstaand  werkje 
is  de  strekking  daarvan  te  geven  eene  verzameling  van  be- 
palingen, welker  toepassing  en  uitvoering  de  medewerking 
▼an  den  Boigemeester  of  van  de  gemeentebesturen  vordert, 
voor  loover  dese  nog  niet  in  eene  afinnderlijke  uitgave  sijn 
bijeengebracht.  Het  was  leer  seker  een  lofiblijk  doel,  dat  de 
Schrijver  sich  voor  oogcn  stelde;  ieder  oogenblik  toch  komen 
de  gcmeentebestnren  in  aanraking  met  voorschriften  ait  wetten 
en  Koninklijke  besluiten,  die  zij  of  in  de  afzonderlijke  Staats- 
bladen bf  in  lijvige  verzamelingen  daarvan  hebben  op  te  zoeken. 
II un  die  taak  te  verlichten  was  blijkbaar  des  Schrijvers  be- 
doeling. Ik  meen  echter  te  mogen  betwijfelen,  of  de  uitgave, 
die  onder  bovenstaanden  titel  het  licht  heeft  gesien .  wel  geheel 
aan  dat  doel  beantwoordt  Het  is  mg  nl.  in  de  eerste  plaats  niet 
duidelijk  in  hoeverre  bv.  de  artt.  140 — 1 78  B.  W.  en  eveneens 
de  bepalingen  uit  dat  wetboek  betreffende  voogdij,  curatele, 
handlichting  en  vermoedelijk  overlijden  eenig  verband  houden 
met    de    geineente-adiniiiistratie ;    toch    zijn    al    deze  wets- 
artikelen   en   nog  vele  andere  opgenomen  in  het  door  den  S. 
gegeven  uittreksel   van  het  B.   W.    Het  uittreksel  uit  het 
Wetboek   van  Strafrecht  is  uit  sijnen  aard  zeer  uitgebreid; 
het  aandeel  toch  dat  de  gemeente  neemt  in  de  handhaving 
der  strafwet,  Teiplichtte  ongetw^feld  den  S.  om  nagenoeg  het 
geheele  wetboek  in  ayne  uitgave  op  te  nemen.  Het  komt  mij 
echter  voor,  dat  in  deie  materie  een  ieder  verstandiger  doet 
het  wetboek  zelf,  dat  toch  ook  niet  te  lijvig  is,  ter  hand 
tc  nemen  ,    dan  zich  op  een  uittreksel  te  vertrouwen ,  dat  op 
vrij  willekeurige  wijze  sommige  bepalingen  daaruit  weglaat. 
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Tmmers  wat  Ican  den  S  bevoeren  hebben  nnt  in  xijnc  oifgave 

wèl  op  U'  uv.imn  de  artt.  121  en  122,  hetrpM'ctKle  liet  uiteen- 
jagen van  ('ciie  vertfiHlering  fier  Staten-Cicneraal ,  fle  artt. 
217  en  219,  handelende  over  de  val<chh«!id  in  rijkszegels  en 
rijksmerken ,  en  niet  bv.  het  bekende  art.  427,  de  klip 
waarop  zoovete  gemeenteraden  bij  het  vaststellea  hunner  ver- 
ordeningen verzeilen?  Ook  mis  ik  hier  o  a.  het  in  18S7 
aan  art.  71  toegevoegde  n«  regelende  de  verjaring  van 
overtredingen  van  den  B.  S. ,  hetwelk  toeh  m.  i.  in  den 
uitgave  thuis  behoort. 

Veel  (x>rd('('lkundi2:cr  is  het  uittreksel  gf.kozen  uit  het  W'eth. 
van  Strafvordering:  bepaliiigm  ('chtcr  als  van  art  2S9  (schending 
van  den  eerbied  aan  de  openhang  macht)  en  artt.  IJ86 — 390 
(gevangenneming  door  het  politiek  gesag)  hadden  daarin  niet 
mogen  ontbreken.  Daarentegen  louden,  naar  mijne  meening 
voorschriften  ala  van  artt.  89^  volg.  Wetb.  van  Kooph. ,  be- 
treffende het  huren  van  scheepaofllcieren  ens. ,  in  een  werkje 
ten  dienste  der  gemeente-administratie  gevoegelijk  kunnen 
worden  gemist. 

Om  ten  slotte  een  enkel  woord  te  /eggen  over  het  zestal 
opgenomen  Koninklijke  besluit(!n  ,  hiermede  hoeft  m.  i.  de  S. 
beter  sijn  doel  bereikt.  >fet  uitzondering  van  het  eerste,  dat 
van  5  Jan.  1884-,  regelende  de  vergoeding  voor  reis-  en  verblijf- 
kosten ter  zake  van  diensl verrichtingen  in  Bi^iê  belang, 
raken  de  opgenomen  besluiten  inderdaad  alle  de  gemeente- 
administratie :  en  daar  het  meerendeel  nog  niet  in  afeonderlijken 
vorm  is  uitgegeven,  waa  het  eene  goede  gedachte  van  den 
S.  in  deze  leemte  te  voorzien.  Jammer  echter  is  het,  dat  de 
latere  aanvullingen  dier  algemeene  maatregelen  (zooals  bv.  die 
van  art.  l.i  van  het  Kon.  besl.  betreftende  de  leenen  en 
studiebeunsen)  in  afzonderlijke  supplementen  daaraan  zijn  toe- 
gevoegd ,  in  plaats  van  in  eens  den  text  te  geven .  zooals  deie 
thans  luidt,  en  dat  de  bepalingen  betreffende  de  banken  van 
leening  niet  op  algeheele  volledigheid  kunnen  bogen,  daar 
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de  beslaiteu  van  24  Mei  1828  en  15  Jui.  1829  daarbij  iiiet 
lijn  opgenomen. 

Daar  aan  het  werkje  een  handig  formaat  en  een  duidelijke, 
goed  gecorrigeerde  text  gegeven  sijn,  is  het  des  te  meer  te 
betrearen  dat  de  8.  nit  den  rijken  voorraad  stjne  onderwerpen 
nwdanig  heeft  gekoien,  dat  het  boekje,  naar  ik  vrees,  in  de 
praktijk  van  weinig  nnt  aal  zijn. 

Mr.  N.  Cram£r 
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ScHRüKDKtti  'Aürkh  untl  Ltijtziff  ^  1890. 

Nadat  de  Fraiii^chc  wet  bctreileiule  het  staatstoeasicht  op  krnTiV  - 
zinnigen  van  sich  in  eene  dertigjarige  waardeering  hiid 

mogen  verheugen,  begonnen  zich  in  rie  laatste  jaren  vöór  1870 
ateminen  te  verheften,  die  luide  verkondigden  dat  de  persoon- 
lijke vrijheid  door  die  wet  niet  voldoende  beschermd,  aan  ^e 
geneeslcundigen  eene  ongehoorde  macht  toegekend  werd.  Allengs 
verhieven  die  stemmen  zich  luider ;  het  wantrouwen  —  eenmaal 
opgewekt  —  uitte  zich  in  krassere  bewoordingen;  niet  alleen 
roerde  de  dagbladpers  de  groote  trom,  maar  ook  mannen  van 
de  wetenschap  kwamen  roet  hervorminffsplannen  voor  don  flatr , 
welke  :ian  de  vermeentle  misbruiken  een  einde  zouden  inaken. 
Van  deze  laatste  poijiii^en  is  die  van  CJambkita  en  Maoxin 
ongetwijfeld  de  inerkwaarditrste  ;  iii  lS7n  dienden  zij  een  wets- 
ontwerp in,  dat  met  forsclie  hand  de  bestaande  orde  van  zaktm 
omverwierp  en  cle  beslissing  der  vraag,  of  iemand  ia  een  krauk- 
zinnigengesticht  zal  geplaatst  worden,  aan  eene  Jury  van  twaalf 
personen  opdroeg. 

Het  is  dit  —  nimmer  tot  wet  verheven  ontwerp  hetwelk 
den  Heer  Sohrobdik  de  aanleiding  tot,  het  aitgangspnnt 
van  zijne  stadie  is  geweest  Deze  stadie  is  met  veel  talent 
geschreven;  de  autear  he^  frissche  en  oorspronkelijke  denk- 
beelden  en  weet  die  docngaans  in  helderen,  doidel ijken  en 
boeienden  vorm  ait  te  drukken,  zoodat  het  werk  zich  aange- 
naam laat  lezen.  Te  betreuren  is  het  evenwel ,  dat  zijn  betoog- 
trant zich  kenmerkt  door  zekere  hartstochtelijkheid  en  decla- 
matie, zekere  zucht  naar  theatraal  elleet,  door  gemis  van  de 
in  een  wetenschappelijk  werk  zoo  vereischte  objectiviteit,  — 
eigenschapj)en  die  ook  de  Memorie  van  Toelichting  der  lleeren 
Qambetta  en  Maonin  ontsierden.  —  Wij  zuilen  nu  trachten 
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den  gedachtciigaug  van  het  werk  in  het  kort  zoo  jnist  mogelijk 
weer  te  «reven  ,  daarbij  v6<5r  oogen  houdende  het  in  de  Voorreile 
door  (k  u  schrijv  er  zoo  terecht  aan  (it  ii  le/.er  gerichte  \  or/ot-k  om 
niet  enkele  zinsneden  uit  haar  verband  te  rukken ,  maar  steeds 
het  geheel  in  onderling  verband  en  sinienhaug  te  beschoawen. 

£r  zijn  vele  maatschappelijke  instellingen,  die  —  hoewel 
uit  een  goed  en  gezond  beginsel  ontsproten  —  thans  algemeen 
worden  afgekeurd,  omdat  de  misbmiken,  oorspronkelijk  in 
geringe  mate  aan  die  instellingen  verbonden,  in  den  loop  der 
tijden  reusachtige  afmetingen  hebben  aangenomen.  Met  de  inqui- 
wtie  ,  de  heksenprocessen ,  het  gildewezen ,  de  veetn-  en  lynch- 
gcrex-littn  is  het  aldus  gejraan ;  liet  he(lt!ii(laai,'.sche  krankziii- 
nigenwezei»  vertoont  denzeltden  karaktertrek.  De  misl)ruiken , 
voorkomende  bij  de  verschillende  genoemde  instellingen ,  ver- 
toonen  zich  Hier  allen  te  zamen.  Bijna  overal  is  de  regeling 
van  dit  onderwerp  hoogst  onvolkomen;  zij  rust  op  grondslagen 
die  op  geen  ander  gedeelte  van  het  rechtsgebied  te  vinden  zijn, 
en  werpt  beginselen  omver  die  overal  elders  voor  heilig  worden 
gebonden  (1). 

Na  eene  Teer  korte  uiteenzetting  (2)  van  de  voornaamste 
wetgevingen  (waarbij  die  van  Duitscliland  de  sh  chtste,  dit;  van 
Frankrijk  dc  beste  wordt  gerekend)  komt  de  schrijver  tot  dr 
beantwoording  der  vraag,  welke  de  oorzaken  dier  onvolkt)iiu  ii- 
heid  zijn.  Üe  voornaamste  oorzaak  ligt  in  den  te  grooteu  invloed 
aan  de  geneeskundigen  toegekend.  De  geneeskundige  weten- 
schap  is  teg^woordig  oppermachtig;  hare  dienaren  hebben  over 
de  leeken  dezelfde  macht  als  de  priesters  in  vorige  eeuwen ;  zij 
hult  zich  in  een  waas  van  geheimzinnigheid,  stelt  zich  opeen 
veel  te  hoog  standpunt  en  vergeet  te  bedenken ,  dat  hare  taak 
>kcht>  in  L'cncziiij,'  beslaat.  De  art^  wordt  in  de  tegenwoordige 
kraukzmnigeuwctgeviüg  tot  rechter  verhe\en;  ziehier  degrootc 


(1)  Bladz.  3—7. 
(S)  BUds.  IS— 16. 
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font!  De^e  font  is  des  te  bedenkelijker ,  omdat  niet  alleen  opper- 
\  lakki;,'lu'i(l  ,  {j:i'iiiakzu('ht  vu  ijdcllieiil  hij  de  onderzoekingen 
der  geiiee3kiin(litr<'ti  \;iak  een  grooteii  rol  spelen,  maar  ook  de 
«esprit  de  corps"  ondci  hen  zoo  gn>üt  is,  dat  de  één  nimmer 
Eftl  erkennen  dat  de  ander  in  sijn  oordeel  gedwaald  beeft.  £n 
diesselfde  geneeekondigen ,  door  de  vet  zoo  hoog  verheven, 
kimnen  zich  zoo  weinig  boven  de  heerschende  meeningen  en  de 
▼ooroordeelen  verheffen,  dat  —  waar  het  openbaar  gerucht 
iemand  als  krankzinnig  heeft  gebrandmerkt  —  zij  zich  daarbij 
nederleggen  en  geen  twijfel  aan  de  juistheid  van  deze  uitspraak 
koeï<teren  (1). 

T)e  schrijver  giiat  zich  nu  op  geneeskundig  (psvchiiitrisch) 
gebied  bewegen  eu  betoogt ,  dat  de  meeste  verschijnselen ,  door 
de  artsen  als  kcnteekeuen  van  krankzinnigheid  aangemerkt, 
alle  waarde  en  beteekenis  als  zoodanig  missen.  zullen  hem 
op  deze  omzwervingen  niet  volgen;  evenmin  dèikr  waar  hij  te 
velde  trekt  tegen  de  verwarring  der  happen  «krankzinnige 
heid^r  en  «hersenziekte»  en  als  zijne  meening  te  kennen  geeft , 
dat  velen  —  hoewel  lijdende  aan  eene  acnte  ziekte  der  hei^ 
senen  —  toch  van  het  standpunt  van  het  recht  niet  als  krank- 
zinnig kunnen  en  mogen  worden  beschouwd  (2). 

Belangrijker  voor  ons  is  het  volgende  gedeelte ,  waarin  meer 
in  het  bijzonder  de  bezwaren  tegen  de  hedendaagsche  wet- 
gevingen wordeu  uiteengezet.  (3)  In  de  eerste  plaats  wordt  dc 
persoonlijke  vrijheid  te  laag  geschat,  daar  zij  wordt  opgeoflerd 
aan  de  genezing.  De  persoonlijke  vrijheid  is  het  hoogste  goed 
des  menschen,  nog  kostbaarder  dan  de  gezondheid;  daarom 
mag  zij  slechts  dan  worden  beperkt,  als  de  krankzinnige  zich 
aan  een  vergrijp  tegen  de  openbare  orde  schuldig  maakt.  Tn 
de  tweede  plaats  is  de  wijze  van  plaatsing  des  krankzinnigen 


(i)  Blads.  16—86. 
(S)  Blads.  S6— 66. 
(8)  Blads.  66—79. 
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ia  een  gesticht  teu  hoogste  af  keoraiswaardig ,  omdat  aan  dergelijk 
geding  hetaelMe  ontbreekt  als  aan  de  middeleeawsche  veem- 
gerichten: het  recht  van  verdediging  des  beklaagden,  en  de 
openbaarheid.  Eindelijk  —  wat  wd  het  toppunt  van  onrecht  mag 

genoemd  worden ,  zóó  dat  de  willekeur  hier  ongcstrafter  heerscht 
dan  op  eeuig  audcr  gedeelte  van  het  rechtsgebied  —  de  wet- 
gever geeft  aan  hem  ,  die  ten  onrechte  in  een  gesticht  werd 
geplaatst,  geen  middel  om  zijne  bezwaren  en  klachten  te  uiten 
ta  aan  het  publiek  het  ware  licht  over  sijn  toestand  te  doen 
opgaan.  De  ü^onachuldig  veroordeeldcr  aanelt  stijne  beswaren 
kenbaar  te  maken  uit  vrees  om  opnieuw  in  een  gesticht  te 
worden  geplaatst,  nit  vrees  voor  de  mohtbaarheid  die  de  aak 
aal  krijgen ;  hij  heeft  de  ellendige  wijze  van  procedeeren  reeds 
bij  ondervinding  leeren  kennen  en  weet  dat  de  art«,  die  hem 
toe?i  krankzinnig  verklaarde,  nooit  zijn  ongelijk  zal  erkennen, 
en  dat  diens  collega's  —  om  de  eer  van  den  ftand  op  te 
houden  —  6f  zijn  oordeel  zullen  onderschrijven  of  zullen  zeggen 
dat  thans  niet  meer  de  vroegere  toestand  is  te  constateeren. 
£n  zdö  kon  't  gebeuren  dat  hoewel  de  krankainnigenwetgeving 
eene  menigte  ofiers  heeft  geëischt,  nimmer  één  daarvan  in 
eere  is  hersteld.  (1) 

Op  nog  twee  merkwaardige  hoofdstukken  willen  wij  de  aan- 
dacht verstigen ;  op  dat  over  de  //benadeeling  der  gezondheid// 
en  dat  over  den  zeliuioord.  lu  het  eerste  wordt  de  gemoeds- 

(1)  De  bezwuren  tegen  de  behandeliug  der  kraukziniiigeu  in  de  ge- 
aüchien  zjjn  hoofdflakelijk :  de  dwangbaisen  ea  cellen,  en  de  geheele 
▼aa  de  bttitmwevéld.  Met  veel  van  hetgeen  biefomtrent 
gesegd  wordt  sonden  wq  ons  —  natanrlqk  van  ons  leekeastasdpimt 
—  gaane  vereenden.  Sveneeos  net  aebrqvei's  opmeikingen  over  het 
wenaehel^ke  van  het  verrichten  van  landbonw*  en  tninbonwweiksaani- 
beden,  ni  het  nut  vmh  Teelveldige  Vczocken  der  gestichten  door  ge* 
mengde  commissies.  Eene  groote  oubillgkheid  vindt  schr.  gelegen  in 
de  omatandigheid ,  dat  slechts  nau  den  vermogenden  kr.-mkzinnige  een 
curator  wordt  toegevoegd,  zoodat  den  oHcermogenden  nu  ook  niemand 
ter  zlyde  staat,  die  vooitdureud  toezicht  op  z\jae  persoon  houdt. 


ItfS 

toestand  vuu  beni)  die  niet  kraiikziiioig  iu  «en  gesticht  geplaatst 
werd,  beachreveQ,  de  opwinding  en  angst,  die  ssich  van  hem 
blijft  meester  maken  selfs  nadat  hij  ontslagen  is,  en  die  hem 
ten  slotte  in  den  geestelijken  afgrond  slingert.  In  het  tweede 
komt  de  schryver  tot  de  slotsom,  dat  ontelbare  slachtoffers  der 
hedendaagsche  regeling  tot  zelfmoord  gekomen  zijn,  dat  ontel« 
bare  mmschen,  die  —  hoewel  graond  —  in  een  gesticht 
geplaatst  werden  .  er  de  xoorkeiir  aan  fjegeven  liebben  een 
einde  aan  hun  be.-taan  te  maken,  boven  het  voortleven  onder 
den  \h)ek  van  eeue  hun  ten  onrechte  toegeschreven  krank- 
zinnigheid. (1) 

Dat  het  eindoordeel  des  schrijvers  allerminst  gunstig  is,  zal 
na  het  voorafgaande  wel  niemand  verwonderen.  Nogmaals  wordt 
er  op  gewezen ,  hoe  door  de  bestaande  regeling  het  rechtsgevoel  ge- 
krenkt wordt,  en  besloten  met  de  uitspraak :  »lui  Irrenreohte  bleibt 
noch  alles  sa  thxm,» 

Het  strekt  den  schrijver  voorzeker  tot  lof,  dat  hy  zich  met 
deze  afbrdimde  critiek  niet  heeft  tevreden  gesteld,  maar  door 
zelf  een  wetsontwerp  aan  de  hand  te  doen  getoond  heeft  ook 
in  opboQwenden  geest  te  willen  werkzaam  ztjn.  Deze  Codex, 
door  eene  uitvoerige  toelichting  voorafgegaan ,  behelst  83 
artikelen.  (2)  Ham  in  liot)fdzaak  mededeelen  zullen  wij  niet;  slechts 
dat  p^edeelte  willen  wij  in  het  kort  weergeven  ,  dat  over  de 
plaatsing  in  een  gesticht  handelt  en  dat  de  meeï^t  cii^eiuiardige 
uiting  is  van  den  hiervóór  mecgedeelden  gedachteugaug  vau 
den  schrijver. 

Slechts  hij  mag  krankzinnig  verklaard  vrorden ,  die  voor  de 
maatschappij  of  hare  leden  gevaarlijk  is  (of  kan  worden),  hetzij 
doordat  m  het  besef  van  goed  en  kwaad,  van  recht  en  onrecht 
verloren  heeft,  hetzij  door  geheele  en  voortdurende  ontoereke- 
ningsvatbaarheid ,  hetzg  door  vervolgingswaanzin  of  ongi^gionde 


(1)  Blads.  79—86. 

{i)  Blads.  97—188:  188—168. 
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wruksucht.  Deze  verklaring  geschiedt  door  een  bijjBonder  Qerecliis- 
hof.  Het  initiatief  woidt  genomen  door  het  Openbaar  Ministerie 
op  aanvrage  van  een  privaat  persoon,  de  politie  of  eenkrsnk- 
jnnnigenarts.  Eerst  heeft  het  verhoor  van  den  vensoeker  en 

getuigen  plaats.  Daarna  verschijnt  de  verdachte  zelf  vóór  het 
Ilof ,  vergezeld  vaii  een  rechtsgeleerde  en  een  dom-  liciii  gekozen 
arts;  (K)k  een  door  liet  Hof  opgt'roejjcn  dokter  woont  dit 
onderzoek  hij.  Tn  tegenwoordigheid  van  dm  verdachte  worden 
de  getuigen  iiogniaal.-<  gehoord;  op  iedere  bewering  hunnerzijds 
mag  door  hem  en  zijn  rechtsgeleerden  raadsman  geantwoord 
worden.  Vordert  het  Openbaar  Ministerie  dat  de  lijder  in  voor- 
loopige  bewaring  worde  genomen,  dan  gebeurt  dit  slechts  als 
de  beide  geneeskondigen  van  de  wenschelijkheid  daarvan  over- 
tuigd zijn;  is  dit  niet  bet  geval,  dan  wordt  eene  nieawe  bijeen- 
komst gebonden,  waarbij  noff  twee  artsen  tegenwoordig  sijn, 
en  in  welke  bet  ëfostemmig  oordeel  van  drie  bnnner  wordt 
vereischt.  Eindelijk  heeft  eene  openbare  zitting  plaats,  waarin 
op  gelijke  wijze  als  in  een  strafgeding  de  zaak  wordt  behandeld, 
liet  llüf  bestaat  uit  vier  leden.  Het  '/schuldig'/ of"  «niet  schul- 
dig* wordt  uitgesproken  door  eene  Jury.  Deze  bestaat  uit  '\fi 
leden,  van  welke  het  Openhaar  ifini"*teri(!  eu  de  \  crdachte  een 
gelijk  aantal  mogen  wraken,  totdat  er  \'Z  leden  overblijven. 
Slechts  indien  van  die  twaalf  minstens  neffen  het  '/schuldig» 
nitspzeken,  kan  het  Hof  den  persoon  krankzinnig  verklaren. 

Het  mag  een  opmerkelijk  verschijnsel  genoemd  worden,  dat 

—  terwijl  het  onderwerp  der  kranksinnigenwetgeving  weinig 
boeiends  schijnt  te  bevatten  en  de  gemoederen  vrij  koud  laat 

—  er  één  punt  ia  nl.  het  vraagstuk  der  plaatsing  in  een  gesticht 
dat  in  alle  landen  de  harten  heeft  warm  gemaakt  en  tot 
hartstochtelijken,  ja  I  feilen  strijd  heeft  aanleiding  gegeven.  Om 
van  Frankrijk  en  Engeland,  waar  heel  wat  pennen  over  dit 
«mderwerp  zijn  in  beweging  gebracht,  te  zwijgen,  wijzen  wij 
voor  ojis  land   op   het  geschrift   van  Dr.  Dunkerslout  "de 


Digitized  by  Gopgle 


200 


kraukziiiiiige  tegeuover  de  wet  en  de  maatscliappij» ,  waarin 
roet  kracht  te  velde  getrokken  wordt  tegen  de  door  onse  wetten 
(van  1841  en  1884)  vereiacbte  rechterlijke  maehtiging.  Wij 
hadden  reeds  vroeger  gelegenheid  op  het  overdrevene  dier 
bezwaren  te  wijzen  (1)  en  als  ome  meening  uit  te  spreken, 
dat  ali«  een  heilzaam  toezicht  en  vooral  om  hare  negatieve 
werking  (liet  tegenhouden  van  pogingen  tot  opslnitiug  van 
niet-krankzinnigen)  de  rechterlijke  machtiging  als  vereischte 
moet  behouden  blijven,  lutusschcn  erkennen  wij  gaarne,  dat  ^ 
zoo  wij  genoodzaak  waren  te  kiezen  ,  wij  nog  liever  met  het 
stelsel  van  den  betreurden  Nedeiland^eheu  psychiatricus  dan 
met  de  theorieën  van  den  Heer  Schroeder  zouden  medegaan. 
Diens  hartstochtelijke  beschouwingen  (2)  over  het  gilde  der 
geneeskundigen  lezende  komen  wij  tot  de  slotsom  óf  dat  daarin 
sehromelijke  overdr^ving  sohuilt  6f  dat  de  toestand  daar  ginds 
zoo  bekrompen,  middeleenwach  en  verdorven  is,  dat  een  «arm 
Oostenrijk  U  ons  over  de  lippen  zon  moeten  komen.  Naar  onze 
meening  is  de  krankzinnige  in  ieder  geval  een  gieie  en  moet 
dus  aan  de  geneeskundigen  —  onder  bekrachtiging  van  de 
lebhterlijke  macht  —  de  beslissende  stem  gegeven  worden.  Ën 
na  moge  de  schrijver  uitvoerig  betoogen,  dat  //krankzinaigkeidir 

(1)  In  nhst  Staatatoesicht  op  de  krankzinnigeD"  (proefsobrift,  1888). 

(2)  Slechts  enkele  staaltjes.  Op  blz.  20  beet  bet  „Aber  anch  im 
allgemeinen  spielt  d;is  Interesse  des  artzlicbeu  Standes  eine  grosse 
Rolle  auf  dem  üebiete  des  Irrenwesens.  Je  inebr  es  Geisteskmukc 
gibt  desto  mehr  Irrenarzte  kauu  es  geben."  Wordt  een  gezond  mcnsch 
in  een  gesticht  geplaatst  en  Tertoonen  sich  dan  bij  hem  geene  aan 
de  wetSDSobap  rseds  beksnde  teskenen  van  ktanksinnigheid,  dan  wWitd 
BOB  aaob  nsaen  Sjnptomen  gsraekti  der  anne  Fsendópatient  bewacht, 
nntersuekt  nnd  in  fortwahrender  Aoftregang  erbalten  weil  der  Aist 
gar  nicht  nn  die  M(%licbkeit  denkt  einen  Gesnnden  vor  siohsuhaben 
(hlz.  21).  Eindelijk  (blz.  22):  „Ist  einmal  irgendwo  das  Gerücht  ver» 
breitet,  das  jemand  irrsinnig  sei  oder  war,  so  ghiubt  dies  der  Ant 
ebeoso  wie  andere ,  er  kano  sich  von  dem  Ëiuflusse  klatscbhafter 
Gerüchte  ebensoweoig  befreien  wie  sonst  jemaud:  er  unterliegt  dem 
Yorarteile  der  Zeit  aai  des  Ortes  wie  jsdsr  andere.** 
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niet  idfiitiscli  is  ;\;m  "hersenziekte^' ,  dit  l)e\vijst  slechts  dat  (\e 
krankzinnigeuarts  niet  alleen  op  den  lichamelijkeu,  stoit'elijkcu 
toestand  van  den  patiënt  moet  acht  geven,  maar  ooic  op  het 
onstoffelijk  gebied  van  het  geettea-  en  neleleven  sich  moet 
thuis  gevoelen,  in  de  geheimen  daarvan  moet  weten  door  te 
dringen.  Nooit  ksn  daamit  volgen .  dat  de  arts  zijn  gezag  in 
deze  9on  moeten  nedeiieggen  om  voor  het  groote  pnbliek  plaats 
te  maken,  üe  stelregel ,  dat  in  zaken  van  krankzinnigheid  het 
publiek  de  beste  reclit^^r  is  en  dat  men  slechts  gezond  verstand 
en  een  goed  waarnemingsverinogeu  behoeft  te  hebben  om  over  het 
bestaan  eener  zielsziekte  te  kunnen  oordeelen,  is  hoogst  be- 
denkelijk en  gevaarlijk.  De  wetenschap  der  zielkunde  is  eene 
schoone  maar  moeilijke  wetenschap;  zij  heeft  met  enkele  harer 
zosters  dit  gemeen ,  dat  de  leek ,  de  oningewijde  —  aangetrokken 
door  haar  ])opa1air  karakter  —  zich  gaarne  tot  haren  priester 
opwerpt.  Aan  dat  leeVenoordeel  valt  nataurlijk  weinig  waarde 
te  hechten.  Waarde  bezit  —  hier  gelijk  elders  —  slechts  de 
nieening  der  deskundigen;  en,  bedrieg  ik  mij  niet  ten  zeerste, 
dan  heeft  het  onzer  Nederlandsche  roaatschappi]  nooit  berouwd, 
dat  zij  aan  die  meening  haar  groot  gewicht  heeft  toegekend, 
en  niet  getracht  heeft  de  artsen  te  verdringen  van  bet  hooge 
standpunt,  dat  zij  ook  op  psychiatrisch  gebied  terecht  innemen. 

Het  met  overtuiging  verdedigde  systeem,  waarin  de  krank- 
zinnige  niet  als  zieke  beschouwd  wordt,  voert  de  schrijver 
geheel  logi!<ch  door;  hij  stelt  de  vermeende  zielenlijders  gelijk 
met  aangeklaagden  en  wil  de  plaatsing  in  een  gesticlit  doen 
xoorafgaan  door  een  uitvoerig  strafgeding,  (iebrek  aan  conse- 
(juentie  mag  men  lu  in  voorzeker  niet  verwijten.  Toch  pastous 
andermaal  de  vraag,  of  de  oplossing,  door  hem  aan  het  zeer 
moeilijke  vraagstuk  gegeven,  den  toets  eener  grondige  critiek 
kan  doorstaan.  kunnen  de  bedenking  niet  weerhouden,  dat 
deze  procedure  —  met  haren  omhaal  van  getuigen  verhooren  en 
debatten,  eindigende  in  eene  openbare  terechtzitting  —  wordt 
veroordeeld  èn  uit  het  oogpuut  van  het  belang  des  lijders ,  dat  eene 
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spoefli^'e  opneming  in  liet  i,a'stitlit  vordert ,  èu  uit  dat  van  het 
kieschheidsgevoel  der  bloed  verwauten,  die  terecht  zolleii  opzien 
tegen  de  behandeling  der  zaak  in  tegenwoordigheid  van  een 
nienwflgierig  en  schandalenminnend  pobliekf  en  dns  —  ten  nadeele 
van  den  lijder  —  met  de  plaatsing  allicht  langer  dan  wen- 
schelijk  zullen  dralen;  ten  slotte  dat  zij  geene  betere  waar- 
borgen aanbiedt  tvi^vn  liet  oj)ntiiuii  \an  niet-krankzinnigeü 
(want  daarom  is  bet  teu  slotte  te  doen)  daa  b.v.  het  in  ouze 
wet  van  1884-  aangenomen  stelbol.  (i)  ünzes  inziena  moeten 
die  waarborgen  vooral  gezocht  worden  in  de  vereischten,  gesteld 
aan  de  geneeskundige  verklaring.  De  zeer  uitvoerige  en  langs 
den  weg  van  een  voortdurend  ontwikkelingsproces  tot  belang» 
rijke  hoogt  r  gebrachte  wetgeving  van  Engeland  geeft  ons  daar^ 
van  het  voorbeeld.  En  wat  Frankrijk  betreft,  het  is  opmerkelijk 
dat  daar,  waar  d(!  instelling  der  .lury  zoo  welig  tiert,  liet  door 
(lAMMKTiA  en  Maomn  ingeiliend  wet:>ontwerp  —  in  hoofdzaak 
geheel  uvereeiistemmeude  met  h(  t  loor  Scuruedlr  ontwikkelde 
systeem  —  bijna  overal  tegen^taud  beeft  ontmoet.  Voor  de 
beoordeeling  van  het  al  of  niet  bestaan  eener  zielsziekte  werd 
de  zoo  populaire  instelling  geheel  ongeschikt  geoordeeld;  en 
omtrent  het  bedoelde  ontwerp  werd  in  een  van  wege  de  Com- 
mission  de  Médecine  Légale  uitgebracht  rapport  afkeurend 
gezegd:  »Ellc  coiisidère  raliéné  comme  accusé  d'un  crime,  la 
pertc  de  la  raisou.  Eile  uous  reporte  ti  un  siècle  eu  arrière*'  (2). 

Ten  slotte  nog  een  woord  over  de  deliiiitie  van  «krankzin- 
nigheid", door  den  sehrijver  geL'even.  Wij  erkennen,  dat  aan 
het  aanwijzen  van  eene  juiste  eu  s  herpe  grens  groote  moeilijk- 
heden zijn  verbonden,  zóó  dat  onze  wetgever  van  1881  zich  — 
in  tegenstelling  van  zijn  voorganger  —  daaraan  niet  gewaagd 
heeft  en  de  zaak  geheel  aan  de  wetenschap  heeft  overgelaten. 

(1)  In  verbaud  met  de  zware  straf,  door  artikel  228  Swb.  hedreigd 
tegen  den  geneeskuudige ,  die  opzettelijk  eeue  valsche  verklaring  afgeeft. 
(8)  Annalen  d'h^giüue  publique,  1870« 
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Ook  de  genoemde  definitie  komt  ons  verwerpelijk  voor,  om- 
dat zij  als  criterium  aanneemt  de  gevaarlijkheid  (of  mogelijk- 
heid daartoe)  dei«  lijders  voor  de  maatschappij  ul'  hare  Icdcu. 
Mimiuer  kan  ilu.->  ten  iiict-gcvaarJijke  tegen  zijn  wil  in  een 
gesticht  geplaatst  worden.  Maar  dau  zal  ook  dikwijls  den 
ongelakkigen  lijders  de  weg  der  genezing  worden  afgesucdeu. 
Men  segge  na  niet,  dat  die  genezing  even  goed  thuis  kan 
geschieden  en  dat  de  familieleden  liever  door  liefiievolle  ver- 
aoigïng  het  lijden  van  hon  krankzinnigen  bloedverwant  moeten 
traehten  te  verzachten  dan  hem  tegen  zijn  wil  in  een  geaticht 
plaatsen.  Immers  het  behoeft  geen  betoog ,  dat  èn  het  verblijf 
in  een  gesticht,  waar  alle^  op  de  bchandeluig  \au  zuhiilijdcrs 
iïi  iugericlit,  voordeden  aanbiedt,  die  zelfs  eene  zorgzame 
huiselijke  verpleging  zal  moeten  derven .  «  ii  zieh  tal  van  om- 
standigheden kunnen  voordoen,  waardoor  die  huiselijke  ver- 
pleging wordt  verwaarloosd  en  —  zonder  tot  bepaalde  mis- 
bruiken aanleiding  te  geven  —  machtig  veel  te  wenschen 
overlaat.  De  krankzinnige  zelf  is  —  dikwijls  althans  —  de 
minst  geschikte  persoon  om  te  beslissen,  waar  hij  het  best 
veipleegd  zal  worden.  Daarom  moeten  zijne  betrekkingen  de 
bevoegdheid  hebben  hem  daar  te  brengen ,  waar  naar  hunne 
meening  de  verpleging  de  beste  zal  zijn.  Niet  om  redenen, 
ontleend  aan  de  openbare  orde  of  het  l)t  l;ing  der  niaatscliappij, 
maar  in  het  belang  van  den  lijder  zeiveu  moet  de  wet  hun 
die  bevoegdheid  toekennen. ' 

8.  J.  M.  T.  Gbuns. 


ACADBMTSCHE  LITTERATUUR. 

Dr.  C.  P.  BimoKii.lR.  Dl'  ffi'jn'rl-ff'  fKiiixprukf/ijkhi-ii/  van  tl«>,i 
nchuldeiuutr  'm  hrf  hetkni/aagsche  en  in  hel  oude  zee- 
recht. Leiden  1889. 

De  aehrijyer  van  dit  werk,  aan  de  Leidsche  Hooge  School 
verdedigd  ter  verkrijging  van  hët  doetoraat  in  de  rechtsweten- 
schap, was  reeds  vroeger  tot  Doctor  in  de  klassieke  letteren 
bevorderd.  De  breede  opvatting  van  bet  onderwerp  der  juridische 

dissertatie,  het  groiKlig  historisch  onderzoek,  de  merkwaarditre 
beschouwingen  ,  ook  van  taalkundigen  aard  ,  waartfx'  de  "Rho- 
dische  wet«  den  schrijver  aanleiding  geeft,  —  al  deze  eigen- 
aardige verdiensten  vnn  het  door  ons  aangekondigde  werk  heeft 
men  voonseker  te  danken  aan  de  veelzijdige  ontwikkeling  van 
den  schrijver,  jnrist-philoloog. 

Intussohen ,  ook  a^escheiden  van  deae  byaondere  verdiensten 
en  alleen  als  rechtsgeleerde  stadie  besohoawd ,  is  dit  pioe&ehiift 
merkwaardig. 

Men  pleegt  te  zeggen  dat  zij  die  het  ondcrwerji  hunner  dis- 
sertatie aan  het  ^^/«//i-ATecht  ontleenen  .  rtïeds  daardoor  hlijk  geven 
dat  zij  de  studie  ernstig  opvatten  en  niet  alechts  schrijven  om  aan 
de  bepaling  der  wet  te  voldoen.  Is  de  opmerking  jnist ,  —  wat 
ik  niet  wil  beoordeelen,  —  dan  geldt  sij  aeker  in  dubbele  mate 
voor  de  onderwerpen,  aan  het  zeerecht  ontleend,  omdat  dit 
ongetwijfeld  het  moeielijkste  gedeelte  van  het  handelsrecht  is. 

De  schrijver  dezer  dissertatie  heeft  ecbter  niet  alleen  door 
de  keuze  van  het  onderwerp  zijn  moed  bewezen ,  maar  tevens 
door  de  wijze  van  behaïuleling  getoond  volkomen  berekend  tc 
zijn  voor  de  niet  gemakkelijke  taak  door  hem  aanvaard. 

Al  dadelijk  verdient  de  vcrdeeling  der  stof  de  aandacht. 
£er*t  de  uiteenzetting  van  het  positieve  Nedcrland.sehe  zeerecht 
van  onzen  tyd.  Daarna  de  geschiedkundige  ontwikkeling  in  de 
oudheid  en  in  de  middeleeawen.  Ten  slotte ,  in  Hoofdstak  lY , 
de  kritiek  en  de  aanwijzing  van  des  schrijvers  sfandpnnt,  de 
ontwikkeling  zijner  eigen  theorie. 
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Bij  deigelijke  onderwerpen  is  het  meestal  wenschelijk  te  be- 
ginnen met  een  volledige  uiteenzetting  van  het  hestaantle.  Alleen 
WMur  die  is  voom^egaan,  kan  de  historische  behandeling  en 
de  philoeophuohe  besohoawing  met  vracht  geschieden. 

De  mteenwtting  van  het  hedendaagsche  Nederlandsche  recht 
(wiarbij  de.  beperkte  aanspTakelijkheid  achtereenvolgens  in  ver- 
band wordt  beschouwd  met  de  bodemerij ,  het  loou  der  schepe- 
lingen ,  het  abiindon  ,  de  vordering  wegens  schade  aan  de  lading, 
de  aanvaring,  du  op  schepen  bevoorreciite  schulden  en  de  ver- 
bintenissen die  ten  laste  der  goederen  komen),  verdient  allen 
lof.  Met  groote  nanwkenrigheid ,  volledigheid  en  soherpsïnnig- 
beid  worden  die  verschillende  onderwerpen  door  den  schrijver 
behandeld.  De  schrijver  geeft  ook  voortdurend  blijk  van  sijne 
sncht  om  lelbtandig  te  oordeelen  en  niet  aan  den  leiband  van 
andere  antenren  te  loopen.  Misschien  gaat  hij  hierbij  wel  eens 
wat  te  ver.  Zoo  keurt  hij  liet  al'  dat  ik  in  mijn  Handelsrecht 
de  bodemerij  in  dezelfde  afdeeling  heb  behandeld  als  de  verze- 
kering en  niet  in  die  van  //de  scheepvaart  en  het  vervoer  te 
lande. Wel  geeft  de  Heer  Burger  toe  dat,  zoo  als  ik  het 
oitdrokte,  //de  bodemerijgeTer  sioh  min  of  meer  op  het  stand- 
'pnut  van  den  gee-aawiradenr  plaatste»  daar  hij  ook  de  gevaren 
eener  leereis  voor  zijne  rekening  neemt,  maar  hij  toont  aan 
dat  er  toch  in  andere  opiiehten  groot  venchil  tnsechen  beide 
contracten  bestaat.  Wie  zal  het  ontkennen?  Ik  zeker  niet. 

Over  het  algemeen  geeft  de  ITeer  Buuoer  bij  de  toelichting  der 
positieve  rechtsbepalingen  blijk  van  helder  oordeel :  zijne  conclusiën 
komen  mij  meestal  juist  voor.  Om  echter  te  bewijzen  dat  ik  alles 
nauwkeurig  gelezen  heb,  wil  ik  enkele  punten  aanstippen ,  waar- 
omtrent ik  mij  met  des  schrijvers  gevoelen  niet  kan  vereenigen. 

BI.  81 — 82  vinden  wij  de  leer  verkondigd  dat  volgens 
art.  345,  2de  lid,  Wetb.  van  Kooph.,  de  schipper  niet  slechts 
tegenover  den  rechthebbende  op  de  goederen,  maar  ooktq;en- 
over  de  reeékr^  voor  schade  aan  de  lading  aansprakelijk  is, 
zoo  hij  niet  op  eene  der  drie  in  het  artikel  genoemde  wijzen 
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sijne  oMchuM  aantoont.  Bewijs  van  ontrouw  of  «chald  zou  dus 
ook  van  de  zijde  der  rcederij  niet  noodig  zijn.  Tot  dit  besluit 
komt  de  schrijver  door  de  volgende  redeneering.  De  belang- 
hebbende bij  de  lading  kan  de  aelio  reaytü  niet  slechts  tegen 
den  tekippetf  maar,  krachtens  Art  321,  Iste  lid  W.  v.  K. 
ook  tegen  de  reedery  instellen.  Is  dit  laatste  geschied  en  de 
reederij  veroordeeld  de  schade  te  verg:oedeii ,  zonder  dat 
ontrouw  of  schuld  vaii  den  scliipper  bcwe/tn  is,  dan  valt, 
zoo  schrijft  de  Heor  Bri;<;KR,  dt'ze  scliadr  «oudtT  de  hcpalinjj 
"vaii  art.  ■1\o<j:  dv  xcilci'  liecft  daarvoor  verhaal  t«'u'<'n  den 
/'schipptT. "  Volkomen  juist,  maar  dit  verhaal,  dat,  zooals  de 
schr  zelf  opmerkt,  wordt  beheerscbt  door  Art.  'ilóa,  kan 
alleen  worden  niti:<  oi  fcnd  voor  zoover  de  reeder  bewijst  dat  de 
schade  door  schuld  of  ontrouw  van  den  schipper  veroorzaakt 
is.  De  gevolgen  van  het  reeepium  werken  slechts  tusschen  den 
schipper  of  reeder  en  den  rechthebbende  op  de  door  den 
schipper  overgenomen  lading.  Missehien  heeft  de  schrijver  deze 
onderscheiding  niet  uit  het  oog  verloren,  maar  het  tegendeel 
zou  kunnen  worden  afgeleid  uit  de  door  hem  gebezigde  uit- 
drukkingen (bl.  31):  «'Alleen  wanneer  hij  eene  der  drie  ge- 
x^noemde  oorzaken  kan  bewijzen,  wordt  hij  van  schadevercroeding 
^/ontheven;  kan  hij  dit  niet,  dan  is  \\'\]  uuii.s}jraki'/ijk.  Trijenover 
Mtrien  is  nu  de  schipper  tot  vergoedinir  gehouden?  In  de  eerste 
i'pluats  natuurlijk  tegenover  dengene  die  de  uith  vcriiig  der 
^goederen  van  hein  kan  vorderen."  Maar  ook  tegen<iver  den 
reeder  -rwant  Ook  hij  kau  (krachtens  art.  821)  door  de  daad 
of  het  verzuim  van  den  schipper  schade  lijden. "  De  verschillende 
rechtsverhouding  is  hier  niet  scherp  geno^  geformuleerd. 

Afisottderlijk  behandelt  de  Heer  Buson  de  wetsbepalingen 
waarin  de  actie  op  grond  van  bewasem  ontrouw  of  ëekufd  van 
den  schipper  (of  het  scheepsvolk)  geregeld  wordt.  (Art  849, 
452a,  707  Wetb.  van  Kooph.)  De  Schr.  betoogt  dat  deze 
bepalingen  met  elkander  in  volkomen  overeenstemming,  maar 
met  den  regel  van  Art.  S21  in  strijd  ziju. 
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Ik  kan  dit  uiet  toegeven.  De  drie  genoemde  artikelen  ver- 
klaren schip  en  vrBcht  voor  de  daarin  genoemde  actiën  verbonden, 
maar  zij  sluiten  treeuszins  de  bij  art.  321  vastgotelde  persoon- 
lijke iiiinspnikelijkheid  des  recders  uit.  Trouwi-iis ,  ware  dat 
anders,  dan  '/ou  de  Züiiderlini,'e  autiiioiiiie  oiitstauii  dat  bij  de 
actie  i\r  recepfo  (art  345 ,  2de  li<l)  —  waar  dus  schuld  »)t" 
ontrouw  iiiet  bewezen  behoeft  te  zijn  —  degene  die  scliade 
heeft  geleden,  een  bef^r  reckt  heeft  dan  bij  de  op  bruc/.en 
schuld  of  ontroaw  •^teunfnde  actie  (art.  .'510  enz),  diiar  toch 
in  het  eerste  geval,  krachtens  art.  313,  10^  W.  v.  K.  mede 
het  9ehip  bij  voorrang  verbonden  is.  Aan  desse  inconsequentie 
heeft  m.  i.  de  wetgever  zich  niet  schuldig  gemaakt.  Art.  349 
kan,  naar  mij  voorkomt,  geheel  gemist  worden,  en  behoorde 
aelis  te  vervallen ,  daar  het  vrij  zonderling  is ,  hetgeen  ook 
nmder  bewijs  van  schold  of  ontrouw  geldt ,  nog  eens  uitdrukke- 
lijk te  bepalen  voor  het  geval  dat  eene  dezer  schade-oorzaken 
bewezen  is.  Art.  313,  lU'»  AV.  v.  K. ,  dat  th  ans  de  bepaling(^n 
van  art.  34.5,  2"  en  van  art.  31^9  afzonderlijk  opneemt,  zou 
dan  ook  anders  kunnen  luiden  en  eenvoudig  kunnen  irewa^'en 
van  de  vordering  van  reclithebbenden  oj)  de  lading  wegens 
geleden  schade  of  verlies.  De  beteekenis  van  art.  707  VV. 
V.  K.  is  hoofdzakelijk,  tan  de  daar  omschreven  schade  het 
karakter  van  bijzondere  wtar'n  toe  te  kennen.  In  plaats  van 
de  enuntiatieve  opsomming  had  de  wetgever  kunnen  volstaan 
met  de  woorden:  jrschade  aan  de  koopmanschappen  over- 
'komen  door  alle  ongevallen  uit  opzet  of  achtelooeheid  van 
'den  schippert'  enz.  of  nog  beter:  «^schade  aan  de  koopman- 
«schappen,  waarvoor  de  schipper  verantwoordelijk  is,#  want 
de  schade ,  die  onder  het  bereik  van  art.  345 ,  2de  lid  W.  v. 
K.  valt,  is  ook  bijzondere  avarij.  Be¥n^  vem  echipperU  tektUd 
is  dajirtoe  niet  noodig. 

Het  avarij -grosse-recht  geeft  (leii  schr.  aaideiding  tot  het 
behan(h'len  fier  vraag,  of  de  inladen  die  sehade  door  werping 
uit  nood  geleden  heeft,  alleen  deu  schipper  tot  vergoeding  kau 
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aaiitiprekeii ,  terwijl  deze  diiu  het  htuiiag  in  avarij-grosse  kan 
omslaan  —  of  wel  die  inlader  rechtstreeks  de  andere  iidaders 
tot  betaling  der  door  elk  verschuldigde  bijdrage  kan  aanspreken. 
De  Heer  Burqer  beantwoordt  de  vraag  in  eerst  bedoelden  ziu 
eu  oordeelt  dat  de  rechtstreeksche  actie  tot  omslag  sleuhU  bij 
uitzondering  door  de  wet  wordt  toegekend  (namelijk  wanneer 
de  scliipper  daarmede  in  gebreke  blijft  en  voorts  in  het  geval 
van  art.  788  W.  v.  K.) 

De  Heer  Tiohilaab  (Bechtegeleerd  Magazijn,  Dl.  lY  bl. 
279)  bestrijdt  de»  meening  en  acht  des  Schr.  leer,  dat  ten 
gevolge  van  werping  nit  nood  tdgeia  den  schipper  een  actie 
kan  worden  ingesteld  bepaald  onjviêt^  omdat  deze  zich  op  owr- 
macht  zou  kunnen  beroepen.  De  vergissing  is  hier ,  intusschen, 
aan  de  zijde  van  den  Heer  Tichelaar.  De  werping,  toch,  van 
goederen  tot  belioud  van  schip  en  lading,  al  heeft  zij  uit 
nood  plaats,  kan  nimmer  als  een  geval  van  overmacht  worden 
aangemerkt:  ware  zij  dit,  dan  zou  van  gcene  avarij-grosse 
sprake  kunnen  zijn.  Avarij-giosse  onderstelt  steeds  schade 
t^BMeliJk  veroorzaakt  (of  wel  gemaakte  kosten).  Terecht  meent 
dan  ook  de  Heer  BinoBa  dat  de  eigenaar  van  het  geworpen 
goed  den  schipper  kan  aanspreken  en  dat  in  den  regel  deie 
alleen  tot  den  omslag  gerechtigd  is.  Hiermede  strookt  de 
Amsterdamsche  jnrisprudentie  (Magasijn  van  Handelsrecht, 
Dl.  XIY,  bl.  167  vgg. ;  sells  waar,  krachtens  Art.  788  W.  v.  K., 
de  inlader  gerechtigd  is  lelf  het  nit  werping  ontstaan  verlies  bij 
w^  VMi  avarij-gros  te  doen  omslaan ,  neemt  de  Amsterdamsche 
Bechtbank  de  ontvankelijkheid  der  actie  tegen  den  schipper  aan). 

Ook  hier  is,  naai  de  iSchr.  meent,  de  reeder  niet  verder 
persoonlijk  verbonden ,  dan  tot  op  de  waarde  van  schip  en 
vracht,  zonder  dat  tot  beperking  dier  aansprakelijkheid  eene 
acte  van  afstand  vereischt  wordt.  Voor  deze  meeuing  wordt 
geen  andere  bewijsgrond  aangevoerd  dan  de  redactie  van  Art. 
608,  3e  lid  W.  v.  K.  De  Schr.  maakt  zich  hier  echter  aan 
verwarring  sohnidig.  De  uitdrakking,  ^homé  te»  ktie  van  het 
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«schip  of  van  het  ^ed  afzoiulcrlijk ,  hetwelk  de  schade  geleden 
>'of  de  onkosten  veroonaakt  heeft v  heeft  alleen  betrekking  op 
de  ajzandere  avarij ,  waarbij  van  geen  verhaal  op  anderen  sprake 
is,  zoodat  nit  de  woorden  «komt  ten  laste  van»  niets  kan 
worden  afgeleid  tot  staving  van  des  Schr.  leer,  dat  de  avarij- 
jTTosw^vordering  alleen  als  een  op  de  taien  drukkende  last 
«ra  moeten  worden  aangemerkt. 

Het  beroep  op  de  artikelen  784—739  W.  v.  K.  bewijst 
evenmin  de  jnistheid  der  stelling  dat  in  het  algemeen  des 
reeders  aansprakelijkheid  voor  avarij-srrosse  ook  zonder  (Jmndon 
tot  de  waarde  van  het  schip  beperkt  zou  zijn. 

Ook  na  lezinij  «-n  herlezing  van  dit  proefschrift  vind  ik 
geene  vrijlieid  het  bestaan  van  dergelijke  beperkte  aansprakelijk- 
heid in  ons  zeerecht  aan  te  nemen,  liij  herhaling  beroept  dc 
Schr.  zich  op  de  uitdrukkingen  der  wet  ,  waarbij  het  %ckip 
wordt  aansprakelijk  gesteld,  b.v.  Art.  5tl  W.  v.  K.,  volgens 
welke  bepaling  het  «driftig  geworden  tchip"  tot  schadevergoeding 
gehouden  is.  Das  niet  de  reeder  of  de  schipper,  200  redeneert 
de  Schr.,  maar  het  t^óp  alteen  is  aansprakelijk.  Er  bestaat 
m.  i.  geene  aanleiding  om  nit  dese  bij  aanvaringen  gebmikelijke 
nitdmkking,  eene  jnridische  gevolgtrekking  af  te  leiden. 

De  Artikelen  321,  322,  335  en  336  W.  v.  K.  regelen  des 
reeders  aansprakelijkheid  voor  de  handelingen  en  verbintenissen 
van  schipper  en  boekhonder  en  voor  eigen  handelingen.  Zij 
bepalen  in  welke  gevallen,  door  welke  middelen  en  onder 
welke  voorwaarden  die  aansprakelijkheid  ophoudt.  Uitdrukkelijke 
derogatie  aan  fiie  bepalingen  zou  noodig  zijn  om  eene  andere 
wijze  van  beperking  dier  aansprak<  li|kheid  aan  te  nemen. 

Met  bijzondere   belangstelling   heb  ik  gelezen  wat  de  ilcer 

BuuoKR  over  Art    ;318  W.  v.  K.  schrijft  (bl.  01  -65).  Bij 

het  arrest   van  den   lloogen   Kaad  in   zake    het  stoomschip 

Wiüem  de  Zmyger,  (van  24  December  iH7ö,  Weekbl.  v.  h. 

Becht  n*  3989}  is  het  Artikel  verkUkard  als  een  oitvlowsel 

van  het  beginsel  der  sehdding  van  de  foHvne  terrettte  en  de 
IMk  UIils  DmI,  lito  atok  (1891.]  U 
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fortune  maridme  des  reeders.  In  overeenstemming  met  het  door 
mij  in  die  zaak  uitgebracht  advies ,  dat  tot  het  voeren  van 

dat  belangrijke  proces  in  drie  itistantiën  heeft  aanleiding  ge^'oven, 
nam  ons  hüü|4:>te  reclitscollegie  aan,  dat  uf^«'  beheej)>selHilden  (u(.)k 
de  uiet  in  Art.  .'il.i  en  Art.  .'U5  bepaaM  genoeiude)  op  het 
schip  bevoorrecht  zijn.  Met  deze  opvatting  vcrecuigt  zich  uuze 
Schr. ,  die  daarin  terecht  steun  zoekt  voor  zijn  stelsel  van 
beperkte  aansprakelijkheid.  Intussohen  is  de  bepaling  van  Art. 
818  in  menig  opzicht  gebrekkig:  de  Heer  Bubsbb  wijst 
daarop  en  nog  meer  in  bijzonderheden  wordt  het  wetsvoorschrift 
behandeld  en  aan  eene  grondige  kritiek  onderworpen  in  het 
nitmuntend  akademisch  proefschrift  van  Mr.  B.  Simons  ,  Aan- 
teekening   op   Art.  31 S  Wetb.  van  Koopli.  Amsierdam  1S80. 

Het  is  zeker,  dat  liet  beginsel  dat ,  volgens  de/e  interpretatie  , 
aan  Art.  318  ten  grondslag  ligt,  volkomen  strookt  met  de 
door  onzen  Schr.  in  algemeenen  zin  verdedigde  stelling.  Het 
is  ook  niet  onmogelijk  dat,  by  eenehendening  van  ons  zeerecht, 
de  bepei^cte  asnspnkelykheid  zal  worden  aangenomen,  als 
regel,  onafhankelijk  van  het  abandon.  Op  dit  standpunt, 
echter,  heeft  zich  de  wet«:ever  van  1838  niet  geplaatst. 

De  oorzaak  nagaande  waardoor  zieh  de  zelfstanchgheid  van 
het  scheeps vermogen  door  alle  eeuwen  heen  in  de  praktijk 
heeft  gehandhaafd  (met  groote  volledigheid  wordt,  na  het 
Nederlandsrhe  zeerecht ,  dat  der  oudheid  en  der  Middeleeuwen 
in  verband  met  des  Schr.  onderwerp  uiteengezet),  komt  de 
Schr. ,  na  bestrijding  van  andere  theoriën ,  tot  de  slotsom 
dat  die  oorzaak  gelegen  is  in  de  van  oudsher  aangenomen 
vmomfioaÜê  van  het  schip. 

Als  bewijzen  voor  deze  wrpenoonlijk  ing  beroept  de  Schr.  zich 
op  de  oude  sagen ,  die  het  schip  als  een  bezield  wezen  voor- 
stellen, —  op  het  «jebruik  om  de  schepen  met  een  vrouwen- 
naam te  noemen ,  —  o])  de  omstandigheid  dat  het  woord 
9hip  in  het  Eugelsch  een  der  weinige  is  die  een  geslacht 
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hebben  (en  wel  het  vrouwelijke)  terwij!  de  boekhoiuUir  ahips 
hmbayi'l  heet,  —  op  de  b(!el<l^^|)^aak  van  onze  wet.  dit'  iii  Art. 
5U  zegt  dat  'diet  scliij)  tot  vergoediiii^  gehoudenis"  — oj)  eeiie 
nitdrukking  in  mijn  Randelêredd  (bl.  199}  waar  ik  spreek  van 
ifde  êckuid  van  een  der  sehepen'i'  en  eindelijk  op  een  vonnis 
der  fiechtbank  van  Koophandel  te  Antwerpen  van  21  Angustas 
1857  (bevestigd  door  het  Hof  te  BmsBel),  waarbij,  in  een 
aanvaringsmk ,  beslist  is  /rque  Ie  bateaa  Tél^raphe  est  en 
itfauk  et  partant  responsable*  etc. 

Het  zou  niet  veel  moeite  kosten  den  Schr.  op  dezen  weg  te 
hulp  te  koiiicii  door  nog  op  andere  soortgelijke  uitdrukkingen  in 
wetten,  vonnissen  enz.  te  wijzen.  Ik  zoude  b.  v.  kunnen  noeuicu 
bet  opschrift  van  eene  der  afdeelingen  van  het  Plakaat  van 
Philips  TI,  van  1  hiV'i  /"Van  schepen  die  malcanderen  be^cAad^mtif 
en  vele  soortgelijke  uitdrakkingen  meer. 

Het  komt  mij  intnsschen  voor  dat  de  Heer  Bubosb  de  be- 
tedcenis  dier  spreekwijzen  overschat,  wanneer  hij  daarop  zijn 
rechtstelsel  bouwt.  Zij ,  die  de  beperkte  aansprakelijkheid  van 
den  scheepseigenaar  hebben  verklaard  door  te  wijzen  op  de 
af>clici(iing  van  land-  en  zeevermogen,  steuncndr  o{)  het 
beginsel  dat  de  reeder  door  dc  zee  niet  meer  moet  kunnen 
verliezen  dan  hij  aan  de  zee  heeft  toevertrouwd  —  zij  hebben 
inderdaad  hetsselfde  betoogd  als  de  Heer  BuBOBB,  want  de 
beschouwing  van  het  schip  als  een  zeUstandig  vermogenbestand- 
deel ,  dat ,  met  nitslmting  van  des  eigenaars  andere  goederen , 
voor  de  scheepsschulden  aansprakelijk  is,  kan  in  juridischen 
sin  met  een  penomficaiiê  van  het  schip  worden  gelijkgesteld. 

Wat  echter  van  des  schr.  conclmie  zijn  moge ,  al  heeft  die 
wellicht  eenigszins  het  karakter  van  eene  woordspeling,  — dit 
Vermindert  gt't;nszin->  de  waarde  van  het  werk,  waarin  t^en 
rechtsinstituut  dat  zeker  tot  de  grondslagen  van  bet  zeerecht  vau 
vroeger  en  later  tyd  behoort,  op  «k>  uitnemende  wijze  is  toegelicht. 

T.  M.  G.  AsssE. 


J)e  ïiijhoprneff'wffitfjPK/Hhten  in  Nederland.  Academtêck 
proef tchrifi  door  J.  SncoN  vak  dxr  Aa.  AmHerdm 
1890,  door  Mr.  H.  Zillesxn. 

Het  mag  een  verblijdend ,  •  schoon  niet  onverwacht ,  ver 
scliijnscl  treiioenid  worden  ,  dat  niet  de  invoering  van  uns  natio 
naai  wetboek  van  strafrecht  et*n  tijdj)erk  van  groote  opgewekt- 
heid tot  studie  van  het  strafrecht  is  ingetreden.  Het  was  irel 
te  voorsien ,  nu  het  afgetreden  jwd  van  den  Code  P^nal  en 
sijne  oommeiitBreii ,  kon  verlaten  worden ,  dat  velen  zich  zonden 
aangetroklcen  gevoelen  om  het  raime  veld ,  dat  voor  beoefenaar» 
van  de  strafrechtswetenschap  wezd  opengelegd ,  ie  betreden ;  maar 
toch  is  deze  verwachting  nog  door  de  werkelijkheid  overtroffen. 

Te  verwonderen  valt  het  niet,  dat  die  meerdere  belang- 
stelling zich  ook  openbaart  in  de  academische  proefschriften, 
welke  in  de  laatste  jaren  bet  Hebt  bebben  gezien.  Zij  leveren  bet 
niet  geringe  voordeel  op  boven  andere  proefscbrifteiijdatbij  hen  uit 
deu  aard  der  zaak  zel£»tandig  onderzoek  op  den  voorgrond  treedt. 

Als  een  goed  voorbeeld  van  zoodanig  onderzoek  mag  de 
dissertatie  gelden,  waarvan  de  titel  hierboven  is  aangq;even. 
Zij  behandelt  een  onderwerp,  dat  zoowel  wegens  zijne  belang- 
rykheid  als  wegens  zijne  aantrekkelykheid  meer  aandacht  ver* 
dient  dan  in  het  algemeen  het  geval  schijnt  te  zijn.  Baaibj 
komt,  dat  de  sebrijver  blijkbaar  met  iugLUomenbeid  zijne  taak 
beeft  opgevat  en  er  zicb  op  heeft  toegelegd  om  belangstelling  up  te 
wekken  voor  de  opvoedingsgestichten.  Daarom  worde  bier  ter 
plaatse  een  woord  aan  den  inhond  van  het  geschrift  gewijd. 

In  zijne  inleiding  wijst  de  schrijver  er  op,  dat  het  verschijnsel 
van  het  toenemen  der  criminaliteit,  dat  zich  in  alle  landen 
openbaart,  krachtig  heeft  bijgedragen  tot  het  ontstaan  van  de 
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nieuwe  richting  in  de  strafrcclitsvretcuscliap ,  v^t-lke ,  met  ccne 
ruimere  opvatting  vau  hare  taak  ,  o.  a.  ouderzot  k  naar  de  oor/akeu 
van  de  misdaad,  verbeterde  aanwending  der  bestaande  en  toe- 
passing van  nieuwe  middelen,  ook  preventieve,  tür  bestrijding 
wenscht  en  een  krachtig  orgaan  vindt  in  de  i^Union  interna- 
tionale de  droit  pénal.#  Studie  vau  den  misdadiger ,  van  zgn 
verleden ,  zijne  omgeving,  sijn  karakter  treden  bij  dese  riohting  oip 
den  vooigrond.  Bij  de  volwanen  misdadigers  sal  die  stadie  dikwijls 
gioote  bezwaren  opleveren  welke  niet  in  die  mate  bestaan  bij  de 
jengdige  misdadigers,  wier  karakter  nog  minder  is  gevormd  en 
wier  omgeving  en  omgang  gemakkelijker  kan  wcnrden  nagegaan. 
fHm  joist  bij  hen  gaat  de  schrijver  voort ,  «/is  ernstige  stadie ,  die 
leidt  tot  znivere  beoordeeling ,  dubbel  noodig;  immers  hier  bestaan 
nog  de  beste  kansen  op  goede  resultaten  van  eene  oordeelkun- 
dige behandeling,  up  verbetering,  en  deze  resultaten  zelve  zijn 
van  bijzonder  gewiciit ,  omdat  zonder  deze  de  zeer  behmgrijke 
catru'orie  van  jeugdige  overtreders  van  de  strafwet  een  even 
of  bijna  even  groot  contingent  volwassen  misdadigers  zal  op- 
leveren. Twee  ernstige  gronden  dus  voor  den  staat  om  zicli  het 
lot  dier  jeugdige  overtr<  If  rs  in  het  byaonder  aan  te  trekken, 
honne  behandeling  met  buitengewone  aoig  te  regelen  om  vooral 
tgdig  en  juist  op  te  treden.  De  mtg  voor  de  jeugdige  delin- 
qoenten,  een  preventieve  maatrpgd  tegen  de  stijging  der  cri- 
minaliteit, zal  leiden  tot  repressie  van  de  criminaliteit  aelve.* 
Daar  by  de  jeugdige  misdadigers  aioh  met  zeldzame  oitnmde^ 
ring  als  fiiotor  van  de  misdaad  voordoet  eene  verwaarloosde 
of  slechte  opvoeding,  zijn  zniver  preventieve  maatregelen  noodig , 
welke  de  gebrekeu  der  opvoeding  verhelpen ;  de  repressie  kan 
de  werking  vaii  dien  faetor  tijdelijk  opbellen  ,  maar  komt  te  laat 
en   is  of  ten  deele  of  geheel  werkeloos  en  daarmede  nutteloos. 

Tot  de  preventieve  maatregelen  tegen  jeugdige  personen  inerte 
lande  en  hunne  toepassing  bepaalt  zich  het  onderzoek  van  den 
schrijver;  tot  de  behandeling  en  den  toestand  van  de  jeugdige, 
niet  strafbare  deliquenten  voor  het  geval  zij  niet  terstond  aan 
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hunue  omgeving  worden  teriigireirrven  maar  ter  verbetering  ge- 
sequcstrei'rd.  Eene  eigenaard iglicid  van  deze  seciucstratie  iu 
ons  land ,  in  tegenstelling  met  wat  iu  de  meeste  andere  landen 
geschiedt,  is,  dat  zij  plaats  vindt  in  i?«^ibopvoeding8gestiehten. 
Andere  rijken  bezitten  geeae  of  weinige  staatsgeatichten,  maar 
nitslaitend  of  hoofdzakelijk  particuliere  instellingen. 

Alvorens  ons  te  leiden  in  de  gestichten  zelve  geeft  schrijver 
in  het  eerste  hoofdstak  met  den  titel:  «"De  plaatsing  in  de 
Rijksopvoedingsgestichten»  een  overzicht  over  de  wetsbepalingen 
en  bare  geschiedenis,  welke  op  de  materie  betrekking  hebben, 
liet  tweede  hoofdstuk  behandelt  het  verblijf  in  de  gestiehten, 
het  derde  het  ontshig ,  terwijl  het  vierde  tot  opschrift  draagt: 
//Kritische  beschouwinf'en. " 

Na  een  kort  historisch  overziclit  over  de  opneming  in 
onze  strafwetgeving  van  het  beginsel  van  staatszorg  voor  de 
opvoeding  van  misdadige  kinderen ,  waaniit  wij  zien  o.  a. 
dat  er  reeds  op  het  dnde  der  zestiende  eeuw  stedelijke  ordon- 
nantiën waren ,  welke  bepaalden ,  dat  jeugdige  dieven ,  bede- 
laars en  stiaatloopers  geplaatst  zouden  worden  in  a&onderlijke 
afdeelingen  van  werkhuizen,  in  rasp-  en  spinhuizen,  om  door 
het  leeren  van  een  amhacht  en  door  godsdienstige  opvoeding 
verbeterd  te  worden ,  behandelt  het  eerste  hoofdstak  de  wordingr 
van  artt.  88  en  39  van  het  Strafwetboek  en  eene  vergelijking 
dcziT  artikelfii  niet  art.  66  van  den  C'nde  Penal  en  met  ^§  55 
en  ')()  van  het  Strafwetbuck  voor  het  Duitx'he  Rijk.  l^aaiop 
volgt  in  (h'  derde  paragraaf  ecruï  verklaring  van  de  artt.  38 
en  39,  in  de  vierde  de  beschrijving  van  den  proeesvorm  voor  de 
plaatsing  in  een  Rijksopvoedingsgesticht  en  in  de  vijfde  die 
van  de  toepassing  der  genoemde  artikelen  in  de  praktijk. 

In  laatstgenoemde  paragraaf  wijst  schrijver  op  de  verschillende 
omstandigheden,  welke  van  invloed  zijn  op  de  toepassing 
van  de  bepalingen  van  de  artt.  38  en  39  8.  W.  Om  dit  te 
kannen  doen  heeft  hij  inlichtingen  ingewonnen  bij  de  parketten 
der  rechtbanken,  waaruit  hem  gebleken  is,  dat  ala  r^l  het 
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Openbaar  Miniaterie,  raim  gebruik  makende  van  het  in  ons 
atrafiecht  geboldigd  oppertoniteitabeginsel ,  groote  soberheid  in 
acht  neemt  in  het  vervolgeu  Tan  jeugdige  delinquenten  en 
ver  aelden  optreedt  tegen  hen,  die  den  kinderlijken  leeftijd 

Tan  tien  jaren  nog  niet  hebben  bereikt.  Plaatselijke  om- 
standigheden, in  verband  met  den  aard  van  het  misdrijf,  maken 
somtijds  uitzondering  noodzakelijk ,  zooals  bij  smokkelarij  en 
strooperij,  om  te  verhinderen,  dat  de  kinderen  door  de  ouders 
straifeloos  als  werktuigen  worden  gebruikt.  Vrij  algemeen  komt 
het  kind,  dat  Toor  dé  eertte  maal  een  strafbaar  feit  Tan  niet 
ernstig  karakter  heeft  begaan,  met  eene  krachtige  Termaning 
Tan  den  Ofl^er  Tan  Justitie  vrij. 

Voorts  Talt  als  regel  te  constateeren,  dat  de  Officier, 
v66t  hij  tot  vervolging  overgaat,  een  onderzoek  instelt  naar 
het  begripsvermogen  van  het  kind  in  hut  algemeen  en  in 
verband  met  het  gepiecgili;  feit  in  het  bijzonder.  Dit  ge- 
schiedt natuurlijk  ter  voorkoming  van  eene  noodelooze  ver- 
volging, welke  zoude  leiden  tot  ontslag  Tan  rechtsvervolging 
aonder  last  tot  opsending.  De  uitalag  van  dit  ondersoek  be- 
heeraoht  echter  geensains  het  optreden  Tan  het  Openbaar  If  ini- 
starie  in  het  algemeen,  noch  ook  a^n  requisitoir,  omdat  het 
Boogenaamd  «voordeel  des  onderscheids^r*  bijna  algemeen  als  een 
te  onduidelijk  begrip  beschouwd  wordt  om  veel  gewicht  in  den 
schaal  te  leggen;  er  wordt  dan  ook  niet  alleen  vervolgd  waar 
dit  oordeel  schijnt  te  ontbreken  ,  en  ook  al  zoude  de  ofilcier  geene 
opzending  verlangen,  maar  ook  wordt  opzending  naar  een 
Rijksopvoedingsgesticht  gevraagd,  waar  het  aanwezig  schijnt 
te  agn,  indien  nl.  het  strafbaar  feit  eenigssins  belangrijk  is 
en  de  toestand  en  de  aard  van  de  omgeving,  de  slechte  of 
verwaarloosde  opvoeding  het  wenschelijk  maken,  dat  het  kind 
uit  die  omgcTing  verwijderd  en  ter  opleiding  van  staatswege 
gesequestreerd  worde.  Tk  stel  mij  voor,  dat  de  laatste  over- 
weging  wel   algemeen   den  doorslag  tot  vervolging  zal  geven. 

Naarmate  liet  ^^evoelcu  vau  het  parket  over  den  invloed  der 
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toepassing  vau  de  vrijheidstraf  op  den  jeugdigen  delinquent  aü 
ook  het  requisitoir  zijn.  Een  parket,  dat  tegen  opsluiting  van 
kinderen  is  in  de  oei ,  sal  tegen  dilinqnenten  tnsschen  veertim- 

en  zestienjarigen  leeftijd  geen  gevangenisstraf  van  meer  dan 
drie  maanden  cisclieu  maar  eene  kortere  of  lieehtenis ,  of  op- 
zending UiHn  een  Rijksopvoediiigsgestieht;  een  ander,  gemeen- 
schappelijke opsluiting  m(;t  vulwassüuen  voor  het  kiud  gevaarlijk 
achtend  zal  tot  gevangenisi^traf  van  meer  dan  drie  maanden  eu 
tot  opzending  geneigd  zijn  ,  terwijl  er  zijn,  welke  geen  vruchten 
verwachtend  van  het  verblijf  in  de  opvoedingsgestichten,  niet 
spoedig  tot  opzending  znllen  requireeren. 

Overwegingen  van  gelijken  aard  als  bij  het  parket  bestaan 
brj  het  vervolgen ,  znllen  ook  bij  de  rechtbanken  gelden 
bij  het  nemen  harer  beslissing.  Intusschen  is  er  nog  eene 
omstandigheid,  welke  van  gruotcn  invloed  is  op  de  toepassing 
van  de  artt.  38  en  39  ,  namelijk  het  bestaande  gebrek  aan 
plaatsruimte  in  de  gestichten.  Dit  moet  een  zeer  betreurens- 
waardig feit  genoemd  worden.  Immers,  al  moge  men  verschillend 
denken  over  het  nut  van  de  opvoedingsgestichten,  zg  zijn 
thans  in  het  stelsel  der  wet  opgenomen.  Dat  stelsel  moet  be- 
hoorlijk worden  doorgevoerd,  opdat  niet  eene  gebrekkige  door- 
voering eene  richtige  toepassing  der  strafwet  verhindere,  gelijk 
thans  in  vele  gevallen  gesehieden  moet. 

Met  liet  tweede  hoofdstuk  leidt  de  schrijver  ons  in  de  ge- 
stichten zelve.  Wij  kunnen  aan  hem  een  goeden  gids  hebben, 
want  de  voorst-elling ,  die  de  schrijver  geeft,  berust  deels  op 
mondelinge  en  schriftelijke  mededeelingen  hem  door  de  colleges 
van  regenten  en  de  secretarissen  van  die  colleges  en  door  de 
directeuren  en  directrice  der  gestichten  verstrekt,  deels  op  eigen 
aanschouwing. 

Aan  de  beschrijving  van  de  gestichten  en  hunne  inrichting  gaat 

een  overzicht  vooraf  van  hunne  wording  en  ontwikkeling.  Het  was 
eerst  in  iS.j  l  ,  dat  door  de  wet  van  2S  .Tuni  (kStaatshlad  n"  97) 
tot  verhuoging  vau  het  lY  de  hoofdstuk  der  begrootiug  vau  ibó'ó 
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voor  de  jeugdige  deliuqaenteu ,  bedoeld  bij  art  66  van  deu 
Code  Pénal,  een  a&onderlijk  verblijf  werd  in  het  leven  geroepen. 
Bij  die  wet  werd  namelijk  een  nieaw  artikel  in  de  begrooting 
gebracht ,  waarvan  de  'aanhef  luidde :  «^Oprigting  van  een  afeon- 

derlijk  huis  van  verbetering  en  opvoedingsgesticht  te  Alkmaar, 
voor  (Ie  jeugdige  misdadigers ,  die  volgens  artikel  fiH  van  het 
Wetboek  van  Strafregt  ziju  vrijgesproken,  doch  ten  gevolge 
van  regterlijk  vonnis  gedurende  een  bepaalden  tijd  in  een  ver- 
beterhuis moeten  worden  bewaard  en  opgevoed.^  £ene  som 
van  f  14000  werd  daarbij  uitgetrokken  om  de  noodige  werken 
te  doen  verrichten  aan  het  oude  huis  van  arrest,  dat  gedeel- 
telijk voor  de  opneming  der  opvoedelingen  werd  bestemd. 

Tot  v66t  dien  tijd  was  de  toestand  der  jeugdige  deliquenten 
erbarmelijk,  daar  zij  met  de  veroordeelden  geheel  gelijkgesteld 
werden  en,  althans  tot  in  dezelfde  gevangenissen  werden 

gebracht ,  waar  volwassenen  hunne  stnil  ondergingen.  Men  be- 
hoeft zich  niet  af  te  vragen  wat  er  op  die  wijze  van  verbete- 
ring te  recht  kwam.  Vooral  op  herhaald  aandringen  van  het 
Gtenootschap  tot  zedelijke  verbetering  der  gevangenen  op  ver- 
andering van  den  onhondbaren  toestand,  kwam  in  1888 
eenige  verbetering  tot  stand  door  een  Koninklijk  Besluit  • 
van  15  Maart  rfi  108,  dat  een  gedeelte  van  de  gevan- 
genis te  Rotterdam  tot  afzonderlijke  gevangenis  voor  jeugdige 
misdadigers  aanwees.  Intussclien  werden  niet  allen  ,  die  tot  deze 
aitegorie  behoorden ,  te  ilotterdam  geplaatst ,  daar  ter  vermijding 
van  langdurige  en  kostbare  transporten  werden  opgenomen  uit 
het  zuidelijk  gede^elte  der  provincie  slechts  zij  ,  wier  straftijd 
drie  maanden  en  daarboven  moest  duren  en  uit  de  andere  pro- 
vincie alleen  sij ,  wier  'straftijd  minstens  zes  maanden  beliep , 
terwijl  te  Amsterdam  in  het  huis  van  arrest  en  justitie  een 
twintigtal  van  het  mannelijk  geslacht  mochten  verblijven.  In 
1886  Kon.  besl.  van  17  Jan.  n®  88,  werden  ook  laatstgenoemden 
naar  Rotterdam  verplaatst  en  werd  een  gedeelte  van  het  huis 
van  arrest  te  Amsterdam  voor  vrouwelijke  jeugdige  misdadigers 
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bpstcmd.  I)<  voorwaunlcn  oiiitreiit  den  duur  straltijd  l)ij 
de  plaatsing  in  acht  te  nemen  bleven  echter  bestaan ,  zoodat 
na  de  ongehoorde  toestand  geschapen  was,  dat  sij,  die  voor 
korter  tijd  dan  drie  of  zes  maanden  werden  opgesloten,  met 
volwassenen  in  aanraking  kwamen  en  zij ,  die  voor  ten  minste 
drie  of  zes  maanden  straf  hadden  te  ondergaan,  in  de 
afzonderlijke  gevangenissen  hunnen  straftijd  hadden  door 
te  brengen.  Voor  de  ter  verbetering  gedetineerden  werd  niet 
in  het  hii/.on(]<T  t^czori^d  ,  maar  werden  zij  gerekend  te  bchoorcn 
tot  de  catrgoric  der  jeugdige  veroordeelden.  IJe  aanwijzing  van 
het  gesticht  te  Alkmaar,  die  aan  het  gemeenschappelijk  verblijf  in 
gevangenissen  van  ter  verbetering  opgeslotenen  met  jeugdige 
veroordeelden  een  einde  maakte,  was  dus  eene  groote  ver- 
betering. In  1858  werd  Montfoort  bestemd  voor  vrouwelijke 
jeugdige  veroordeelden  en  voor  die  ter  verbetering  gede- 
tineerden ,  terwijl  bij  Kon.  besluit  van  20  Aug.  1866.  fXh  Kruis- 
berg" ,  reiu;  vroegere  buitenplaats  in  de  gemeente  Ambt-Doe- 
tinchem,  Ixi-temd  werd  tot  strafgevangenis,  met  ()[)liefling  van 
die  te  Kotterdam,  voor  jeugdige  mannelijl^e  veroordeelden. 

Nu  eene  behoorlijke  tcepassing  van  art.  ftfi  verzekerd  was, 
nam  ook  het  aantal  van  de  te  Alkmaar  geplaatsten  voordurend 
toe,  zoodat  dit  van  84  in  1858  geklommen  was  tot  202  in 
1877  en  in  1878  de  Kruisberg  tevens  moest  aangewezen  worden 
tot  opneming  van  hen,  die  geen  plaats  vonden  in  Alkmaar. 
Men  verviel  dus  weder  in  een  vroeger  euvel  van  bijeenbren- 
ging  in  één  gesticht,  zij  het  dan  ouk  met  afsicheiding ,  van 
opvoedelingeii  met  \ croordeclden. 

Ook  in  dezen  opzichte  riep  de  invoering  van  het  nieuwe 
strafwetboek  een  beteren  torstand  in  het  leven  De  wet  voor- 
geschreven door  art.  22  S.  W.,  van  3  Jan.  1884»  Staatsbl. 
n*^  3,  bepaalde  zich  niet  tot  aanwijzing  der  gestichten  waar 
hetzij  gevangenisstraf,  hetzij  hechtenis  wordt  ondergaan,  maar 
ook  tot  die  van  aanverwante  gestichten,  daar,  gelijk  het  in 
de  considerans  luidt,  «het  bovendien  uoodig  is  ook  omtrent 
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fciiij,'»'  anilcit*  aaii\ rrwaiitf  frc^^tichteii  t'cnijjfc  ulirciiHiiir  ici/t  lin 
te  atelleii."  lu  ile  wet  werd  hut  hi-ifiiisel  gevestigd  van  scliciduig 
der  gestichten  iii  ?:nodanige.  Maar  personen  str&f  ondergaan  en 
waar  zij  tot  verbetering  geplaatst  ziju. 

Na  eene  niteenzetting  van  de  wetten  en  hare  geschiedenis 
en  van  de  bealniten,  welke  de  materie  beheerschen,  gaat  de 
schrijver  over  tot  eene  nadere  beechrijviog  van  de  gestichten 
Wij  zullen  hem  bij  zijn  bezoek  aan  de  inrichtbgen  waarbij 
achtereenvolgens  behandeld  wordt :  de  f?eboQwen ,  het  personeel 
en  het  beheer;  de  indeeling  en  verph  ^'m^^  (K  r  opvoedelingen ; 
de  wijzen  der  dagverdeelincr ,  ambachts-,  school-  en  godsdienst- 
ouderwijs,  oefeuiiig  en  uitspanning,  verbetering,  st rallen  en 
belooTiingen  ,  iiezoeken  en  brieven  ,  niet  stap  voor  stap  volgen  ; 
maar  het  dient  gt-zegd  te  worden ,  dat  hij  den  gunstigen  indruk  , 
dien  hij  van  de  gcstiehtei»  en  liun  beheer  en  inrichting  ont- 
vangen heeft,  op  zijne  lezers  weet  over  tc  brengen.  Die  indruk 
legt  schrijver  neer  in  de  stelling,  dat  de  zorg  in  de  Eijks- 
opvoedingsgestichten  voor  de  verpleegden  gedragen,  voldoet 
aan  alle ,  onder  de  tegenwoordige  wettelijke  reling  en  inrichting 
in  redelijkheid  te  stellen  eischen. 

Tegen  een  ongunstig  gevoelen  omtrent  het  gesticht  te 
Alkmaar  in  eene  openbare  vergadering  te  Amsterdam  in 
Mei  1S89  genit,  een  gevoelen  gegrond  op  feitra  den  spreker 
door  den  directeur  der  inrichting  medegedeeld,  merkt  schrijver 
m.  i.  volkomen  te  recht  op,  dat  het  ontdekken  van  feiten 
en  het  noodig  zijn  van  maatregelen  niet  tegen  het  ge- 
sticht bewijzen,  maar  wel,  indien  die  feiten  niet  ontdrkt 
werden ,  of  het  hooTd  der  inrichting  ze  niet  durfde  mede 
te  deeleu.  Een  groote  factor  tot  het  tegengaan  van  onzedelijk- 
heid is  gelegen  in  het  afzonderen  der  slaapsteden ,  waarin 
door  het  stelsel  van  alcoves  voorzien  wordt;  in  Alkmaar 
zijn  de  slaapzalen  van  182,  op  »De  Kruisberg  van  241 
alcoves  voorzien ,  o£whoon  in  de  laatstgenoemde  inrichting  met 
het  oog  op  de  grootte  der  eet-  en  werkzalen  plaatsing  van 
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meer  dan  2011  jongens  nauwelijks  ge\v(Mi;^clit  is.  Het  valt  ilaaroni 
zeer  te  betreuren ,  dat  genoemde  gestiehten  geen  voldoende 
ruimte  aanbiedeu  voor  allen ,  die  er  geplaatst  worden ;  op 
1  Juli  1SS9  waren  in  Alkmaar  niet  minder  dan  190  op 
«rde  Kruisberg    199  verpleegden  aanwezig. 

De  behuizing  voor  meisjes,  het  oude  kasteel  te  tfontfoort, 
maakt  minder  gnnstigen  indruk,  wat  niet  te  verwonderen 
is,  omdat  eenige  oude  gebouwen  met  geringe  kosten  in  orde 
zijn  gebracht,  en  ruimte  is  gemaakt  door  in  de  zalen 
van  hel  kasteel  ter  halver  hoos't(!  een  vloer  te  maken,  ten 
gevolge  waarvan  de  op  deze  wijze  verkregen  vertrekken  laag 
van  verdieping  zijn. 

Vervolgens  mist  men  op  de  slaapzalen  de  alooves,  terwijl 
het  schoollokaal  tevens  dienst  moet  doen  als  eetzaal.  Eindelijk 
moet  het  verblijf  van  de  veroordeelde  meisjes,  al  bedraagt 
haar  aantal  slechts  tien  tegenover  ruim  tachtig  verpleegden  en 
al  zijn  zij  behoorlijk  gescheiden,  binnen  de  omwalling  van 
het  verblijf  der  verpleegden,  afgekeurd  worden. 

Clelukkig  dat  het  toezicht  en  leiding  daar  evenmin  te 
wenschen  overla;it  als  in  de  gestichten  voor  jongens. 

Aan  de  wijze  van  het  ontslag  en  di  ti  toestand  van  den 
ontslagene  op  dat  oogenblik  en  aan  eene  beschouwing  omtrent 
de  resultaten  van  het  verblijf  is  het  derde  hoofdstuk  gew^d. 
Volgens  de  huishoudelijke  reglementen  der  Eijksopvoedings- 
gestiohten  moet  de  directeur  of  directrice  zooveel  mogelijk 
trachten  met  het  volgend  lot  der  ontslagen  verpleegden 
bekend  te  blijven  en  te  dien  einde  bij  het  be.<tuur  der  laatste 
bekende  woonjilaats  telkens  de  noodige  inlichtingen  inwinnen. 
Jaarlijks  wordt  aan  den  Minister  van  Justitie  de  uitslag  van 
dit  onderzoek  ,  dat  steeds  over  een  tijdvak  van  vijf  jaren 
loopt,  medegedeeld.  Zeer  veel  zorg  heeft  schrijver  aangewend 
om  uit  deze  verslagen,  hem  verwillend  verstrekt,  eenige  staten 
op  te  maken,  ten  einde  een  overzicht  te  geven  van  de  voor- 
loopige  uitkomsten  van  het  verblijf  in  de  Rij k sop  voed  ing>ge- 
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stichten  met  het  oog  op  gedrair  en  positie  der  ontslagen  ver- 
pleegden in  de  maatschappij.  Daaruit  blijkt,  dat,  wat  het 
gedrag  betreft  van  de  jongens,  omtrent  wie  inlichtingen  aanwuzig 
zijn,  goede  resultaten  verkregen  zijn  voor  niet  minder  dan 
▼ier  vijfde  gedeelten,  in  de  tijkvakken  1883^1887  en  1884 
— 1888,  aoowei  te  Alkmaar  als  te  Doetinchem ,  voor  de  meisjes 
bedraagt  dat  twee  derde  gedeelten.  Schrijver  wijst  er  tereeht  op, 
dat  aan  de  cijfers  niet  te  groote  waarde  gehecht  mag  worden , 
wegens  het  verschil  in  opvatting,  dat  bij  hnnne  groepeering 
van  invloed  is,  en  zij  niet  mogen  dienen  om  tot  meer  of  mindere 
voortrellclijkhoid  van  het  cene  gesticht  boven  het  andere  te 
concludeeren  ,  maar  dat  zij  dan  toch  aanduiden ,  dat  een  zeker 
aantt\l  kinderen  —  en  wel  een  groot  aantal  —  met  vrucht  is 
ontrukt  aan  hnnne  verderfelyke  omgeving,  waarin  ag  tot 
misdadigers  moesten  opgroeien,  en  als  nuttige  bnigers  aan  de 
maatschappij  zijn  iemggegeven. 

Onder  den  titel  «Kritische  beschonwingen/v  geeft  schrijver 
in  het  vierde  hoofdütnh  sijne  opmerkingen  omtrent  de  voor- 
waarden en  de  wijze  der  opzending  naar  een  gesticht,  over 
het  verblijf  en  over  het  ontslag.  Tn  deze  besdiouwingen  zet 
schrijver  zijne  meening  uiteen  omtrent  de  staatszorg  ten  onzent 
voor  de  jeugd ,  die  tengevolge  van  vervvaarloozing  tot  misdrijf 
vervalt  of  dreigt  te  vervallen.  Volgens  hem  laat  zij  te  wenschen 
over.  De  staat  toch  hondt  aich  vooreerst,  gel\)k  schrijver  in 
eene  stelling  nitdmki,  nitslnitend  besig  met  hen,  die  een 
strafbaar  fbit  begaan,  past  verder  bf  minder  juiste  maatregelen 
toe  bf  bindt  zijn  optreden  aan  te  strenge  voorwaarden,  en 
beperkt  den  dnur  en  den  omvang  zijner  bemoeiingen  binnen 
te  enge  grenzen.  Uit  den  aanhef  der  stelling  schijnt  te  mogen 
worden  opgemaakt,  dat  schrijver.  of'scluHtii  hij  dit  niet  in  zijne 
dissertatie  zegt,  de  staatszorg  zoude  wenschen  uit  te  strekken 
tot  de  verwaarloosde  jeugd. 

De  grens  der  relatieve  ontoerekeningsvatbaarheid  acht  hij  te  laag 
genomen  en  sonde  hij  die  twee  jaren  hooger  gesteld  wenschen  te  zien. 
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Wijders  zoude  hij  het  ontbreken  van  het  «oordeel  des  ondepftoheidst^ 
als  voorwaarde  waarvan  de  wet  de  stmffelomhcid  en  mogelijkheid 

van  ()])zen(]ing  dot^  ;il"h;mirfii,  wciisclicu  te  zit-n  \  cm  alK  ii ;  iii  de 
praktijk  hrciitrt  het  \t'(>(  hil  opvattiiiir  ointrciit  di-  bctiakciiis 
vuu  "üürdec'i  dc>  iHHlerscheids"'  (Higelijklund  ia  de  berechting  der 
feiten  te  weeg.  VVeuschelijk  komt  het  hem  voor  den  kring  der 
strafbare  feiten,  welke  tot  opzending  leiden  kunnen,  wijder  te 
trekken.  Vooral,  en  daarmede  sullen  allen  het  wel  eens  sijn, 
moet  echter  den  rechter  vrijheid  geluten  worden  om  met  straf 
ook  opzending  naar  een  gesticht  te  gelasten.  Door  de  straf 
toch,  welken  indruk  zij  ook  tijdelijk  op  het  kiud  maakt, 
wordt  de  hoofdourzaak  ,  de  .slechte  opvoediui;,  niet  opirchcvt'ii  , 
Z(X)dat  het  spoedi;/  als  recidivist  versnliijnt.  Bij  misdrijven  zooals 
bedelarij,  stroojxii),  smokkelarij,  waartoe  de  kinderen  door 
de  ouders  worden  aangezet,  ligt  de  recidive  voor  de  hand. 
Tn  die  gevallen  wordt  door  de  ouders  gaarne  aangetoond,  dat 
oordeel  des  onderscheids  bestaat,  daar  zij  belang  hebben 
bij  de  straf,  die  slechts  kort  duurt  en  hun  eerder  hun 
werktuig  of  medeplichtige  terug  doet  geven  dan  opzending.  Ook 
met  het  denkbeeld  door  schrijver  ontwikkeld,  om  op  den  duur  der 
plaatsing  aan  de  administratie  van  het  gesticht  meer  invloed 
toe  te  k(!nnen  ,  kan  ik  niij  zeer  goed  vcreenig(!n.  Immers  <le  rechter 
moet  op  meestal  onvoldoende  gegevens  eene  bepaling  van  duur 
van  het  verblijf  geven,  welke  niet  dan  speculatief  kan  zijn. 
Hierin  zoude  kunnen  voorzien  worden ,  indien  de  rechter  den  duur 
van  bet  verblijf  steeds  op  het  maximum  bepaalde,  terwijl  het 
College  van  Begenten,  na  ingewonnen  advies  van  het  hoofd 
van  het  gesticht,  vervroegd  ontahig  zoude  kunnen  aanvragen. 
Onbetwistbaar  is  het,  dat  eerst  wanneer  het  kind  eenigeu  tijd  in 
het  gesticht  heeft  doorgebracht ,  omtrent  zijn  karakter  en  den 
invloed  van  de  opvoeding  iets  met  zekerheid  valt  te  zeggen. 

Schrijver  zoude  ook  verliooging  wensclien  van  de  grens  voor 
deu  duur  der  plaatsing.  Ook  hiervoor  valt  veel  te  zeggen  ,  want 
bij  het  verlaten  van  het  gesticht  op  achttienjarigen  leeftijd 
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komt  de  jungding  weder  ouder  desselfde  ouderlijke  macht, 
waaraan  de  rechter  het  vroeger  noodig  vond  hem  te  onttrekken. 

In  eene  uanziciil  ijke  vermeerdering  van  de  hevolkiiig  der  ge- 
sticljtin  ,  welke  van  die  uitbreiding  der  frniis  het  gevolg  zoude 
zipi  ,  zoude  kunnen  voorzien  worden  door  een  voorwaardelijk 
üutslag.  Volkomen  kan  ik  mij  vrreenigt  ii  met  wat  de  sclirijx er 
aanvoert  voor  dien  maatregel,  die  op  zich  zelf  reeds  aaube\ eling 
verdient  en  ook  reeds  thans  toegepast,  heilzaam  zoude  werken. 
De  toepassing  zal  hare  moeielijkheden  medebrengen ,  maar 
schrijver  deelt  mede  dat  in  Polen  dat  stelsel  bestaat  en  sseer 
goede  resoltaten  heeft  opgeleverd. 

Wat  de  plaatselijke  gesteldheid  betreft  komen  de  geboowen 
te  Alkmaar  en  te  Doetinchem  schrijver  in  het  algemeen  vol- 
doende Toor,  o6ohoon  de  kleinere  werkplaateen  op  «de  Kruis- 
berg^ geen  vrije  mimte  genoeg  laten  voor  het  aantal  be- 
oefenaars der  daar  onderweiBen  ambachten.  De  meeste  lokalen 
te  MontlcMjrt  echter  schijnen  niet  aan  de  gewone  eischen  der 
hygiëne  te  voldoen  en  zijn  bekrompen  en  laag  van  verdieping. 

Omtrent  hetgeen  verder  wordt  opgemerkt,  wil  ik  er  alleen 
op  wijzen,  dat  voor  het  onilerwijs  in  de  ambachten  betere 
aansluiting  geweuscht  zij  van  Alkmaar  met  Doetinchem.  De 
jongens  worden  eerst  geplaatst  te  Alkmaar  en,  na  het  be- 
reiken van  den  veertienjarigen  leeftijd,  naar  «de  Kruisbeig^^ 
overgeplaatst  In  Alkmaar  verkregen  alle  verpleegden  voor 
aoover  sij  den  vereiachten  leeftijd  hebben,  onderwijs  in  kleer- 
maken, schoenmaken,  timmeren  en  meubelmaken,  maar  op 
de  Kruisberg  is  slechts  gelegenheid  voor  een  zestigtal  om  in 
die  vakken  onderricht  te  ontvangen.  Of  het  wenschelijker 
de  vakken ,  die  te  Alkmaar  onderweeën  worden ,  te  vermeerderen , 
of  meer  lokalen  te  maken  in  Doetinchem ,  wil  ik  in  het  midden 
laten,  maai  in  alle  gevallni  zuilen  grootere  uitgaven  moeten 
gedaan  worden,  en  dit  is  juist  iets.  waartoe  de  Begeering  ten 
behoe\e  dt;r  gestichten  niet  gaarne  overgaat. 

Die  zuinigheid   zal,   voorziet  schrijver,  zeer  teu  uadeele 


224 


komeit  van  ^^<)Iltf()ü^t ,  waar  de  >ifscheiding  der  veroordeelde 
meisjes  naar  het  afzonderlijk  gebouw  (Wet  van  O  Mei  1889 
Stbl.  no.  dl)  eene  verdnbbeling  van  dienst  »1  vorderen  van 
het  personeel,  dat,  reeds  niet  talrijk,  slechts  met  ééne  bewaak- 
ster zal  worden  vermeerderd  en  zal  de  voor  de  opvoeddingen 
beschikbare  tijd  van  dat  personeel  seer  verminderen.  Boven- 
dien blijft  niettegenstaande  de  aftoheiding  het  groote  nadeel 
bestaan,  dat  tnsschen  opvoedelïngen  en  veroordeelden,  omdat 
zij  op  een  terrein  gevestijrd  /.ijn  ,  Lrcen  onderscheid  zal  worden 
gemaakt ,  wniuuH-r  zij  in  de  maatscliappij  zijn  teruggekeerd. 
Veel  hvivr  ware  het  de  veroordeelde  meisjes,  welke  slecht;^  een 
vijftal  bedragen,  natuurlijk  zijn  dat  zij,  die  niet  gcseliikt  zijn 
tot  het  ondergaan  van  celstraf,  over  te  brengen  iu  eei»  ge- 
bouwtje bij  eene  bestaande  gevangenis  voor  vrouwen. 

Bij  zijne  opmerkingen  omtrent  het  ontslag  uit  de  gestichten 
wijst  schrijver  op  het  groote  gewicht  van  het  tijdstip,  waarop 
dat  ontslag  moet  plaats  hebben.  Yoor  jongens  moet  dat  niet 
in  den  winter  geschieden,  daar  er  dan  de  minste  kans  bestaat 
om  werk  te  krijgen,  en  voor  meisjes  in  begin  Mei  of  No- 
vember, wanneer  zij  de  meeste  gel^^heid  hebben  als  dienst- 
boden geplaatst  te  worden.  Met  jnistheid  en  klem  wordt  op 
den  moeilijken  toestand  gewezen ,  waarin  de  opvoedeling ,  door  het 
regelmatige  en  rustige  gestichtsleven  ontwend  aan  de  hem  nieuw 
geworden,  woelige  maatschappij,  verkeert  na  verlating  van  het 
gesticlit  en  tot  de  conclusie;  gekomen,  dat  de  Staat  de  op\ oede- 
lingen  bij  hun  ontslag  ook  materieel  steune  en  hen  behulp- 
zaam zij  bij  het  viuden  van  eene  passende  dienst  of  betrekking, 
ook  door  hunne  opneming  in  den  militairen  stand  gemakkelijk 
te  maken  en  niette  bemoeilijken,  gelijk  wel  schijnt  te  geschieden, 
maar  bovenal  hen  moet  beschermen  tegen  nadeelige  invloeden 
van  bnnne  vroegere  omgeving.  Dit  laatste  voorwaar  eene  taak ,  die 
gemakkelijker  op  het  papier  is  te  brengen  dan  uit  te  voeren , 
en  waartegen  nog  wel  eenige  beswaren  zijn  in  te  brengen. 

Wanneer  ik  nu  zelf  na  de  lezing  van  de  dissertatie  tot  eene  con- 
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elfiste  kom  dan  is  zij  in  de  eerste  plaats  deze ,  dat  de  Staat  ten  op- 
zichte der  opvoedingsgestichten  te  groote  zainigheid  betracht  en 
dientengevolge  de  goede  uitvoering  der  strafwet  verhindert.  De  be- 
staande ^'(^sticliten  bieden  geen  ruimte  genoeg  aan  voor  de  jeugdige 
delinquenten  .  zoodat  het  zeer  (iikwijls  voorkomt,  dat  het  Openbaar 
Ministerie,  wamitcr  hij  den  jeugdigen  misdoener  niet  kan  laten 
loopen,  straf  moet  requireeren,  waar  hij  het  kind  aan  zijne  omgeving 
zoude  wensohen  te  onttrekken  en  het  ter  verbetering  opzenden.  Ta 
het  gaat  zoover,  dat  zelfs  een  bevel  tot  plaatsing  wegens  gebrek 
aan  plaatsmimte  onuitgevoerd  moest  Uijven.  (Paleis  van  Justitie 
31  Jan.  1R90  no  9).  Dergelijke  toestand  mag  niet  voorkomen. 
De  oprichting  van  een  nienw  gesticht  is  dankt  mij  noodzakelijk. 
Uitbreiding  der  bestaande  gestichten  toch  is  niet  wensehelijk, 
daar  plaatsing  van  een  groot  aantal  van  opvoedelingen  bij 
elkaar  aan  een  oplettend  toezicht,  dat  zoo  hoogst  noodzakelijk 
is,  en  aan  het  leeren  kennen  van  de  karakters  der  opvoede- 
lingen in  den  weg  staat.  Tegen  de  vermeerdering  van  uitgraven 
weegt  toch  ongetwijfeld  het  belang  voor  de  maatschappij  op, 
dat  vele  kinderen  bruikbare  leden  voor  haar  zullen  worden, 
die  nu  met  zekerheid  tot  mis^ladigers  opgroeien.  Üczc  moeten 
toch  later  op  kosten  van  den  Staat  worden  ondergebracht,  zoo 
dat  de  Termeerdering  der  mtgavm  in  wericelvlkheid  zonde  zijn 
eene  verplaatsing  van  cijfers. 

In  de  tweede  plaats  kan  ik,  wat  de  ooncinsie  aangaat  omtrent  het 
proefrchrift,  z^gsn ,  dat  het  met  zorg  is  bewerkt  en  schqjver  zich 
veel  moeite  heeft  gegeven  een  volledig  beeld  te  geven  van  de 
Rijksopvoedingsgestichten ,  hunne  inrichting  en  hunne  werking 
in  ruimen  nn.  Jammer  is  het,  dat  de  schrijver  niet  een  paar  woorden 
gewijd  heeft  aan  hetgeen  verricht  wordt,  (wij  denken  hierbij 
aan  Nederlandsch  Mettraj),  van  particoliere  zijde,  al  moge 
het  in  vergelijking  met  hetgeen  in  andere  landen  gedaan  wordt, 
niet  veel  zijn,  te  meer,  omdat  hij  in  eene  zijner  stellingen  die 
zorg  acht  als  zeer  veel  te  wensehen  over  te  laten. 

Kene  irrapliische  voorstelling  van  het  aantal  der  beklaagden 
Thewtii.  LIIbU)  Deel,  Isto  stak  [1891.]  16 
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en  de  grootte  der  bevolkiüg  over  het  tijdperk  van  1859 — 1889 
door  deu  achrijver  >$arnen£;esteld  ,  is  alti  bijlage  opgonomen 
benevens  een  aantal  statistische  tabellen,  eveneens  door  hem 
uit  de  Gerechtelijke  statistiek  opgemaakt ,  van  de  jeugdige ,  be- 
klaagden, den  aard  der  gepleegden  misdrijven,  het  aantal 
veroordeelden  van  af  de  invoering  van  het  nieuwe  strafwetboek 
tot  aan  1889. 

Uit  de  toelichting  van  eenige  eijfers  door  den  samensteller 
gege\('n  blijkt,  dat  nok  op  dit  i:(]»if'd  de  cijfers  der  Gererhte- 
lijke  Statistiek  w(!iiiig  vertrouwbaar  zij  en  dat  er  veel  toe 
noodig  zal  zijn  ora  het  door  prof.  VAN  DEU  IIokven  in  het 
Tijdschrift  voor  Strafrecht  reeds  zoo  geschokt  vertrouwen  in 
de  Qerechtelijke  Statistiek  te  herstellen. 

In  zijne  inleiding  de  schrijver,  dat  litteratnur,  ook 
selffa  beschrijvende,  omtrent  het  onderwerp  ten  onzent  totaal 
ontbreekt  en  zeker  grootoideels  oorzaak  ia  van  de  uit 
onbekendheid  ontstane ,  onjuiste  denkbeelden  omtrent  onze 
opvoedingsgestichten,  waardoor  dezen  de  steun  en  belangstelling 
wordt  onthouden  ,  die  zij  ten  volle  verdienen ,  niet  alleen  om 
het  doel,  dat  zij  beoogen,  hetwelk  naar  zijn  inzien  zonder 
belangstelling  en  steun  van  de  buitenwereld  niet  blijvend  te 
verwezenlijken  is^  maar  ook  om  het  vele,  dat  zij,  dank  zij 
de  groote  toewijding  der  betrokken  personen,  in  de  gegeven 
moeilijke  omstandigheden  weten  uit  te  werken. 

Ik  geloof,  dat  de  schrijver  er  in  geslaagd  is  door  zijn  geschrift 
die  belangstelling  op  te  wekken;  ongetwijfeld  heeft  hij  bijge- 
dragen om  onjuiste  denkbeelden  omtrent  de  gestichten  uit  den 
weg  te  ruimen.  Den  wensch  kan  ik  dan  ook  niet  nalaten  hier 
uit  te  spreken,  dat  de  schrijver  op  den  door  hem  ingeslagen 
weg  moge  voortgaan  en  zijne  aandacht  blijven  wijden  aan  bet 
onderwerp  in  zijne  dissertatie  behandeld.  Zoo  kan  hij  ons  eens 
mededeelen  wat  voor  jeugdige  delinquenten  in  het  buitenland 
geschiedt  en  in  hoeverre  dat  afirijkt  van  hetgeen  ten  onzent 
wordt  gedaan;  eene  zeer  belangrijke  zaak  in  zijne  dissertatie 
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aangeroeid  maar  niet  behandeld.  Zoo  kan  hg  ons  nader  ver- 
melden, welke  de  nitalag  ia  geweest  van  de  hem  beloofde 
inlichtingen  omtrent  het  in  Polen  bestaand  voorwaardelijk  ont- 
slag ait  de  opvoedingsgestichten.  Door  sioh  met  de  matwie  te 
blijven  beiighoQden,  zal  hij  de  belangstelling,  die  hij  door 
zijne  dissertatie  heeft  weten  op  te  wékken,  levendig  honden 
en  er  toe  bijdragen ,  dat  noodzakelijk  gebleken  en  gewenschie 
verhett?ringen  tot  stand  kuuu;n. 

Tütusscheii  zij  een  ieder,  wien  de  toestand  en  de  verbetering 
onzer  jeugdige  delinquenten  ter  harte  gaan,  de  lezing  van  dit 
werkje  aanbevolen. 

Z. 
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De  Medico-Tj<»gal  Socipty  te  New- York ,  zich  niet  vere^enoegend 
met  nu  en  flan  ccii  IntcriiatioiiMal  r.'oTiiTt'?  to  houden ,  o.  a. 
in  Juni  I  SS'J  toen  liet  hijircwoonii  werd  door  \  ier  \('dt;rlands<dif 
genccskuiidiircn  (ruim  vvn  pCt.  der  iuinweziiren) ,  welk  Congres 
voor  1892  op  nieuw  op  de  agenda  is  pcplaaïat,  en  met  voorts 
elke  maand  bijeen  te  komen,  geeft  ook  een  tijdschrift  uit. 
4  maal  per  jaai'  verschijnend ,  Broadway  n*  57 ,  New- York  . 
bij  Clark  Bell  h  3  dollnrs  per  jaar  en  onder  den  naam  van 
Mefffco-Leffaf  JoumaK  Behalve  een  24  of  27  vel  dnika  levert 
iedere  aflevering  ook  eenige  portretten  van  geneeskundigen  of  recht- 
geleerden di(  zieli  op  't  irebied  der  medicina  forensis  deden  kennen. 

lielialve  Ver^higeii  van  wat  op  het  Internationaal  Congres 
en  de  inaandclijksehe  l)ijei'nkoin<ten  xcrhandeld  werd  en  opgaven 
omtrent  nieuwe  wetten  en  rechterlijke  uitspraken,  ook  omtrent 
de  wijsse  van  ter  dood  brengen,  waartoe  thans  in  New>York 
de  electricitcit  is  gekoasen ,  is  er  een  groot  aantal  beschouwingen , 
vooral  betreffende  bet  constateeren  en  het  behandelen  van  krank> 
zinnigheid  bij  beklaagden.  Misschien  nog  het  meest  zullen 
toch  de  aandacht  trekken  bl.  856—362  in  n»  3  van  Vol.  YII, 
Dee.  I  SS'i,  gewijd  aan  het  na  den  dood  in  't  lichaam  opnemen 
van  strychnine  en  andere  vergiften,  door  l)r.  (1.  \\.  Millfr 
te  l'hiladelphin  en  prof  II.  A  MoTT  t<'  New- York.  Ook 
daarin  schijnt  nog  een  ernstige  moeilijkheid  te  liggen  voor 
wie  eene  vergiftiging  wil  bewijzen  en  niet  een  na  den  dood 
verrichte  inspuiting  van  een  of  ander  vergif,  met  bedoeling 
van  balsemen  of  van  iets  anders.  Ailthans  ,  bl.  345 — 356  van 
hetzelfde  vfl  van  Deo.  1889,  geeft  ook  Dr.  V.  G.  Yaoohan  nog 
een  uitvoerig  overzicht,  uit  medisch  oogpunt,  van  een  geding, 
waarbij  in  Michigan  zekere  Milabd  werd  vrijgesproken  van 
op  ziju  vrouw  gepleegde  vergiftiging  door  strychnine.  De  be- 
klaagde zeide ,  dat  de  strychnine  in  het  lijk  was  ingespoten 
bij  wijze  vau  balsem. 
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jNIoi^e  .li  iK  (l;iiikl)aii( iu'id  voor  do  zi  l(ly.a;iinlu'i(l  tcii  onzent, 
van  vt;r\ oliriniren  in  rechten  wegens  \ (Tgil'tiffing  no'^  wc]  andere 
redenen  hebben  —  zulke  feiten  znllen  die  (Umk baarheid  zeker 
niet  doen  venninderen.  Maar  in  "t  algemeeD  blijft  de  medicina 
forensis  steeds  de  aandacht  waard  ook  van  wie  de  hooge<ehool 
niet  verliet  zonder  gimaiig  getuigschrift  haar  betretreudé.  Dat 
zg  eerst  kort  geleden  een  leerstoel  verwierf  aan  de  Uarvard 
University ,  Massachussets ,  zal  misschien  venrondering  wekken , 
maar  het  is  ook  alweer  iets  dat  nit  het  Med,  Leg.  Joumal^ 
nl.  no  4  Yol.  TTT,  Maart  1890,  te  leeren  valt.  De  lezer  van 
het  tgdschrift  zal  er  dien  lof  in  *t  algemeen  wel  niet  aan 
ontzeggen ! 


Het  Zfifftchri/t  f.  d.  (tr.s.  Ihnuh'larrcJif ,  Stuttgart  bij  Fkrd. 
Enki:.  bereikte  in  ISIMI,  onder  redactie  (hr  lioogh'eraren  L- 
(lOLiJSCHMiDT  (Berlijn)  en  V.  Laband  (StraaUburg)  en  der 
magistraten  KsuiiZNEtt  (Berlijn)  en  Fii.  v.  IIakn  en  K. 
Sachs  (Leip/ig),  zijn  37sten  jaargang,  die  in  twee  deeleo,  ieder 
2  Hefte  bevattend,  het  licht  zag. 

In  de  868  en  bladzijden  bevatten  beide  deelen  ieder 
vier  verhandelingen  over  interessante  onderwerpen  van  handels- 
recht, voorts  een  mededeeling  van  wetgeving  (Bechtsqnellen) , 
een  van  rechterlijke  uitspraken  en  een  van  literatanr,  voor^ 
namelijk  nit  boekbeoordeclingen  bestaande,  maar  in  het  eerste 
deel,  in  blz.  297 — 368,  daarbij  voegend  een  *Literatunr- 
»overzicht'/  van  de  hand  van  prof  Schulz  ,  te  Iji»ipzig ,  biblio- 
thekaris  bij  het  Rijksgerechtshof  aldaar,  de  titels  en  de  naitim 
van  schrijvers  en  uitgevers  \ crnieldende  \ an  wat  er  zoo  onge\ eer 
op  't  gebied  van  handi  lsreelit  het  licht  zag  in  de  jaren  ISSS 
en  ISSJ),  zoo  in  Luropa  (behalve  in  Rusland)  als  in  de  Vereen. 
Staten,  zonder  in  beoordeeliug  te  treden. 

Daar  van  dit  Literatuuroverzicht  van  prof.  Schulz  de  lijst,  die  in 
H  naar  de  onderwerpen  gedassifioeerde  alphabetische  categorieu 
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verdeeld  is  en  geen  artikelen  in  tijdachriften  uitsluit,  voor 
Nederland  moeilijk  volledig  kan  worden  genoemd,  achijot  toe> 
sending  van  een  exemplaar  of  oveidrnk  aan  den  uitgever 
Enke  gewenacht  ook  voor  wio  eene  bekendmaking,  al  ia  het 
nog  niet  juist  eene  recensie,  in  DuitseMand  verlangt 

Tot  (Ie  besprekini,'  van  lU'chtsnuelIeii ,  die  belialvf  Duitsclilaiid 
ook  Kiigelaiid ,  Frankrijk,  lluu^arije ,  Ik-lg'ic  ,  Italië  eu  Neder- 
land betreft,  leverde  Prof.  Molengraaff,  te  Utrecht,  bl.  190 
— 19i,  het  Nederlandsch  deel.  Inhoudsopgave,  vaak  letterlijko 
aanhaling  vindt  men  in  die  Bechtsquellen,  zooals  het  ^ei^c/irt/i( 
ae  mededeelt.  MnriKiCAiiB,  te  Heidelberg,  behandelde  Enge- 
land, frankrijk,  België  en  Italië. 

Zoo  ergens  in  rechten ,  dan  ia  op  't  gebied  van  *t  handel»> 
recht  kennisneming  van  wat  in  den  vreemde  verschijnt  vaak 
nuttig  en  nomlig.  Het  niet  al  te  inocielijk  te  doen  zijn,  daartoe 
strekt  zonder  twijfel  het  ZeiUc/irifl  für  liu-s  (ii^miomic  lldtufi'f.s 
recht.  Moge  het  meer  en  meer  ook  in  Nederland  de  aaudticUt 
trekken,  die  het  zoozeer  verdient! 


YaB  het  reeda  in  ïhimk  1890,  2e,  bl.  304— 806  besproken 
S7e  ded  van  het  te  Stnttgart  b\j  1'isd.  Enkb  fersoheneu 
Zeiiaeh.  /.  ê.  Oet.  Sanufotsreeki  kwamen  in  *t  vorig  najaar 

Jleft  3  en  4  uit,  evenals  llett  1  en  2  in  écu  boekdeel, 
ditmaal  het  brengend  tot  bl.  612 ,  met  nog  een  bijgevoegd 
ïnhaltsübersicht  met  Romeinsche  bladzijcijfers ,  dat  voor  het 
geheele  jaar  1890  nog  weer,  bl.  5U9  e.  v. ,  aanvulling  vindt 
in  een  alphabetisoh  r^^ter  van  behandelde  zaken  en  een  naar 
land  en  volk  gerangschikt  register  van  behandelde  wetabepalingen. 
Het  tekstueel  opgeven  der  «Bechtabronneuir  ia  daarom  niet 
veigeten,  al  komen  ze  aiechte  voor  bL  486 — 519.  Zij  gelden 
ditmaal  de  Duitsche  Bankwet  (dividend  en  reservefonds),  de 
Effectenbeurs  te  Berlijn  ,  den  handel  in  spiritus. 

Aan  de   '^liechtspraak^^  ziju  gewijd  bl.  520 — 556,  die  van 
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115  in  DaitecUaiid  u^esproken  vonnisaen  de  beslissing  en 
het  toegepAst  wetsartikel  Termelden.  De  jongste  literatanr  geeft 
van  U.  557—598,  ditmaal  tot  14,  in  Heft  I  en  2  tot  15 
recensies  stof.  Ook  na  weer  leverde  Nederland  geen  deel  dier 
stof  Of.  Toch  is  ze  niet  aitslaitend  Dnitsch.  Deelde  prof. 
IloRAZ  Krasnapolski  tc  Prajig  in  zijn  bespreking  van  het 
recht  van  vcr/et  der  scliuldcisclu-rs  naast  lu  t  ( )().st(:un)ksche 
ook  liet  Duitsche  recht  mede,  giif  prul'.  Haymund  Saleilles 
te  Dijon  een  //Essai  d'une  tht'orie  i:«'nt'rak'  de  l'obli^atioii 
/'d'aprèa  Ie  projet  de  code  civil  allemande  uit,  het  ''Traitt:  de 
M'droit  commercial''  van  Lyon-Caen  en  L.  Rknault  is  wel 
een  Fransch  werk,  al  wordt  het  Duiische  recht  niet  vergeten. 
Zoo  ook  Mailland  de  Maraft  «^Grand  Dictionnaire  Internat, 
«de  la  Propr.  indostrielle  au  point  de  vue  du  nom  commercial , 
irdes  maiqnes  de  &briqaes  et  de  oommeree  et  de  la  ooncnrrenoe 
#déloja]e.4r  Eindelek  verschaffen  de  Skandinaviërs  ook  stof  tot 
twee  recensies,  nl.  L.  M.  B.  Auubt,  Den  nonke  Ot^aHonê- 
reti  ipeeieUs  JM,  1  ffefi  8  en  de  TUbfkrifK  for  Retwideiukab , 
Ghristiania  (Stangske  Stiftelse),  Kopenhagen,  Stockholm,  1889, 
3«  üg  4«  Hefte. 

BI.  269 — bevatten  di;  eigen  verhandelingen,  uuk  nu 
weer  vier.  liet  eerst  en  tot  'ol.  VSl ,  Dr.  II.  TIkc  keu,  te 
Munchen,  de  Recht suatuur  vau  deu  Premiuopieg  (reserve)  bij 
de  l^evensverzekering. 

L.  ËLSTSB,  Lebentvemcherung  in  DeuUchland ,  llalle  1880, 
net,  zonder  evenwel  veel  geestverwanten  te  vinden,  in  die 
reserve  een  dep6t ,  dat ,  behoudens  nadere  bepalingen  van  *t 
contract,  den  versekerde  toekomt,  die  om  wat  reden  ook,  aan 
de  veraekeringsovereenkomst  een  eind  maakt.  Dat  heeft  Dr. 
IIiOKSE  in  de  eerste  plaats  willen  bestrijden.  Natuurlijk  klimt 
de  risico  voor  den  versekenaar  met  den  ouderdom  van  deu 
versekerde.  Maar  niet  daarom  heeft  men  den  inl^  zoo  vaak 
voor  édn  individu  per  juar  op  *t  selfde  bedrag  gehouden.  Dat 
was  om  1  gemak  voor  wie  deelnam.  De  geheele  ingelegde  som 
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wordt  trouwens  eigendom  van  den  veraekeraar,  nataarlijk 
behoudens  diens  veiplichtingen.  Men  kan  ook  een  inleg  in  eens 
bedingen  tegen  een  aitkeering  bij  overlijden  of  na  zekören 

leeftijd. 

Wel  geven  de  meeste  verzekeraars  volgens"  hun  contracts- 
bepalingeu  een  deel  der  door  hen  genoten  premiëu  terug,  als 
de  verzekerde  uittreedt  zonder  dat  de  verzekeraar  aan  de  over- 
eenkomst behoeft  te  voldoen ,  maar  dat  is  zuiver  conventioneel 
zoolang  de  wet  in  Duitsohland  de  oontracteu  ten  dezen  geheel 
niet  vermeldt,  feitelijk  dus  volgens  Sohr.  de  vrijheid  Iaat,  die 
ons  art.  805  K.  met  zooveel  woorden  uitspreekt  I  Het  terug- 
gegeven percentage  is  dan  ook  zeer  verschillend! 

De  opgelegde   premies  dienen  om  de  gezamenlijke  \erplich 
tingen  van  den  verzekeraar  te  dekken.  (ïeen  fonds  bestaat  met 
recht  Tan  medebestuur.  Dat  blijkt  ook  nog  uit  de  belofte  van 
sommige  verzekeraars  om  casn  quo  t^n  verpanding  der  polis 
geld  voor  te  schieten. 

De  Doppahaiwr  ^  die  in  elke  levensverzekering  ten  deele, 
nevens  de  verpliohtingen,  van  dood  of  lang  leven  des  verze- 
kerden afhankelijk ,  ook  een  dep6t  ziet  wegens  het  reeht  om 
bij  opzegging  der  verzekering  iets  terug  te  krijgen ,  ligt  dan 
ook  volgens  Schr.  stellig  niet  in  't  bestaande  Duitï^rlu-  recht. 
H(Xï  het  in  jure  eoustituendo  zijn  moet ,  laat  hij  in  't  midden. 

Had  Sehr.  mede  aangewezen  of  de  jurisprudentie  zich  meer 
dan  bij  't  Nederlandsche  art.  305  in  Duitschlaud  heeft  doen 
gevoelen ,  het  waie  duidelijker  of  dat  jus  oonstituendum  in  Dnitsch- 
hind  veel  gewicht  heeft.  Door  veel  sohrijvera  besproken  is  de 
zaak  intnsschen  stellig  wel.  —  BI;  488 — 455 ,  van  de  hand  van 
Dr.  Juuüs  OnntR,  te  Weenen,  dragen  den  titel  tZwr  Lekn 
irvom  Kosfyeschafttf  en  geven  een  niet  onaardig  overzicht  van 
een  Duitsche  en  Oosteurijksche  manier  van  spet-ulceren.  Het 
is  geen  eigenlijke  verpanding ,  maar  wie  geld  schiet  en  cllecten 
in  handen  krijgt,  moet,  als  men  hem  zijn  vordering  atlost, 
weer  zynerzijds  met  evenveel  gelijksoortige  efl'ecten  gereed  staan 
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en  yif\  onmultleffiji  die  geven,  sooals  het  Oosteurijki«ch  Burgerlijk 
Wetboek  §  4A9  en  1369  en  het  ontworpen  Burgerlijk  Wetboek 
voor  Diiitschland  ook  bepalen  voor  gewone  verpanrlinL',  wwnr 
lirt  teruir,<ra\ ('  vau  lu-t  vcr[)iHi(le  vodrwerp  zelf  i^clilt.  1  let  licrit 
«In-,  hclioiulcns  wcllii'lit  np  't  punt  van  zekerheid  voor  <len 
iTrldopneiner ,  het  voordeel,  de  kupitah-M  iiicer  !os  fc  lateu  in 
huu  werkinic,  dan  bij  de  eii^enlijke  verpandiui;  i^eheurt  Al  is* 
rijzing  van  de  door  den  geldschieter  ontvangen  ellectüu  een 
gevanrlijke  kans  voor  speculatie  zijnerzijds,  hij  kmi  iu  den 
tuaflcheotijd  tu^hen  ontvangst  en  afgifte  weer  in  iets  andem 
zijn  geld  met  een  voordeel  hebben  laten  rouleeren,  grooier 
dan  die  rijzing.  De  rente,  die  van  *t  in  Kostgesch&fl  uitge- 
leende gelden  wordt  bedongen,  heet  ter  Beurze  koêigetd^  voor  zoover 
zij  hooger  komt  dan  de  renten  der  gedeponeerde  effecten.  Vol- 
gens Schr.  moest  zij  ten  volle  kwtgefd  heetcn,  zijnde  de  bij 
de  operatie  bedongen  rente. 

Het  aanhaugige  Dnitsche  ontwerp — Burgerlijk  VVetbnek 
gaf  Y.  VV.  ScHLosvF.it  te  ilamhiirir  ditmaal  aaulcidinir  om, 
hl  t'.'jd— Mis,  ^  fi.")».}  fen^  te  verire-liiken  \wA  het  DuitM  hc 
Wetb.   V.  Kooph.  ,  artt.  171-  en  welke  dadt  iijk  iu  Is^ll- 

dtM)r  Breinen  en  Oldenburg  onk  ten  civiele  zijti  ingevoerd,  nl. 
u})  alle  vereenigingen  oin  voordeel  te  behalen  (üewerbsgejiell- 
S9chaft«tu).  Dat  vloeit  wel  eens  met  het  commercieele  samen, 
bv.  bouw  van  huizen  met  levering  van  materialen. 

Ook  om  andere  redenen  heeit  het  volgens  Schr.  zeer  goed 
gewerkt.  Publiciteit,  voorrecht  der  crediteurs  boven  den  stillen 
vennoot,  schijnen  hem  wenschelijk  toe.  Treurig  acht  hij  het 
bv.,  bl.  465 «  dat  volgens  het  Beichsgericht  (Zie  Umchtimz. 
1888  bl.  300  en /m*.  Wwihenii^r,  1888  bl.  289)  een  hjpothet^, 
verleend  door  een  vennootschap  van  twee  architecten  onder  de 
in  H  Handels!regii«ter  t<'.  Karlsrube  ingeschreven  firma  niet 
geldig  wai« ,  op  grond  dat  de  vennootschap  gt'«-ii  handel  dr»'ef. 

i)e  novelle  van  iS/d  bracht  in  het  Wetboek  v.  koophandel 

eene  verl)HteriiiL''  door  aüe  vennootschappen  *tp  uatêih'i'li-n  'naain- 
Tht:vM.  LUate  Üeel,  i»te  stuk.  [ISVl.]  15* 


234 


Ioo9  of  oommanditur)  gelijk  te  stellen,  handeldrijvend  of  niet. 
Maar  voor  andere  vennootschappen  of  vereeniginffcn  ssou  Schr. 
ook  gelijkütelling  wenachen,  meer  dan  de  ontworpen  ^  859 
dio  irceft. 

Deelden  wij  (1itma;il  \aii  dcu  inhoud  (h-r  ()(irsproiiktIi]k(? 
hetooLTcii  uit  het  Zcifxr/i r .  /".  >/.  <i>x.  fluiiihlsrtrht  Witt  meer 
iijede  dan  in  Thiiii's  1S!)(I  rio  2,  nio^e  \\vX  nien)an<i  Viin  lezinjr 
Weerhouden!  Ook  uit  Nederlandtjch  ooirpunt  is  het  wen^chelijk, 
van  zulke  iittsrataur  op  de  hoogte  te  blijven! 


Het  boekje  van  Mr.  H.  ZuLsaBN  over  het  WeÜioek  tan 
Stta/cQrderhg  is  weer  na  6  deeleu,  die  in  Tkemi9  1888  Ut. 
\tt  en  1889  bis.  282  besproken  zijn,  twee  deelen  grooter 
geworden  in  1889  en  in  1890,  tot  blz.  488  en  art.  241.  Het 
karakter  blijft  weder:  olechta  weinig  eigen  opinies,  maar  veel 
meedeeling  van  uitspraak  der  reehterlijke  macht  of  der  sfhrijvt'rs. 
Al  meer  en  meer  komen  er  lani»s  dien  weg  interessante  opi;a\ en, 
want  uit  den  aard  d«'r  zaak  ireeft  ieder  jaar  allicht  eeniire 
nieuwe  punter».  Aloge  Schr.  zijn  werk  op  dien  voet  blijven 
voltooien !  Dat  wensclit  zeker  ieder  hem  toe .  die  er  kennis 
van  bleef'  nemen.  II(;t  laat  zich  aanzien,  dat  die  voltooiing 
nog  aoo  dadelijk  niet  zijn  zal.  Misschien  geven  dan  nienwe 
arresten  van  den  H.  Raad  Schrijver  aanleiding  om  ook  nog  eens 
op  de  vroeger  door  hem  behandelde  wetsartikelen  even  terug 
te  komen.  Dat  kan  ten  slotte  de  braikbaarheid  nog  doen  winnen  1 


In  de  Ntderltntd*^  8taai*<vtirani  van  Zaterdag  10  Januari 

IKiM  (no.  s)  kwam  het  volgende  berirht  voor : 'i' Door  Mevrouw 
ile  weduwe  Profe«.**or  Mr.  W.  M.  u'Ablaino,  geboren  1.  H. 
Mkijkuaan,  thans  echtgenoote  van  Mr  1.  11.  BlJDKsnuK  te 
Iiei<Ien  is  aan  de  lhiiv«'rr»iteits-hihii()the»  k  aldajir  in  bruikleen 
aigestaan  eene  verzameling  hanclschriften  uit  de  nalatenschap 


Digitized  by  GüOgle 


235 


van  wijlen  luireii  tjclitgcnoot ,  in  leven  hoogJccraar  auii  <je  Hijks- 
Universiteit  te  Leideu.  Voor  dezen  afstand  is  de  dank  der 
Jl('«reeriDj^  !)etuigcl.w 

Reeds  in  het  verslag  van  de  lotgevallen  der  Leidache  Uni- 
versiteit over  het  a^oopeu  jaar,  aitgebrachtop  16  Sept.  1890 
bij  het  overdragen  der  waardigheid  van  Beotor-Magnifioiis ,  had  de 
hoogleeraar  Dr.  A.  P.  N*  Franchiiiont  melding  gemaakt  van 
dit  merkwaard iir  geschenk  i;edaan  onder  voorbehoud .  dat  de 
eenlL'e   zoon  ovfrledcncn    bij    zijn(^   meerderjarig'  wording 

te  Ix'slisi^cn  zal  hebben  of  het  op  de  Bibliotheek  zal  blijven. 

De  verzameling  bestaat  uit  ei^eidiandiire  copieën  en  excerpten 
van  vele  codices  van  buiten  la  ndsche  juridische  commentatoren 
«11  glossatoren  en  44  oude  jaridische  codioes;  eene  venameiing 
voor  hen,  die  lich  met  de  geschiedenis  der  beoefening  van  het 
Bomeiosohe  recht  in  de  middeleeawen  berighonden,  van  seer 
veel  belang. 

I)e  redactie  werd  van  bevriende  zijd<'  in  de  i/elegenheid 
gesteld  inzatre  te  nemen  \aii  de  \ oorloupig  opgemaakte  li|>t 
der  w(!rken.  Zij  mtient  den  lezers  v.m  het  tijdsehrilt,  vooral 
hun .  die  den  tootand  van  het  liomcinsch  recht  iu  de  middel* 
eeuwen  tot  een  onderwerp  van  hunne  ^^tudie  gemaakt  hebben, 
genoegen  te  doen  met  die  lijst  hier  te  laten  volgen.  Er  xij 
echter  in  herinnering  gebracht,  dat  de  opgave  slechts  eene 
voorloopige  is  en  de  codices  daarin  nog  niet  naar  alle  regelen 
der  wetenschap  gerang.^chikt  zijn,  wat  een  seer  tijdroovende 
arbeid  zal  zijn.  Zij  nog  slechts  eune  inventaris  samengesteld 
ter  wille  van  bet  contract,  omtrent  het  bruikh.en  toesloten. 
Daarom  is  er  in  die  lijst  bij  elk  handsehrift  cetie  beschrijving 
van  den  band  gegeven  en  den  naam  der  vorige  eigenaars, 
welke  hier  achterw^  kannen  blyven. 

1. 

ivariNiANus,  DioKSfOBUMlib.  XXIV,  tit  IIT,  1 — XXXVIII  fin. 
Perkament «  I4e  eeuw,  node  vooületteit.  f». 
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Met  zeer  vele  gelijktijdige  en  latere  i;lussi>ii,  waarvan  de 
oudste  jreteekeiid  zijii :  li.  —  Achter  het  XXVTe  boek  zijn 
l  liladcM  |)crk.  ri'eds  oudtijds  inijevoegd ,  waarop  eoiu' 
jiikUmv  liaud  noi;  ceus  heeft  !,'es(lirr\ en  h.  XXVI 1  ,  tit.  1  , 
1  tot  tit  I,  l"),  ^  1  t.  Op  het  volirriidh  blad  srhrecf  de 
«•eist(  liaiid  lu't  vervolg  hiervau  tot.  §  17  vuór  het  begio 
van  het  XXVI Ie  boek. 

Voorafgaiin  s  hhnion  perk.  iii  8  kcd. ,  van  eene  andere  duch 
gelijktijdige  hand ,  bevattende  t'ragiiienteii  van  eenen  anonvmen 
comuieutaar  op  eenige  titels  der  Digeaten ,  bv.  1 ,  xiv ,  1 , 
V,  11,  XV,  xiu,  IV,  vn,  V,  I — III,  enx. 

2. 

[Tacobu»  de  Ravanis],  Tjectura  super  Digesto  Veteri,  lib. 
1  — XXII.  Perk.,  14e  eeuw,  276  bl.  in  2  kol.  met  gekleurde 

\oorletters.  i^r.  i*. 

a)  (*oNsiLiuu  in  causu  Bononien^iuin. 

(t)  lu  Bahsianij!s,  Cilosiia  in  Institationea. 

e)  lo  DE  MuNTE  Pessulamo  ,  Summa  extraordiuaria  in  Digeata 

et  in  tn»  libroa  Codicia. 
Perk.,  14«  eeuw,  5$  bl.  in  2  kol.  met  roode  voorletters,  f». 

4. 

liAUKüs  i)K.   pALA'///.oLii< ,   llepetitio  super  fit.  de  aotionibn:* 

(Inst.    1\  ,   (>).    —    Hepetitio  super  c.  Cüai  quis  de  ceiit. 
cxcdiiimun.  (V  ,  11)  in  Vlo. 
Papier,  van  twee  vcrschiiieude  handen,  löeeeuw.        bl.  ki.  lu. 

5. 

Baetolus,  Ijeotura  trium  übroruro  Codicia. 
Pap.,  einde  der  15e  eeuw,  65  bl.  in  2  kol.;  de  voorletter» 
niet  ingevuld,  gr.  f>. 

6. 

LanfkanoU9  uk  Oriamo,  Lectiint  super  titulis  diversis  (Jodiois. 
Pkp.,  begin  der  16e  eeuw, -98  bi.  K 
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7. 

IUlous  d£  Ubaldis  dk  Pbbusio,  Super  uaibus  Feudoruui  na 

Saper  pace  Constantiae. 
Pap.,  einde  der  l.ie  of  begin  16e  eeuw,  142  bl.  ia  2  kol. 

met  gekleurde  voorletters,  gr.  ^. 

8. 

Anoilub  os  Ubaldu  Dl  ViRiraio,  Saper  Aothentioo.  Het  dot 
ontbreekt.  Met  een  fragment  van  Angelos  de  Pemsio ,  Bepe> 
titio  snper  Traotatn  Inventarü. 

Pap.,  15e  eenw,  91  bl.  in  2  kol  gr.  ^. 

9. 

CoMMKNTARii  in  Dkcrktum  pars  2u  de  causis  XIII — XXIV. 

Frai^incnt  \iin  een  grooter  handschrift. 
Fap. ,  15e  eeuw,  £68  bl.  in  2  kol.  inct gekleurde  voorletters.  R 

10. 

a)  JjAURENitus   Uldf.iucus  clericus  Neapolitanus ,  Dccrcti  hro 
viariuiD ,  Liber  aureus  dccretorum  cum  glossa  abbreviatus. 
6)  De  QONaKCttA'iiuNS  oiariNcnoNEs,  Wilhblmi  appaxatos. 

c)  Traotatus  canonice  parrochialis. 

d)  GuUU  KATSRIAM  BBIMmONUM,   IMtUEIARUH,  TBSTAMBKTA- 

BiAX  oet. 

Pap.,  15e  eenw,  456  bl.  in  2  kol.  met  roode  voorletters,  ft. 

11. 

a)  Gast»  dbcbitauum  GutooRn  IX.  gedateerd  1476. 

d)  Db  NOHUIIBUS  MAOISTJtATUOM  BoMANOBUK. 

e)  CSoKMBNTAlira  ANONTin  in  tmctatam  de  generatione  enibryouis 

eet,  eet.  Nicolao  Erfordiae  clerico  dicatum. 
J)  Indices  ABBREviATURAauM  tituloium  Decretalium  Sexti  et 

C'lementinarum. 

e)  IsDiCKs  AHBRKViATiiRARUM  \u  iurc  Romauo.  (gcdatc'Cid  1  l.").')) 
Pap.,  15e  eeuw,  318  bl.  in  2  kol.  met  roode  voorletters,  fo. 

12. 

Becbitaliuh  coMfiLATK)  QUARTA,  mot (op  de  mndou)  liet  appa- 
ratus  van  Jobannbb  Teutonious. 
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Perk.,  ile  eeuw,  'óii  bl.  iu  ;i  kol.  inet  gekleurde  voorletters. 

13. 

DoxiNious  DB  Sanoto  Gehiniamo,  Gommentarii  in  sextnm 
Deotetalium  libmiii  U.  duo. 

Pap. ,  15e  eeuw  (geschreven  blijkens  snbscriptie :  an^  1447  per 
mannm'  magistri  lo.  GuiLLon  in  inre  canonioo  baocalaureo 
Dol(a)e),  323  bl.  in  2  kol.  met  geklemde  voorletters,  gr.  fb. 

14. 

Glsmkntinae  met  (op  de  randen)  het  apparatus  van  Johannes 
Anbkeab. 

Perk.,  14e  eenw,  72  bl.  in  2  kol.  met  gekleurde  voorletters 
gr.  fr. 

15. 

Johannes  Andbeae  ,  Apparatas  ad  Clementinaa.  Het  slot  ont- 
breekt. 

Perk.,  14e  eeuw,  98  bl.  in  2  kol.  kl. 

16. 

a)  Jaoubus  dk  Züccuis,  Glossae  singulares       tnentiuai  um. 

b)  t  ,  Tractatus  de  diilereutiis  casuum  fori 
contentiosi  et  conscientiae. 

tf)  Jaoobus  de  Zooohxs  [P],  Tractatus  de  puctis,  ens. 
<Q  Antonius  de  Butbio,  Snpcr  toto  4^  Deere  tal  ium. 
0)  »  ,  Bepetitio  super  titnlo  de  cansa  poss. 

et  propr. 

f)  Antonius  de  BoeELUB,  (Aui  de  BntrioP),  Kepetitio  0.  vbbtba. 

de  coh.  cler.  et  mol. 

g)  Antoniub  DB  BofiELLiB,  Trsctatos  de  sodetate. 

4)  >t  ,  De  ieinniis.  Blijkens  onderschrift 

door  Anthou,  Roselli  de  Rosellis  de  Arctio  in 't  jaar  1410 

vervaar(lit;<i  en  ter  correctie  gezoiidcn  aan  zijn'  vader 
//.Toliannes  de  ilosellis  de  Aretio  doetor  iu  ürbe  famosis- 
simus. " 

Pap.,  van  twee  verschillende  iiaudeu ,  15e  eeuw,  256  bl.  f°. 
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17. 

JoHANNis  XXll,  Clemëntis  V,  UuNiFACii  Vlll  £xtravagau- 

tiuin  collcctio. 
Pap.,  i5e  eeuw  (14i7£),  'Zib  bl.  kl.  8». 

18. 

Adam,  Summnl»  Eaymundi,  cum  commratario. 
Pap.,  15e  eenw  (1468),  267  bl.  kl.  4o. 

19. 

BuBOHABD  TAN  Straatsbubo^- Summa  Gasaum ,  11.  IV. 
Perk.,  14e  eeaw,  172  bl.  met  roode  voorletters.  B^. 

20. 

Babtrolombob  ob  8.  Gonoobdio  ,  Samma  casuum  conacieniiae. 
Pap.,  15e  eeaw  (1430),  191  bl.  in  2  kol.  met  roode  voor- 
letters, fo. 

21. 

Christophorits  de  Fabianis,  Libcr  de  Confesnone.  Met  rearister. 
Afwisacleud  pap.  en  perk.,  15e  eeuw,  153  bl.  in  2  kol.  met 
roode  voorletters,  fo. 

22. 

Bbrthold  ("pruder  perchtold"),  alfabetisch  geordend  uittreksel 
in  de  Duitsche  taal  uit  de  Tjatijnsche  Summa  Confeseorum 
van  JoHAHHBs  TAN  Pretbttro 

Pap.,  15e  eeuw,  207  bl.  in  2  kol.  met  gekleurde  voorletters,  fo. 

23. 

[Tromab  DB  Cobham],  Summa  de  poeniteniia,  gewoonlijk  toe- 
geschreven aan  Paus  ImrooBNTnjs  lY. 
Yaf.,  15e  eeaw,  164  bl.  met  roode  voorletters,  kl.  4fi. 

24. 

a)  WiLiiELMis  HüLBüUo,  Decisiones  Rutae  Roüa.nae,  voort- 

irezct  tut  Mei  J381. 

b)  De  iudicus. 

e)  ÜLossAfiiuH  iuridicum. 

rf)  Regulae  cancellariae  Martini  V  Papae. 

e)  Index  Beaervationnm ,  Constitutionum ,  Begularum  Euobmu 
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TV  Fapae,  cuin  balla  eiusdem  2  Td.  Mai.  liSl. 

Pap.  (bl.  1.  cn  l'Z  perk.),  vier  verscliilleude  handen,  15e  eeuw, 
318  bl.  fo. 

25. 

HüGOoaio,  Liber  Derivationam,  met  zeer  aitvoerig  register. 
Pap,,  15e  eenv  (1422),  832  bl.  in  2  kol.  met  geklearde 

voorletters.  P>. 

26. 

a)  Georotüs  Nata,  De  Testamcntis.   (ieschreven  (volgens  de 

sobecriptie)  door  #Johanaes  de  la  liicllesia  minimiu  inter 
Ticinencis  gimnasii  legum  professores,  v  —  Gedateerd:  1472. 

b)  Pktrüs  DB  AiroHABAKO,  Repetitioiies : 

tt)  O.  8i  pater  de  testam.  gedateerd:  Bononiae  7  Mart.  1S97. 
ti)  »  Hefiffimuft. 

c)  Antoniiis   (Itiassus,    Dl!  Online  ludiciurio ,  opgedragen  aan 

.lohanues  Vicecoin.  Aartshisscliop  van  Milaan,  üeschrfiven 
(volgens  opschrift)  in  't  jaar  i^lt  door  ^trJoliannes  de  la 
Ëcdesia  Novariensis. 
Fftp.,  van  één  hand  der  löe  eeuw  (1472),  92  bl.  in  2  kol. 
met  roode  voorletters,  gr.  ^. 

27. 

Anoei,i-s  nr.  Waldis  dk  Perusiu  ,  Gousiliorum  quorundam 
repertorium. 

Pap.,  15e  eenw,  16S  bi.  tekst  en  11  bl.  re-j-i'^ft  i  NFct  roode 
voorletters,  f).  Fragment  van  een  groot«r  hand«iohrift,  oodtijds 
genummerd  U.  153 — 336. 

28. 

XXV  TuAnTATUH  KT  REPEiTrioNEs  TuRTs.  —  TTicrin  (nictatus 
enz.  van  Sandeus,  Martinus  Laudensis ,  LaiitVancus 

dc  Oriano,  Johannes  Andreae,  Baldus  de  Ubaidis,  Mattheus 
de  Matthesilanis ,  Bartolas  de  Saxofcrrato ,  .Tacobns  de  Zocchis , 
Ambrosins  de  Vignate,  Petras  de  Ubaldis,  Franoiscns  de 
Zabarellis,  Petras  de  Anoharano  en  zeven  van  onbekende 
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auteurs,  iil.  Tractatus  de  modo  procedendi  contra  apostjitas , 
de  restitutioue  male  ablatorum,  de  divcrsis  coiitractibos 
osararam,  de  decimis,  ad  qnae  manera  vel  collectas  teneantur 
ecclesiae,  Yenus  super  cansia  et  quaestionibas  decreti,  fie- 
petitio  saper  Deer.  Gr^.  L.  Til,  T.  II  (de  cohabitatione 
der.  et  mal.)  c.  VIT. 
Pap.,  ISe  eeaw  (1476),  104  bl.  met  roode  ▼oorletkers.  R 

29. 

a)  VooABULARius  iaris  atriaaqae.  Blijkens  onderschrift  geschreven 
in  H  jaar  1467  te  Pavia  door  OUiverios  de  Bleysioh  uit  Luik. 
6)  Babtolus  DB  Sazovbbkato  ,  Traotatus  de  insignüs  et  armis. 

c)  QüAP.STio  disputata  per  doctores  Pebusisnses. 
Baldus  de  Ubaldis,  Qaacstio. 
JoHAHNKs  DE  Anania  ,  Tractatus  de  anno  iubilei. 
f)  BüNAGUlDADE  Arktio,  Libellus  de  dispeusationibuset  privüegiis. 
ff)  Henuovs  de  PiBiO ,  De  oonfinnatioue  ordinis  Carthusiensis. 
A)  Pbooissub  diaboli  contra  genus  humanum.  In  1467  geschreven 

door  Bartholomeos  de  lunenibus  nit  Meisaen. 
Pap.,  drie  verschillende  handen,  15e  eeaw  (1467)  168  bl.  in 
2  kol.  met  roode  voorletters.  P. 

80. 

VoCABiiLAniini  nntn.  Beg. :  Abaünendtm  Mi  a  def-tciiê. 
Perk.,  15e  eeuw,  299  bl.  met  gekleurde  voorletters,  kl. 

31. 

i'oKMULAiuuM  MAOMUM  formuiarum  umiiium  processuuin  et  iiistru- 
mentoram  ex  quibusdam  formis  electie.  —  Het  b^u  (bl. 
1  -  -16)  en  bl.  88 — 48  ontbraken. 

Pbrk.,  1.5e  eeuw,  thans  145  bl.  met  gekleurde  voorletters,  f». 

CntCA   INICIDM  PROCÏssillt  lUDlOUB.,  lilBlB  4v«  DlOBBTAUUM 

cum  soa  rabrioa,  Gdusa  abtui  notasiatus,  eet.  eet. 
Pbpé,  15e  eeuw.  128  bl.  kl.  4». 
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83. 

Alexanokr  de  Nevo,  üonsilia  contni  Imlatos  tot  iiciantes.  Gf- 
schrcvcu  (blijkeiib  subscripties)  door  ziju"  leerling  .Joluinucs 
Rudolfli  de  Jiicherhott',  iii  (Ie  jaren  iWi) — li7U.  —  Aau 
het  slot  een  oonaliom :  «Au  chriaimms  liceat  ad  sarracenus 
et  barbaros  nauigare  et  mercautias  transferre*  met  het  onder- 
schrift: Alexandu  dz  ymola. 

Pap.,  15e  eenw  (146»— 1470),  20  hl.  t». 

34. 

a)  Refkthio  capituli  de  malta,  de  praebendis  et  digaitatibas. 

an.  U7(). 

è)  Sbnecak  [Mabtint  Dumiensis  ej^scopi]  de  forms  ac  honestate 
vitae  (de  IV  virtatibas  cardinalibas)  libdlns  s  Seneo» 
phil.  ed.  Haaee,  t  m,  p.  469 — 475.  De  voorrede  on^ 
breekt  Aan  t  abt  gedateerd:  1482. 

Fap.,  15e  eenw,  22  bl.  8». 

35. 

ExoQMMumoA'noNBS  reseroatae  Sedi  Apostolicae  tam  a  inre 

quam  per  prooessam  siue  per  extrauagantes. 
Perk.,  15e  eeuw,  48  bL  met  roode  voorletters,  kl.  8». 

36. 

a)  Anonymi  conmientarius  de  variis  luris  eanouici  praeceptis  et 

excerpta  theolotfica ,  c.  I  de  incumationc ,  eet. 
6)  Anonymi  summa  de  casibua  versiüce.  —  primo  de  collectis,  eet. 
Perk.,  ISe  eeow,  187  bl.  met  gekleorde  voorletters,  kl.  8». 

87. 

tf)  BER'iX)LOMEUs  BuKUEii  de  lu  vale  de  Puuaeiu  ,  Traotatos  de 

FiUcharistia, 

Perk.,  lóe  eeuw  (1401),  bl.  in  '2  kol.  met  gekleurde  voor- 
letters eu  de  randen  van  bl.  1  versierd.  8o. 

b)  Antunids  dr  Guanoi,  Breve  opuscnlum  in  scriptia  redactum. 
Pkip.,  laatst  der  15e  eeaw,  16  bl.  8  . 
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38. 

a)  RiOHARDas  de  S.  Victobb,  De  pote«tate  ligandi  atque  aol- 

vaidi,  Liber  saper  paalmnm:  »Ajfer  ie  Domino  fiüi». 
De  verbis  Yaaye:  »In  die  Ula  ntttriei  homo  vaeeam» ,  De 
Bacrificio  David,  De  siata  interioris  hominis  post  lapsam. 
De  mvltipliei  pane  sacraficH  legalis,  De  raterminatione 
mali  et  promotione  boni,  Tiactatus  super:  fMiml  Uerodes 
rcjr  niunm.» 

b)  Thomas  d£  Aquino,  De  Dei  cognitione  eet..  De  divinis 

moribos. 

e)  Tbaotatdlüs  de?otiis  de  reformatione  ?iriam  animae. 
ij  FoKMULA  Dovitioram. 

Pap.,  15e  eeuw,  184  bl.  met  roode  voorlettert.  8o. 

39. 

a)  8.  JouANNxs  GHBnoaroinis»  Libri  sermonam  tres.  Uetalot 

ontbreekt. 

b)  8.  PiTBas  Dakuni»,  Epiatola  oontra  piaelatos  qui  a  sab- 

ditia  oommisea  soelera  impniiita  tianaira  pennittant;  De 

▼irfcate  patientiae;  eet. 

c)  S.  ÜLKKü.NYMus,  Ep.  de  patieutia  iu  adversis  habeuda. 
r/)  S.  Bernaedus,  Parabolae. 

e)  S.  Julianus,  Prenostica  futuri  saeculi. 

AuQUsmrus,  De  igue  puigatoho. 
Pap.,  van  twee  verschillende  handen,  15e  eeuw  (het  2e  ged. 
door  irHenricoB  Mellen  aiiaa  Moysea  Stralen,  an.«  14A%»\ 
201  bL  met  roode  voorletten.  8o. 

40. 

a)  Dkfrnsok  mouacliu»  Locociagensis  [Psendo-BfiOA] ,  Soijitil- 

larom  liber. 

b)  Mellitob,  De  legenda  s.  Johannis  Evangelistae. 

e)  8BSM0ifiB  quidam  pro  deAmetia,  de  regratiatione,  pro  spontia. 
«OSfboibs  anperbiae. 

Op  het  eerrte  blad  eene  miniatonr  (eenigidna  beaebadigd) ;  daar- 
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onder  <ïe  letters:  ?— A.  Perk  ,  15e  eeuw  (1440),  97  bl. 
roet  gekleurde  voorletters,  kl  Ho 

41. 

Baierischks  l-ANDUKCHT  (iufu  Diunicipalia)  van  LiiDWiCH  ÏV. 

van  het  jaar  1346.  Duitscli. 
Perk.,  beg.  16e  eeaw,  88  bi.  met  roode  voorletters,  kl.  fo. 

12. 

YenBameling  van  130  origineele  liatijiische  notauëbu  oor- 
konden UIT  VicBNKA,  nit  de  jaren  1436  tot  1445,  benevens 
^  uit  t  jaar  1452  (no  74  en  86)  en  1  nit  1470  (no  46). 

Perk.,  15e  eeuw,  aaneengeplakt  tot  een  groot  folio-deol  in 
lossen  perk.  omslag.  Vooraan  gemerkt:  Tüb.  N.  4. 

43. 

FoRinJLiSR  van  libellen  ende  conelnsien  snlx  als  men  die  ge- 

woonlick   is  doende  in  Judicio  bij  inuude  ofte  iii  geschrifte 
uae  stvle  s  lloffs  van  Ilollant. 
Pup.,  begin  der  17e  eeuw,  75  bl.  fo. 

44. 

WiLH.  en  SiB.  Stuetf.n,  Eenige  eigenh.  aanteokeningen  uit 
hun  leven.  Latijn,  begin  der  17e  eeuw.  6  bl.  8o. 


In  de  rede,  waarvan  hierboven  is  gewag  gemaakt ,  werd  ook 
herdacht  het  //vorstelijk  geschenk  van  hoog  wetenschappelijke 
.  wiardeür  door  den  Hoogleeraar  ]>bukiub  geschonken ,  bestaande 
nit  30  folianten,  25  kwartijnen  en  boeken  in  kleiner  formaat , 
kostbare  en  zddsame  werken  van  middeleeuwache  en  latexe 
juristen  over  het  Romeinsche  recht,  gedeeltetijk  inonnabelen , 
sommigen  piachtig  gedrukt  en  gebonden,  waaromtrent  Dr.  dü 
Bao  reeds  een  en  ander  van  méldde  in  no.  26  van  de  Ned. 
Spectator  van  1890.  De  redactie  hoopt  in  staat  te  zijn  in  het 
volgend  nummer  oene  opgave  ook  vau  deze  werken  aan  zijne 
lezers  te  verschalteu. 
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lillste  DeeL  —  Tweede  stuk. 

STËLLLG  RECHT  (NEDEBLAND8GH). 

Staatsrboht.  —  OoemeU  vam  Reekkr^jke  Bedutmgen  be- 
treffende PkbUei  BedU  m  Nederland,  door  Mr.  U.  Viie. 

IX, 

Zij  ,  die  in  het  arrest  van  den  Iloogeii  lljuul  van  20  Juni 
1890  (1)  een  blijden  terugkeer  van  een  vroegere  dwaling  hebben 
begroet  (2),  mogen  zich  verheugen.  De  Hooge  Raad  blijft  op 
den  goeden  w^.  Beeds  in  het  arreet  van  5  December  1890 
(W.  V.  h.  B.  5969)  volgde  een  tveede  besliasing,  waarbij 
de  H.  E.  sich  ter  verdediging  sijner  oompetentie  in  pnbliek- 
rechteltjke  gesohillen  alleen  op  art.  2  B.  O.  beriep. 

É^e  opmerking  echter  vergnnne  mij  toch  de  geëerde  Bredactie 
van  het  Weekblad  van  h^t  Recht  naar  aanleiding  van  hare  in 
no  5942  opijeuoinen  beschouwing,  liet  belang  der  zaak  is  zeker 
een  verontschuldiging  voor  dit  leveren  van  een  repliek ,  waartoe 
ik  overigens  bij  hare  welwillende  b(M>urdeeliiig  myaer  over- 
zichten geen  roeping  en  geen  vrijht  id  zon  vinden. 

heeft  —  het  tij  met  alle  beaoheidenheid  opgemerkt  — 
de  qoaeatie  op  een  geheel  ander  terrein  overgebracht  dan  waarop 
ik  haar  besproken  heb. 

Niet  over  de  interpretatie  van  art.  153  der  Grondwet  of  van 
art.  2  ü.  O.  heb  ik  gesproken,  maar  alleen  de  aandacht  er  op 
gevestigd  ,  dat  de  Hooge  llixad  een  andere  basi:*  voor  zijne  compe- 
tentie in  publiekrechtelijke  geschillen  aanneemt  dan  vroeger. 

(1)  Zie  Themii  dl.  51  pag.  510. 
(8)  Zie  W.  V.  h.  R.  n»  5942. 
TkmÜ^  Ultto  Deal,  2d«  rtuk  £18911.  10 
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Deao  verandering  in  een  ruim  veertigjarige  practijk  scheen  mij 
belangrijk  geuueg  om  geconstateerd  te  worden.  Meer  dan  dat 
heb  ik  niet  willen  doen ,  al  begrijp  ik  dan  bok  niet  waarom  art.  165 
der  (jfoudwet  van  1815  wel  "tot  toelichting"  vau  art.  2  R.  O. 
zou  motsen  dienen,  gelijk  het  W.  v.  h.  R.  op  een  andere 
plaats  (1)  /egt,  vn  niet  de  artikelen  1  IS*  en  158  van  iSlStMi 
1887  ,  die  niets  anders^  zijn  tlan  dat zfJ file  art.  165  dat  daarbij 
onveranderd  (2)  gehandhaafd  i$,  niet  iu  een  iM^atwe  nmar  in 
dezelfde  overigens  gewijzigde  (irondwet.  Fierst  t0a«»e^  vaststond 
dat  art.  165  (nu  153)  der  Urondwet  alleen  privaatrechtelijke 
geachillen  omvat,  wu  art.  2  K  O.  voor  den  rechter  belang 
knnnra  hebben  omdat  het  hem  vrijheid  gaf  door  een  meer  onbe> 
paalde  redactie  ook  pnbliekreohtelyke  geaohiUen  sieh  aan  te 
Mckoi.  In  dat  geval  ssou  de  met  geestdrift  beroete  ontdekking 
▼an  Mr.  Habblhoff  (S)  dat  alleen  art  %  R.  O.  den  rechter  aan- 
gaat ,  waarde  bentten.  Maar  nn  het  Grondwetsartikel  niet  alleen 
even  onbepaald  is  als  art.  2  B.  O. ,  maar  «16  het  tweede  niet  meer 
dan  een  cojne  van  het  eerste  is ,  en  daaruit  moet  worden  /^'toege- 
licht// ,  waarom  mag  nu  de  rechter  wtM  art  2  R.  O.  en  niet 
daarnaast  tevens  het  artikel  der  (irundwet  inroepen,  dit;  nog 
altijd  is  de  Grondwet  van  1815  ,  al  dragen  dan  ook  sommige  wijzi- 
gingen daarin  tot  dagteekening  de  jaren  1840 ,  1848  eu  1887  i' 
Het  was  er  dan  ook  verre  van  af  dat  ik  een  verandering  in 
de  zienswyie  van  den  U.  R.  ^  gevolge  van  de  Urondwets- 
hersiening  van  1887  mogelijk  achtte.  Maar  gelijk  de  H. 
vroeger  niet  altijd  even  constant  in  ign  mime  uitlegging  van 
bet  Grondwetsartikel  geweest  is,  loo  aon  ook  thans  een  bqperkte 
uitlegging  van  het  artikel ,  gebed  afgescheiden  van  de  Grond- 
welsheniening  wel  is  waar,  maar  dan  toch  nik  die  Giondweti- 
henieuii^  en  nik  de  verklaringen  van  den  Min.  v.  Justitie  in 

(1)  No  5763. 

(2)  Wat  reranderd  is  in  1848  en  1887  is  slechts  reductieverancleriug. 

(3)  Mr.  K.  Uazklboiv  «Over  de  Competentie  der  Justitie,  ens." 
(1889). 
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18S7,  mogelijk  en  de  aandacht  waanlig  geweest  zijn  met 
het  oog  op  art.  154  der  Grondwet.  Dat  de  11.  JB>.  >ybeslis- 
nngen  neemt  en  geen  advieien  geeft^r  doet  hiertoe  niet  al  De 
moreele  invloed  van  een  bestendiging  der  roime  interpretatie 
van  art.  153  soa  op  den  wetgever  van  art.  154  niet  hebben 
kunnen  nitblijven. 

In  de  plaats  daarvan  nu  ziet  men  plotseling  den  H.  R.  het 
Grondwetsartikel,  voor  den  eersten  keer  en  na  1S87,  loslaten 
en  at t.  2  K.  O.  aileeu  inroepen.  Dit  wilde  ilc  doen  uitkomen ,  en 
meer  niet  (1). 

En  nu  segge  het  W.  v.  h.  K.  uiet,  gel^k  het  zegt :  i^moge 
de  H.  A.  vroeger . .  aich  ook  wel  een»  beroepen  hebben  op  art. 
165  der  Grondwet/r  en  irmoeht  h\j  vroeger  wd  eeiu  anden 
hebben  geoordeeld»  dan  thans. . . .  Want  —  de  geachte  Redactie 
vergeve  mij  de  vraag  —  heelt  atj  hierbij  niet  een  weinig  ge< 
«peculeerd  op  de  zwakheid  van  het  menschelijk  geheugen?  Ik 
althans  ken  geen  arrest  van  den  Iloogen  Raad  ,  waarin  hij 
nief  het  artikel  der  Grondwet  heelt  aangehaald  zoo  dikwijls  hij 
zijn  competentie  in  publiekrechtelijke  geschillen  aannam  ol' 
ontkende.  £en  hieronder       vermelde  leeka  van  arresten  — 


(1)  Thans  doet  ook  Mr.  Oppsnhbzm  hettelfde  in  hei  Reektig^, 

Magazijn  dl.  X  pag.  131. 


(3)  H,  R.  arr. 


7  Maart  1851 
10  Dec.  1868 
18  April  1866 
18  Dee.  1867 
89  Maait  1861 
99  Dee.  1866 
84  April  1868 
31  Aug.  1SG9 
20  Jan.  1873 

4  Juli  1875 
If)  Maart  1877 

5  NoT.  1883 
5  Oec.  1884 


W.  V.  b.  R.  n„ 


1209). 
1392). 
1699). 
1917). 
9969). 
9767). 
3004). 
3140). 
3566). 
3863). 
4096). 
4969). 
6189). 
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slechts  een  toevallige  greep  in  de  massa  —  bewijst  althaus  ssóóveel 
dat  het  /'wel  eens»  cum  grano  êaUê  is  op  te  vatten. 

Dit  enkele  zij  genoeg  als  eene  nadere  verklaring  van  mijn 
vorig  ovenicht,  waartoe  mij  de  beschouwing  van  het  WeehUad 
van  het  ReelU  aanleiding  gaf. 

Één  afwijking  van  een  gewoonte  wordt  in  den  regel  door 
andere  gevolgd,  Zoo  bemerk  ik  ook  hier  dat  het  my  moeite 
kost,  eenmaal  repliceerende ,  op  dien  weg  niet  voort  te  gaan. 
Een  Qogenblik  moge  mij  daartoe  dan  nog  gegund  zijn. 

Het  arr.  H.  R.  28  Febroari  1890  (W.  v.  h.  K.  n«  5846), 
toewijzendtj  eene  vordering  uit  art.  IHtO  B.  W.  aan  eeuc 
gemeente  tegen  den  gesubstitueerde  van  liaren  ontvanger  (1), 
gaf  tnij  de  woorden  in  de  pen  ,  dat  daarbij  op  de  zonderlingste 
wijze  publiek-  en  privaatrecht  dooreengemengd  wordt.  Ook  het 
H^eekblad  van  het  Becht  (n"  ö942)  kau  dit  arrest  niet  goed- 
keuren. Anders  echter  het  WeekMdid  roor  de  Burgerlijke  Ad- 
mnietratie  dat  in  zijn  no  2166  naar  aanleiding  van  die  woorden 
het  volgende  schrijft. 

«rHet  ia  mogelQk,  en  w^  willen  wel  aannemen,  dat  het 
«publiekrechtelijk  karakter  van  het  ambt  van  gemeente-ontvanger 
ivhet  inderdaad  moeilijk  maakte,  hier  art.  1840  van  het  Burg. 
«Wetboek  ook  voor  de  door  hem  gedane  opdrachten  als  ge- 
«schreven  te  beschouwen.  Maar  ondanks  alle  Dnitsche  geleerdheid , 
«die  ook  wij  hoogschatten  ,  vinden  wij  het  toch  niet  ongewenscht, 
«dat  ieder  het  zijne  knji^'t,  en  kunnen  wij  's  Hoogen  llaads 
//arrest  daarom  niet  zoo  van  harte  betreuren  als  de  schrijver 
*vau  het  overzicht." 

Ziedaar  een  oordeel,  dat  ik  mij  —  ik  kan  de  opmerking  niet 
achterhouden  —  van  de  Redactie  van  een  der  eerste  en  verdienste- 
mkste  oiganen  voor  de  kennis  van  ons  publiek  recht  niet  voor- 
stellen kan.  Zij  acht  art.  1840  B.  W.  voor  publiekrechtelijke 
▼erhoudingen  niet  geschreven,  maar  vindt  het  toch  goed  het 

(l)  Zie  nemU,  deel  61  pag.  683  v. 
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daarop  toe   te   passen ,   omdat   het  zoo  ijtiwenscht  is  dat  ieder 

liet   zijne  krijgt  ondanks  alle  Duitsche  geleerdheid ,  die, 

wel  is  waar,  ook  zij  hoogschat. 

ZooUiig  een  philantropisohe  methode  van  vetsinterpretaiie 
nog  niet  algemeen  is  aangenomen,  dwingt,  dankt  mQ,  in 
deie  door  de  Bedaotie  van  het  WeeWad  voor  de  BwrgêrUjke 
AêmtMraHe  gemaakte  opmerking  meer  haar  goed  hart  dan 
haar  wetenschappelijke  opvatting  van  het  publiek  recht  he> 
wondenng  af.  Het  'rsnnin  cniquc»  is  m.  i.  het  ongelukkigste 
motto  dat  zich  de  beoefenaar  van  het  publieke  recht  kiezuu  kan. 

Heeft  zich  dus  dc  Redactie  van  het  Weekblad  voor  de 
Bargerlijke  Administratie  door  hare  menschlievendheid  m.  i.  parten 
laten  spelen ,  de  plaatsvervangende  KanUmreekier  van  Amêterdam 
in  het  4e  kanton  heeft,  meen  ik,  neh  laten  verleiden  door 
de  lost  om  stellingen,  door  hem  in  een  JfeirvibMu%  WeeHlad{*) 
verdedigd  en  daar  op  hare  plaats ,  bij  de  eerste  de  beste  gelegen- 
heid in  een  vonnis,  waar  hij  geen  bouwkundige  belangen  had 
te  behartigen  maar  recht  te  spreken  ,  toe  te  païisen.  Wat  heeft 
men  anders  tc  denken  vau  zijn  vonniê  van  31  Juli  1890 
(W.  V.  h.  R.  no  5911)? 

üet  gold  art.  295  der  Algemeene  Politie-verordening  van 
Amsterdam,  waarhg  het  bonwen  of  herstellen  van  peroeelen 
gebonden  wordt  aan  eene  ▼eigonning  van  Buig.  en  Weth.  — 
een  artikel  tionwens,  waarvan  de  toepassing  reeds  eerder  tot 
geschillen  voor  den  rechter  had  aanleiding  gegeven.  De  Kanton- 
rechter achtte  dat  artikel  onwettig  en  ontsloeg  dus  den  over- 
treder er  van  van  alle  rechtsvervolging. 

Men  heeft  in  het  vonnis  vooral  twee  geheel  ver.'»chil lende 
gronden  voor  de  onwettigheid  van  het  artikel  te  zoeken : 

10  wordt  op  die  wijie  de  macht,  in  art.  134  en  135  Gem. 
Wet  aan  den  gemeenteraad  gegeven,  oveigedragen  op  Borg.  en 

(*)  Zit  het  weekhlad  van  dien  aaan  8  Nov.  1889, 
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Weth.y  omdat  voli^ns  Hem  artikelen  de  gemeenteraad  self 

moet  bepalen  wat  do  zorp:  voor  de  openbare  orde,  veiliufheid 
en  trozondlu'id  oi«pht,  en  ann  Hurir.  «'fi  Wctli.  alleen  (]v  iiitvop- 
riiig  (lier  hcpiil ini,'cn  toekomt.  In  het  artikel  (l(!r  l)ouw\ eronlening 
daarentegen  worden  Burg.  en  Wetb.  zelf  belast  met  de  vraag, 
wanneer  die  omstandigheden  van  openbare  orde  enz.  het  geven 
van  verganning  tot  bouwen  noodiakelijk  maken,  en  worden 
sij  dns  bevoegd  eene  vergnnning  naar  eigen  goedvinden  te 
weigeren,  ook  dan  wanneer  de  voorgenomen  bonw  in  geen 
opsieht  met  de  overige  be|)alingen  der  verordening  strijdt. 
Aldu9  kunnen  zij  de  verordering  aanvullen,  —  in  plaats  van 
uitvoeren. 

2o  wordt  hierdoor  gehandeld  in  strijd  met  art.  fi25  B.  W. 
Wel  laat  dit  artikel  toe  «rdat  de  eigenaar  door  de  gemeente- 
verordeningen in  zijn  genot  en  gebruik  mag  worden  beperkt , 
maar  niet  dat  die  verordeningen  het  meeste  normale  gebniik, 
dat  de  eigenaar  van  sijn  eigendom  maken  kan ,  geheel  afhankelijk 
mogen  stellen  van  het  goedvinden  van  Bnig,  en  Weth.« 

Het  komt  mij  voor  dat  noch  de  eene  noch  de  andere  grond 
vt^rdediL'ha<'ir  is.  Het  vonnis  is  —  ook  voor  zwveel  daarin 
verfler  voorkomt  —  «rn  dnorloopende  reeks  van  itt]1'>fr)U~ 
overwegingen,  die  wèl  de  wenschelijkheid  maar  niet  de  wettig- 
heid der  verordening  raken,  waarmee  de  Kantonrechter  zich 
niet  heeft  in  te  laten  en  die  hij  dns  m.  i.  vruchteloos  en  op 
zeer  zwakke  gronden  onder  strijd  met  artikelen  der  wet  tracht 
te  brengen.  Want  dat  de  Kantonrechter  zich  moeite  heeft 
gegeven  om  strijd  met  de  wet  te  vinden,  blijkt,  dunkt  mij, 
duidelijk  uit  het  riot  van  het  vonnis,  waar  gezegd  wordt  «^dat 
ffde  Fabriekswet  en  de  wet  op  de  Kerkgenootschappen  ver- 
"gunning  eisclieii  voor  de  gebouwen  en  iiirichtinLJ^en  die  zij 
/i'met  name  nue.mcn  zocnlat  voor  al  wat  daar  uiet  onder  valt, 
•/eene  vergunning  noodig  is.» 

Behoeft  de  oiguistheid  dezer  ledcneering  oog  nader  betoogd 
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te  worden?  Dat  flc  «ptfrevcr  vrrn  1S75  en  1S58,  Un\  hefioeve 
van  de  daarbedoelde  belangen,  het  bouwen  beperkt,  is  toch 
geen  bewijs  dat  hij  het  boawen  overal  elders  en  voor  nlle 
andere  gevallen  heeft  willen  vrijlaten?  Waarom  noemt  de 
Kantonceobter  niet  nog  maar  epn  paar  wetten  er  bij?  ladever^ 
ordening  ook  niet  in  strijd  met  de  b^rafeniswet ,  en  de  wet 
op  bet  bouwen  in  de  nabijbeid  van  vestingen,  — beide  wetten 
die  evenseer  bet  veebt  van  den  eigenaar  om  te  boawen  beperken? 
^faar  wat  de  gronden  zelf  betreft. 

De  ^<"/-."f/V  grond  steunt  op  een  stellige  miskenning  van  het 
begrip  uifvoprev.  Dc  H.  R.  heeft  dezelfde  opvatting  gehuldigd 
als  de  Kantonrecliter,  bij  arr.  van  2S  Nov.  1887  (W.  v.  h. 

n*  5512)  (1)  en  ook  aangenomen  dat  hier  geen  sprake  meer 
is  van  nitvoering  maar  van  wetgeving,  gedelegeerd  door  den 
raad  op  Buig  en  Wetb. 

De  Gem,  sim  beeft  in  n*  1904  dese  jurisprodentie  krachtig 
verdedigd.  Maar  als  nitvoeren  iets  meer  is  dan  bet  m  pniktijk 
brengen  van  tot  in  de  kleinste  details  gedicteerde  voorschriften , 
dan  kan  ik  niet  inzien  waarom  in  het  hier  besproken  geval 
niet  van  uitvoering  maar  van  gedelegeerde  wetgeviug  sprake 
zoD  zijn.  Wetgeving  is  het  stellen  van  den  regel  —  uitvoering 
is  het  toepassen  van  dien  regel  op  elk  concreet  geval. 

Wanneer  dns  Bnig.  en  Wetb.  hier  de  vergunning  weigeren 
of  toestaan,  dan  stellen  sij  geen  algemeenen  rtgtH,  maar  dan 
passen  sij  den  door  den  gemeenteraad  gestelden  algemeenen 
regel :  bouwen  zonder  vergnnning  is  verboden ,  eenvondig  toe. 
Die  handeling  he/it  dus  alle  qualiteiten  van  uitvoering,  mist 
alle  van  wetgeving. 

Dak  daardoor  Bur^.  en  Weth.  teveel  macht  krij^ren ,  raakt 
dat  den  rechter,  of  is  dat  utiliteit,  die  tot  de  weUigbeid  der 
verordening  niets  afdoet? 


(l)  In  gelijken  geest  arr.  H.  R.  5  Mrt.  1883  (W.  v.  h.  R.  n*  489S) 
•n  17  Mrt.  1800  (W.  v.  b.  R.  n*  6864). 
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Aan  flf'zc  \  tTwarrinf?  tiHsrlicn  (liM-linati^hcid  cii  wt^ftigluM<l 
maakt  in.  i,  zich  het  vouais  op  ia  het  oogloopende  wijze  schuldig, 
evenals  de  Gemeentestem  in  haar  aangehaald  no  1904. 

De  iweede  grond  lijdt  aan  hetselfde  envel,  omdat  daarbij  de 
Kantonrechter  treedt  in  de  vraag  Hoever  de  Gtemeeuteraad  gaan 
Ican  in  de  beperking  van  het  eigendomsgebraik.  ^sKanton* 

rechters  grief  is  hier  dat  die  beperking  zelfs  het  wmeest  normale«' 
gebruik   opheft,  dat  de  eigendom  nuar  art.  (125  B.  W.  geeft. 

Hoever  de  gemeenteraad  gaan  wil,  dat  heeft  de  gemeenteraad 
aelf  te  beoordeelen  nanr  de  behoefte,  die  hij  met  zijn  ver- 
ordening beoogt  te  bevredigen.  Art.  625  B.  W.  kan  nooit  een 
beperking  inhouden  voor  het  pabliek  gezag,  optredende  in  het 
algemeen  belang  tegenover  den  individueelen  eigendom,  omdat 
de  macht  tot  dit  laatste  het  openbaar  gezag  uit  het  publieke 
recht  toekomt  en  in  het  publieke  recht  hare  be^rrenising  vindt. 
Art.  Crlh  13.  W.  ccmjffaf/'erf  sleclits  eeu  /(?//,  dut  jure  publioo 
vaststaat,  als  het  wijst  op  de  beperkingen  door  het  openbaar 
gezag  den  eigendom  opgelegd,  en  had  zelfs  beter  gedaan  met 
die  overtollige  verwijzing  naar  iets  dat  buiten  zijn  kader  valt 
weg  te  laten;  maar  omtrent  den  omvang  van  die  beperkingen 
kan  het  artikel  geen  norma  zijn.  Zoo  goed  als  die  beperkingen 
wettig  zouden  zijn  geweest  ex  jure  publioo  (voor  gemeente- 
verordeningen uit  art.  185  Gem.  Wet)  ook  al  had  art.  625  B.  W. 
er  van  gezwegen ,  zoo  goed  kan  zelfe  het  publiek  gezag  den 
eigendom  niet  alleen  beperken,  maar  ook  ophetten  als  hem 
dat  in  het  algcfncen  belang  noodig  schijnt.  Dat  dit  geen  ont- 
eigening is  behoeft  hier  niet  nader  betoogd  te  worden  (1). 

(1)  In  strijd  hiermee  js  het  urr.  H.  R.  20  Mei  1889  (W.  v.  h.  R, 
no  5720)  en  het  reeds  in  Themis  deel  51  pag.  522  ,  noot  (3)  door  mij 
Termelde  voaais  der  recbtb.  Assen  2  Juni  1890  (W.  v.  h.  R.  n«5919). 

MftD  sia  verder  de  uitstekende  redevoeringen  Tan  Mr.  Oppenhxim 
en  Bfr.  Lbvt  op  de  Juristen  vergadering  van  1887  (Handelingen  II 
pag.  919  V.,  en  998  v.). 
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Dat  liierbij  mi  het  publiek  ireza^'  te  ver  kan  eraan,  wie  zal 
het  ontkennen  en  niet  tevens  betreuren ,  zoo  goed  als  de  Kanton- 
rechter van  Amsterdam? 

Maar  het  middel  daartegen  is  niet  de  rechtepnutk  des  rech- 
ters, maar  het  cassatierecht  der  Koningin  op  grond  van  art. 
153  der  Gem.  Wet  wegmt         mH  iet  afgemeen  heUmff. 

Zoo  heeft  dan  ook  de  Begeering  in  dit  opsicht  vrij  constant 
dergelijke  vergaande  heperktngen  van  den  eigendom  in  plaatselijke 
verordeningen  vernietigd.  Men  zie  o.  a  het  K  B.  81  Maart 
1862  (Stbl.  no  .'i5),  K  R.  23  Nov.  lS6:i  (Stbl.  no  1H2), 
K.  B.  2  Sept.  1870  (Stbl.  no  158)  en  tal  van  missiven  van 
den  Minister  v.  Binnenl.  Zaken  en  decisiën  van  Gedep.  Staten. 

Maar  ook  hierby  wordt  meestal  gesproken  van  strijd  met 
de  wet,  in  plaats  van,  looals  behoort,  strijd  met  het  algemeen 
belang. 

Geschiedt  de  vernietiging  op  grond  van  het  laatste,  dan 
kan  men  «ich  daarover  verheogen ,  en  tegelijkertijd  de  beslissing 

van  den  Kantonrechter  van  Amsterdam  volkomen  onjuist  noemen. 

Leiden,  Maart  1891. 
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Staatsrkoht.  —  ParkmenUttr  of  BeperJU-MmiareAaal  Heitel 
m  Nederland f  dwr  Mr.  P.  C.  Kla&srsz  Jzn.,  Aêeoeaat 
en  Ptoeureur  te  Leeuwarden. 

II. 

"Hetgeen  hij  on?  doorgaans  geüeukld  had,  dat  was  niet 
zoosseer  de  reirel  als  de  uitvoeritig;  /oo  was  het  ook  met  de 
Grondwet  van  liSld  gegaan ;  de  praktijk  was  steeds  verre  ten 
achteren  gebleven;»  (1).  De  praktijk  van  Willem  I  was  het 
vooral,  die  de  herzieningen  van  1840  en  1848  noodig  maakte. 
Men  moest  door  een  beter  kiesreoht,  door  aanmerkelijke  nii- 
hreiding  van  de  vereischte  medewerking  der  Staten-Qaneraal, 
door  mitiiaterieele  verantwoordelijkheid  in  te  voeren  en  tal  van 
andere  verbeteringen  voor  hei  vervolg  de  heerschende  praktijk 
der  beperkte  monarchie  onmogelijk  en  het  overwicht  der  ver- 
tegenwoordiging onbetwistbaar  maken. 

In  njcnig  np/irht  werd  aariiri^vuld ,  w;it  <ian  eeno  volledige 
tot' passing  der  parlementaire  beginselen,  nu  beter  begrepen, 
ontbrak  (2). 

(1)  Thorbkckb,  Pari    Hcdev.  1849—1850,  Voorrede  pap.  VI. 

(2)  Deze  aauvalling  had  plaats  door  de  groudwetsherzieuing ;  maar 
niet  door  baar  alleen ;  ook  doordat  sieh  uit  eene  jaiate  practijk  der 
grondwet  tal  vaa  regelen  ontwikkelden,  die  als  ooaventioneel  staata- 
reefat  onse  ooiistitatie  voltooiden.  Want  bet  begrip  eonititvtie  ia 
nitgebreider  dan  grmidwet. 

Mr.  VAN  Bemmet.bv  zegt  van  het  hier  hedocid  onge.srhrpven  staats- 
recht,  dat  het  zich  iii  strijd  met  do  letter  en  de  geschiedenis  ouzer 
grondwet  heeft  outwikkcld;  cii  leest  in  mijne  opmerking  in  tegen- 
oTcrgesteldcu  zin  (dissertatie  pag.  79)  teu  onrechte  de  bedoeling,  dat 
dit  ongeaebreven  staatareolit  uinderdaad  niet  ongeaohreven  ia,  maar 
in  de  grondwet  adve  ea  haren  biatoriaehen  sin  ia  te  vinden**.  (Hr. 
VAK  BmnoLiir  t.  a.  p.  pag.  190). 

Neen,  het  is  m  i.  niet  in  strijd  met  ons  geschreven  atantsrecht, 
maar  evenmin  daarin  te  vinden;  het  is  veelmeer  de  consequentie  er 
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Wst  betreft  deae  belangrijke  hentieniug  meen  ik  hier  te  kannen 
volittaan  met  een  kort  omleraoek  Tsn  de  beechoawing  ran 

Mr.  V.  IV  over  het  recht  van  ontbindine:  en  over  de  minintcrieele 
veraiitwoordelijkheid  ,  om  daarna  nog  een  enkel  woord  tc  wijden 
aan  het  "tertiurn  ihitum." 

"De  iintbimlhif)  heeft  een  vetschilltiid  aanzien  luiariiiatr  ineu 
haar  al  of  niet  door  een  democratischen  bril  beziet".  (1) 

Waar  is,  dat  in  het  algemeen  tal  van  grondwettige  instel- 
lingen eene  andere  betcekenis  hebben  al  naarmate  men  in 
onze  grondwet  het  monarchaal-  of  het  parlementair-ccnistitQtioneel 
stelsel  meent  te  lien  en  niet  te  verwonderen  is  het,  dat  de 
bril  door  mr.  v.  B.  gebraikt  aan  het  recht  tot  ontbinding 
een  monarohalen  tint  geeft. 

Het  komt  mij  evenwel  voor,  dat  de  Schrijver  dwaalt,  waar  hij 
meent  dat  het  ontbind iugsrecht  in  het  algemeen  en  redelijkerwijs 
voor  tweederlei  voorstelling  vatbaar  is  en  in  het  bijnonder  bij 
on8  anders  dan  in  democratischen  zin  moet  worden  K'ijrepen. 
De  voor.stt  llin},'  toch  (~),  dat  ,  nn  de  Kouintr  voor  vt  h^  zeer  ire- 
wiclitij^c  t'unctien  zijiuM-  rci^ccrinj?  (h'  toestemming  der  Stat^Mi- 
(ieuera;il  noodig  heelt  cti  door  den  tcLrf'iist-aaml  vjui  deze  in 
lijn  streven  verlamd  wordt,  hij  een  ontbinding  mag  gebruiken 
als  middel  om  een  volgsamer  parlement  te  verkrijgen;  en  dat 


van.  Hen  bseft  donkt  mg  hier  te  denken  aan  hetgesn  Dioar  (The 
law  of  the  Gonstitntion,  8de  vitgave,  pag.  SS  en  v.)  „oonventions" 
noent,  welke  met  het  gesehrcTen  en  ongesobreveD  recht  te  zomen 

de  constitutie  vormen  en  vnn  liet  eigenlijke  recht  vooral  daarin  ver- 
schillen, dat  de  overtreder  niet  voor  den  rechter  wordt  geJiracht.  Deze 
„coiiventions,  understHndinga ,  habits  or  pnicticcs"  liicneu  vouml  oin 
te  regelen  „the  conduct  of  the  several  members  of  the  suvereign 
power**  sn  overtarsffm  menige  wet  io  belaugrijkheid  en  kracht  Bg 
eene  beoordeeling  van  onse  omistitntie  moet  derhalve,  naar  myn  be> 
sohsidea  meeniag»  net  d«se  nit  de  praetgk  geboren  „eonventions**  wel 
degelijk  rekening  worden  gehouden. 

(1)  Mr.  VAN  Bbmicblbn  t.  a.  p.  pag.  '204. 

(8)  Mr  v.  B.  t.  a.  p.  pag.  803  en  804.' 
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hij ,  als  het  mislukt ,  trrt  nszins  van  slechter  conditie  is  geworden  , 
ook  niet  inoraliter ,  omdat  lu  t  oiitboiiden  parlement  hctn  reeds 
in  zijn  streven  had  geparalyseerd  —  deze  voorstelling  schijnt 
mij  onhoudbaar.  Zij  is  onhoudbaar  iu  het  algemeen,  omdat, 
indien  bij  een  verschü  van  nieening  tusscheu  den  monarch  en 
het  parlement  geen  van  beide  partijen  wil  toegeven,  er  toch 
eene  beslissing  moet  vallen;  het  gaat  niet  aan  dan  te  ie{^n: 
»nn  de  vereischte  overeenstemming  niet  te  verkrijgen  is  sollen 
wij  maar  berosten  in  den  daardoor  teweeggebraohten  stilstand 
in  het  bestunr  en  de  zaak  op  den  ouden  voet  voortzetten. 
Indien  de  nieuwe  volksvertegenwoordiging,  stc^rk  door  de  ver- 
kiezing na  de  ontbinding,  zich  door  de  regeering  gedwarsboomd 
zag,  zou  zij  ten  sJotlu  door  anu  deze,  voor  haar  weinig  ver- 
trouwbare, regeering  de  noodige  geldmiddelen  te  onthouden, 
haar  overwicht  weten  te  doen  gelden.  Daar  het  Staatsbestuur 
niet  kan  stilstaan,  moet  het  6f  in  de  eene  6f  in  de  andere 
richting  worden  geleid. 

Ook  prof.  Boys  (die  voorzeker  geen  democratischen  bril 
draagt),  overeenstemming  tusschen  Koning  en  Staten-Generaal 
noodzakelijk  aehteud  (1),  ziet  in  ontbinding  het  grondwettig 
aaiii,'f\vtzen  middel  om  daartoe  te  geraken.  Levert  derhalve  de 
verkiezing  na  ontbinding,  een  aan  het  ministerie  vijandig  ge- 
zind parlement,  is  er  maar  geen  parlement  te  krijgen,  dat 
met  het  ministerie  overeenstemt,  dan  moet  de  Koning  wel  een 
ministerie  in  het  leven  roepen  dat  overeenstemt  met  het  parlement. 
De  Koning  moet  derhalve,  ter  wille  van  de  vereischte  overeen- 
stemming, met  zijn  ministerie  het  hoofil  buigen  voor  het  parlement, 
dat  bij  de  verkiezing  na  ontbinding  is  gekozen ,  nu  de  grondwet 
het  recht  van  ontbiii  iing  als  het  laatste  middel  om  een  conflict^ 
op  te  lossen  heeft  gecreëerd. 


(1)  Prof.  Buis,  Grondwet  dL  1  pag.  301 :  wWaar  de  samenwerking  ont- 
breekt bl$fl  het  wetgevende  gesag  maten.  Haar  dat  gesagkan  niet  dnnr- 
saam  rosten  en  het  middel  tót  samen  wericlng  moet  dus  gevonden  worden." 


uiyiii^Cü  L7  Google 


257 


Dc  Koiiiuir  /OU  gel'n:^zin9  van  slechter  conditie  /ijn  geworden , 
ook  niut  moraliter!  Mij  dunkt,  dat  uun  lut  pivstiur<'  \an  cene 
regeering  (want  de  Koning  moet  van  wegc  de  onselieiidbaarlieid 
buiten  het  spel  blijven)  een  onherstelbare  slag  wordt  toegebracht , 
indieD  de  meerderheid  der  geregeerden ,  ter  wille  van  wie  toch  de 
regeering  wordt  geleid ,  haar  beleid  op  wettige  wijn  afkeurt. 
Bmim  den  wil  des  volks  regeeren  moge  nog  bestaanbaar  zgn 
in  onsen  tijd,  le^ieH  dien  wil  sal  op  den  daar  beswaarlijk  gaan. 

Bovendien  komt  bet  mij  vreemd  voor,  dat  men  wèl  waaide 
hecht  aan  eenc  beslissing  van  de  kiezers  gevraagd,  indien  die 
in  ovenenstemnniig  is  met  den  wcnsch  van  de  regeering  en 
er  zich  niet  om  meent  te  moeteu  bekommeren,  wanneer  zij  met 
dien  wensch  strijdig  is. 

Dl  BoflOH  KsMPBK  is  ook  van  meening  dat:  waar  eenmaal 
een  ontbinding  heeft  plaats  gehad,  de  Koning  den  geest  der 
nieuwe  vertegenwoordiging,  opregt  en  eddmoedig  (m.  i  niet 
meer  dan  plicht)  behoort  te  volgen*,  want  ^De  ware  Staat- 
buide  bij  vrije  volken  is,  dat  de  regeering  wijkt  voor  de 
wettige  volksstem" ,  (1). 


(1)  Dk  Bosch  Kemper  :  Stjuitsregt ,  pag.  304;  Heemskkrk  :  „Praktijk 
onzer  Grondwet"  op  art.  70  en  Olivikr:  „Vnn  de  Stntcn-Gencranl" 
pag.  129  en  v.  bcscboowen  het  ontbindiugsrecbt  evcDeens  als  eeue 
boldigiug  van  het  democratisch  begiusel,  terwijl  pruf.  Buts,  Grondwet 
deel  1  pag.  304,  het  een  gevHurlijk  recht  noemt,  dat  ndikwijls  toege- 
past vt  fêUtmk  toe  most  leiden  om  in  str^d  met  ds  boofdbegbselen 
van  ons  staalsrsdit,  4t  koogttt  madU  t^hdUêtêmMoittrUèrêiigtm.** 
wFeiteligk"  —  sonder  dat  daanm  vo^os  dea  Hooglesiaar  (t.  a.  p. 
pag.  SOS)  b  onze  Grondwet  hei  beginsel  der  YolkssottVSfeiaitsit  is 
opgenomen;  ^l^Acht  zij  zieb  de  ontbinding  als  het  beroep  van  twee 
strijdenden  op  ecne  hoogere  macht,  dan  Konde  zij  nnn  de  beslissing 
van  die  hoogere  macht  ook  rechtskracht  hebben  moeten  Toekcnnfn." 
Hier  is,  als  ik  poed  zie,  de  jnridische  methode  ann  het  wourd.  d'e, 
terwijl  niet  kan  worden  ontkend,  dat  de  kieners  de  beslissende  hoogere 
macht  zya,  doordat  zij  afgeTaardigden  kunnen  kiezen  die  over  hst 
gssehilpnat  met  keu  gelijk  denken,  toeh  nog  esae  nitdnikkel^e  be- 
paling m  de  Grondwet  noodig  acht,  die  reohtskraoht  verleent  aan  de 
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Thorbbcke  keurt  in  1841  (1)  het  recht  van  ontbindiug  af, 
want:  «'Het  is  niet  te  verbloemen:  het  beroep  op  de  kiezen 
geschiedt  onder  voorwaarde,  dat  de  kroou  aan  de  nieuw  ge- 
kozene Veitegenwourdi'ring  gehoorzame  Onder  den  naatn  van 
mede  te  regeren  oelem  ii  de  algevMardigden  de  oppenegering" 
enz.  en  dit  was  juist  na  een  ontbinding  in  de  oogen  vau  den 
grooten  StaatMiian  ZOO  bedenkelijk  (181-1),  omdat  dan  het 
beleid  komt  bij  de  kiezers;  //Het  (beroep  op  de  kiezers)  ouderstelt, 
dat  het  om  de  meening  der  kiesers  ia  te  doen.»  Dit  keurt  hij 
(in  1841)  af;  want  «^wat  zal  een  goeden  kieier....  bg  de 
keoze  leiden?  Niet  wat  de  man,  dien  hij  in  *t  oog  heeft, 
over  dese  of  gene  punten  denkt ;  hetgeen  men  ook ,  met  name 
in  gewone  tijden,  zonder  innig  onderzoek  van  den  per»oon 
doozgaana  niet  kan  weten.  Be  vraag  zal  zijn,  of  hem  het 
karakter  en  de  bekwaamheid  «iderwheiden,  tot  waarneming 
niet  eener  bepaalde,  luaar  der  Landszaak  in  "t  algemeen  ge> 
vorderd."  Als  hoofd  van  de  negenmannen  heeft  liij  twre  jaren 
later  de  instelling  van  het  reeht  tot  ontbinding  mee  voorgeatcdd 
Was  liij  toen  van  eene  geheel  andere  meeiiing  gewordim  ten 
opzichte  van  het  karaktt  r  van  het  ontbiiidingsrecht ;  zag  hij 
toen  daarin  niet  meer  een  huldiging  vau  het  demooratisch  be- 
ginsel ? 

Dit  laat  zich  volstrekt  niet  afleiden  uit  het  doen  van  het 
voontel  zelf.  Uoevele  andere  motieven  kunnen  hem  daartoe 
hebben  gdeid?  Zoo  aoht  ik  het  volstrekt  niet  onwaanchijnlijk , 
dat  TffoBBBOKB  reeds  in  1844  heeft  ingezien,  dat  ook  goede 
kiezers  zich  niet  alleen  door  karakter  en  bekwaamheid  der  te 
kieaea  personen  bij  hunne  keoze  moeten  laten  leiden ,  maar  uit  de 
mannen,  die  deze  schoone  eigenschappen  in  ruime  mate  bezitten, 
de  voorkeur  schenken  aau  ben,  met  wier  denkbeelden  zij  in 

bealisiiag  dier  koogeie  maoht.  Dat  de  grondwettige  bepaUng  bedoelde 
Ma<ditsnitoefeniBg  der  kiesers  noodiakelQk  nedefafengt  ie  m.  i.  gdieel 

voldoende. 

(1)  Thobsku:  Aaateekeoiag  dl.  1  peg.  873  en  v. 
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het  al^meen  DVtTccnsteinmeii  (1).  Vai  liierincde  zou  vnor  hem 
een  belangrijk  bezwaar  tegen  de  ontbinding  vervallen  /ijii. 

Het  kan  ook  niet  worden  opgemaakt  uit  de  redevoeringen 
door  Thoebeckp.  over  het  voorstel  der  n^fenmannen  gehouden. 

Maar  wel  uit  de  Mem.  v.  Toel.  of  uit  de  Beantw.P  £n 
kan  men  uit  de  hoading  der  andere  voorstellers  en  voorstanders 
van  dit  plan  tot  herziening  afleiden,  dat  het  recht  tot  ont- 
binding toen  in  beperkt-mooarchalen  sin  werd  opgevat  P  Het 
komt  mij  anders  voor.  In  de  eerate  plaats  zij  opgemerkt,  dat 
de  hervormingisge^inden ,  die  eene  krachtige  beperking  der 
koninklijke  macht  voorsslDuikin  en  in  diezelfde  mate  uithnuliug 
van  de  macht  van  het  Parlement  wenschten,  allen  streden  voor 
het  recht  tot  ontbinding;  terwijl  juist  zij  die  zoo  bevreesd 
waren,  dat  den  Koning  te  veel  macht  werd  ontnomen  op  deie 
loogenaamde  machtsveigrooting  des  Konings  niet  gesteld  waren. 
Dit  blijkt  duidelijk  nit  de  debatten.  Het  is  waarschijnlijk,  dat 
de  negenmannen  ban  voorstel  hebben  willen  aanprijzen  door 
op  het  voordeel,  voor  de  kroon  daarait  voortvloeiende,  het 
meesti'  lieht  te  laten  vallen  (2) ,  terwijl  de  toenmalige  meerder- 
heid met  het  democratisch  karakti^'.r  van  de  aaugeboUen  nieuwig- 
heid voor  oogen ,  daarvan  niet  wilde  weten  (3). 

In  de  tweede  plaats  blijkt  uit  de  Memorie  van  Toelichting 
en  uit  de  Beantwoording  (4),  dat  men  den  Koning  het  recht 
tot  ontbinding  heeft  willen  geven  om  te  onderhoeken  of  «rde 
tegenstand,  dien  de  voorstellen  of  maatregelen  der  Kroon  aldaar 
(in  de  tweede  kamer)  ontmoeten ,  een  blijvende  nationale  tegen- 


(l)  Het  Verslag  der  Staatscommissie  van  17  Maart  1848  spreekt 
tenmiuste  van  het  uitdrukken  van  „eeue  politisohe  meening"  door 
de  kiezers. 

(-2)  HaudcliDgeD  van  1845,  o.a.  pag.  259  Rede  vao  Schookeveldi 
en  pag.  461  Rede  van  Lusag. 

(3)  HandeUngea  van  1846 ,  o.a.  pag.  871  Bede  vaa  Hoor  en  peg. 
647  Bede  van  den  Minister  vaa  Justitie. 

(4)  Uaadeliagen  van  1848  pag.  68,  169,  186  en  186. 
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stand  zij";  m.  a.  w.  terwijl  zouder  recht  tot  oiithiiuling  de 
KiMiiiit;  al'liunkflijk  is  van  "li(;t  ///^///.*  cl/feut/  personeel  der 
Kauier" ,  ook  wanneer  de  kiezers  daarmede  niet  eenstemmig 
ziju,  zal  hij  met  het  recht  tot  ontbinding  niet  voor  een  »anfJ- 
•  natioMalv  parlement  behoeven  te  w\jken.  Maar,  —  het  wordt 
meer  dan  eens  te  kennen  gegeven,  —  de  kioou  behoort  van 
dit  recht  gebruik  te  maken  irwanneer  sij  gelooft,  éitU  de 
meerderJM  door  eetusiJéSffe,  Mteu  de  Kamer  met  gedeelde  ms^ieii 
wordt  ieieeneJU.» 

Ligt  hierin  nn  niet  ten  duidelijkste  de  erkenning  van  het 
democratiflch  karakter  van  het  ontbindingsrecht?  (1) 

Wat  in  1815  mislnkte  ging  in  1848  door.  Het  is  ver> 
wonderlijk  hoe  weinig  bij  die  herziening  over  het  recht  tot 
ontlnnding  is  gesehreveu  en  gesproken  en  hoe  groot  op  dit 
punt  de  eeubtemmigheid  was  (2).  Waaraan  het  moet  worden 
toegeschreven,  dat  de  talrijke  tegenstanders  vau  IS  tl.  deze 
instelling  in  IStS  niet  wenschten  te  bestrijden,  laat  zich  slechts 
gissen.  Verandering  in  de  opvatting  er  van  is  echter  niet  aau 
te  wijzen,  liet  Verslag  der  Commissie  van  17  Maart  z^t, 
dat  (ö) :  «Ontbindbaarheid  wordt  gevorderd  tot  beslissing  van 
een  strgd  tnasehen  het  Gouvernement  en  ééne  of  beide  Kamers 
der  Staten^Generaal ,  een  strijd  van  dvea  aard,  dat  hf  het 
Gbuvemement  of  de  vertegenwoordiging  behoort  te  wijken*. 

Het  ministerie  moet  wijken  of  de  vertegenwoordiging;  d.  w.  s. 
zij  zijn  (door  hun  oneenigheid)  naast  elkander  onbestaanbaar 
geworden;  het  ministerie  moet  aftreden  of  de  vertegenwoordi- 
ging worden  ontbonden.  Geschiedt  dit  laatste,  dan  is  met  de 
ontbinding  <le   vertegenwoordiging  nog  slechts  in  letterlijken 


(1)  Hoe  Mr.  van  Bkmmklkn  (t.  u.  p.  pag.  203  noot  l)kaii  zeggen, 
dal  de  outbiudiug  der  Tweede  Kamer  iu  deze  Mem.  vuu  Toei.  werd  aan- 
bevolen »  als  tot  stean  der  „KMNm"  strskkrade,  is      niet  dnidelgk. 

^)  Zie  het  Verslag  der  Commissie  van  Rapporteais  ia  de  Tweede 
Kamer,  Handelingen  vaa  1848  pag.  97. 

(8)  Handelingen  van  18i8  pag*  810. 
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zin  geweken ;  dc  verkiezing  na  de  ontbinding  brengt  eer;<t 
eene  beslissing:  keert  dezelfde  vertegenwoordiging  terug^  dan 
hebben  de  kiezers  uitgemaakt,  dat  oiet  de  vertegen woordiging 
diegene  was  van  de  twee,  welke  moest  wijken;  dan  moet  de 
rvgeering  heengaan.  Zoo  ongeveer  is  m.i.  de  beteekenis  van 
de  wooiden  van  het  Verslag. 

De  regeering  heeft  de  toelichting  der  Staatsoommissie  letter- 
lijk overgeuomen  (1)  zonder  er  iets  bij  te  voegen. 

Verder  is  bij  de  lier/.iening  van  iSlS  niets  voorgevallen, 
waaruit  zou  kannen  blijken,  welke  nieening  toen  over  het 
karakter  van  liet  ontbindiugsrecht  heerschte.  Alleen  heelt  in 
de  zitting  der  dubbele  Tweede  Kamer  de  Minister  van  Justitie 
nogmaals  (2)  in  het  licht  gesteld,  dat  de  invoering  van  dit  recht 
aan  den  Koning  de  gelegenheid  sson  geven  om,  in  geval  de 
r^geering  meent,  dat  de  t^nstand  van  de  Staten-Geneiaal  geen 
steun  vindt  bij  de  kieaers,  van  deze  eene  nieuwe  vert^n- 
woordisfing  te  vragen :  fnvt  zal  er  eene  nieuwe  vertegenwoordiging 
gevraagd  kunnen  worden ;  men  /hiI  dan  de  natie  inlichten 
omtrent  de  redenen,  waarom  de  Koning  zijn  voorstel  deed,  en 
die  redenen  bij  de  nieuwe  vertegenwoordiging  nader  kunnen 
aandringen')'  (3).  Wel  wordt  er  niet  bijgevoegd  dat,  zoo  de 
natie  ondanks  de  inlichtingen  omtrent  'sKonings  voorstel  een 
gelijkgezinde  vertegenwoordiging  verkiest,  die  op  hare  beurt 
doof  blijft  voor  den  ivnaderen  aandrang*  der  regeering,  deze 
toch  het  veld  moet  mimen;  echter  ligt  in  de  gehede  ver- 
onderstelling opgesloten,  dat,  terwijl  de  Koning ontbinding 
dadelijk  moet  bukken  voor  een  ongunstige  beslissing  van  hel 
parlement,  hij  dit  ///f/  ontbindingsrccht  (ierst  behoeft  te  doen, 
wanneer  deze  beslissing  door  de  kiezers  is  bevestigd  en  nog 
de  kans  heelt,  dat  deze  hem  gelijk  geven. 

(1)  Uandelingen  van  1848  pag.  3S0. 

(2)  Evenals  dit  gesohied  is  in  4e  Memorie  van  Toeliekting  op  het 
voontel  der  Nsgenmannen. 

(8)  Ebudeliaseii  van  1848  d«el  8  pag;  800. 
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hierin  ziet  de  uiiiii^U;r  '/eeiie  groote  uitbreiding  van  de 
inagt  des  monarehs».  Mij  komt  het  voor,  dat  de  macht  der 
kiesen  daardoor  veel  meer  wint  dan  die  de»  Koniogs.  Het 
ontbindingsrecht  heeft  twee  kanten  —  het  maakt  de  r^eering 
minder  afhankelijk  van  het  fiAau*  ssittend  personeel  der  Kamerv ; 
verhoogt  evenwel  hare  afhankelijkheid  van  de  nieuwe  ver^ 
t^nwonrdigingf.  Met  ministerieele  verantwoordelijkheid  in  poli- 
tieken  zin,  zoowel  in  ISH-  als  in  ISl-S  in  de  voorstellen  tot 
herziening  opLrenoiiieii ,  kun  het  onlbin(linL(sre<'ht  inderdaad 
worden  verdedigd  alï*  tot  steun  der  Kroon  strekkende ;  daardoor 
wordt  echter  in  het  minst  geen  afbreuk  L'ed:ian  aan  het  demo- 
cratisch karakter  daarvan.  De  ontbinding  is  een  middel  om 
te  bewerken,  dat  het  ministerie  oTereenstemt  met  de  meerder- 
heid der  kiessers,  en  alleen  deee  overeenstemming  ml  op  den 
dunr  aan  de  kroon  den  hechtsten-  stenn  verleenen.  Zonder  ver- 
antwoordelijke Ministers,  die  wijken  zoodra  het  ontbonden ,  hun 
vijandig  g(;zind  parlement  door  een  d(!rgelijk  wordt  opgevolgd  , 
zal  de  ontbinding  voor  de  kroon  hoogst  gevaarlijk  zijn;  en 
het  mogelijk  maken,  dat  de  stem  des  volks  weUi^  zicU  doet 
hooren ,  niet  tegen  het  Ministerie  ,  maar  togen  den  Koning. 

Hei  ontbindingsrecht  heeft  alleen  in  demoeratischen  geest 
opgevat  gezonden  ain  —  de  geschiedenis  van  ons  artikel  be- 
vestigt ,  dat  het  bij  ons  die  beteekenis  heeft  —  de  opneming 
dezer  instelling  in  1848  is  derhalve  naar  mijn  inzicht  era 
bewijs  te  meer  voor  de  meening,  dat  de  geest  onzer  grondwet 
deinoeratiscli  en  de  parleuieiitair-eoustitutioiiecle  monarchie,  ook 
volgens  het  a(-:(hrr\ en  recht,  onze  regeering«^vorm  is. 

Niet  minder  dan  de  aanneming  vau  het  onloiudingsrecht, 
heeft  de  regeling  der  minutterieeh  verantwoordelijkheid  in  poli- 
tieken  zin,  in  1848  er  toe  medegewerkt  de  parlementaire 
monarchie  in  ons  land  te  bevestigen. 

Het  spijt  mij  ook  op  dit  pnnt  met  Mr.  tav  Bbkhilbn  van 
meening  te  verschillen.  De  oorzaak  van  dit  verschil  is  dezelfde 
als  bij  de  ontbinding.  Rij  ontbinding  erkende  Mr.  Tak  BnfMKLiN 
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het  recht  der  kieten  om  te  oordecleii  en  te  veroordeelen ,  niet 
de  verplichting  der  r^eering  zich  daaraan  ie.  onderwerpen;  bij 
de  miniBteiieele  versntwoocdelijkiieid  mag  volgens  den  Schrijver 
het  parlement  de  Ministers  faeoordeelen  en  veroordeelen;  dese 
behoeven  zich  daaraan  niet  te  storen  (1). 

Yoor  de  beteekenis  eener  instelling  of  van  iets  anders,  wat 
het  ook  zij,  is  niets  meer  beidisaeod  dan  de  gevolgen.  Ifaar 
jnist  ten  opzichte  van  de  gevolgen ,  die  de  ministeriede  ver- 
antw(X)rdelijkheid  volgens  onze  grondwet  behoort  te  hebben , 
Ican  ik  met  Mr.  van  IIkmmklen  niet  inedciraan.  Nu  ik  voor 
dc  stelliiig,  (lat  iu  ISIS  do,  jure  scripto  reeds  bestaaiuh!, 
parleuu-ntuiro  iiionarciiie  nader  werd  hevestii^d ,  Anm  zoek  in 
het  feit,  dat  toen  de  miniaterieele  verantwoordelijkheid  werd 
ingevoerd ,  gaat  het  niet  aan  voor  de  beteekenis  dier  instelling 
juist  uit  de  parlementaire  regeeringsvorm  een  argument  ie 
potten.  Anders  zou  ik  beginnen  in<;t  te  zeggen ,  dat ,  nu  ik , 
meen  te  hebben  aangetoond,  dat  de  grondwetten  van  1814» 
en  1815  reeds  in  hoofdzaak  dezen  regeeringsvorm  behelsden 
en  hel  m  oonfesso  is ,  dat  de  grondwetgevers  van  *48  over  het 
algemeen  met  een  parlementairen  geest  bezield  waren,  de  toen 
aangenomen  ministerieele  verantwoordelijkheid  ook  in  dien  geest 
moet  worden  opgevat. 

A^l^en  hiervan  pleit  het  zeer  in  mijn  voordeel,  wat  ook 
Mr.  V.    Bemmklkn  heeft  opgemerkt,  dat  bij  de  herziening  iu 


(1)  Mr.  V.  B.  t.  a.  p.  pap.  205:  „Hierom  was  het  tc  doeu ,  dat 
meu  ou(ir:r  het  publiek  cu  iu  hot  purlcuicut  dc  Miuisters  zoa  luogeu 
beoordeelen  en  veroordeelen**  ens.  „"Kt  iu  geen  schijn  of  sohaduw  te 
vinden  van  eene  algeneeae  opvatting:  dat  de  niiibton,  door  eene 
ongnnstige  parlenuntaire  kritiek  of  bepaalde  afkenriiig  getroffen  sqnde, 
hiui  ontslHg  zouden  moeten  ncnuu,  ea  dat  de  Koning  hen  op  den 
wenk  der  parlementaire  meerderheid  zon  moeten  ontslaan  er.  hen  (of 
liever  een  kMhinetH-formcerder)  slpohts  volfroiis  dien  wenk  zou  mogen 
benoemen.  Z/xiver  durfilt-  nu  ii  in  KS4-^5  iioj^  niet  gnnn  op  den  door 
de  gevHlleu  orleunisti^cüe  aiuuarchie  gebuandeii  weg,  zóóver  ging  de 
politieke  gedadttealoop  toen  nog  niet" 
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18  I  S  altliaiiï»  het  streven  betond  het  parlementair  stelsel  in 
te  voeren  en  vooral  ook  ^  dat  bij  naine  op  niinistcriccle  ver- 
aiit  woordelijkheid  werd  aangedrontreti  als  'M-ene  der  hoofd- 
voorwaarden van  liet  constitutionele  reu't"rini:->-steUel" ;  "niet 
lani^ei  mag,  naar  het  afi/i'ineen  gevoelen  in  onze  (ï  rond  wet  de 
aitdrukkÏDg  van  eene  der  hoofd  voorwaarden  vau  het  constitu- 
tionele regeringsstelsel  onthrc  ken  :  de  Koning  i;<  onschendbaar; 
de  ministera  ziju  verantwoordelijk//,  ssegt  het  algemeen  Verslag 
der  afdeelingen  in  de  Tweede  Kamer  van  16  Maart  (1).  En 
dit  verslag  heeft  aonder  twijfel  met  het  «^constitntionde  r^rings- 
atelaelir  niet  de  heperlte  monarchie  bedoeld  Niemand  zal  de 
ministerieele  verantwoordelijkheid  in  poUtieken  sin  eene  hoofid- 
voorwaarde  noemen  van  de  beperkte  monarchie. 

Eene  andere  vraag  is  of  de  grondwetgevers  van  *48,  de 
ministerieele  verantwoordelijkheid  als  eene  hoofdvoorwaarde  van 
het  parlementair  stelsel  willende  invoeren,  hebben  begrepen, 
wat  die  instelling  in  dit  stelsel  wil  zeggen,  welke  gevolgen 
in  dit  stelsel  daaraan  verbonden  zijn  Hene  andfsre  vraag  ook  , 
of  de  woorden  der  grondwet  die  beieekenis  toelaten. 

Op  de  eerste  vraag  een  afdoend  antwoord  te  geven  en  te 
motiveeren  is  moeielijk.  Mr.  van  BEUUCELElf  ssegt:  "Z(j(5ver 
durfde  men  in  1848  nog  niet  gaan'/ ;  zoover  ging  de  politieke 
gedachtenloop  toen  nog  niet.  «Begrijp  ik  deae  beide  nitdmkkingen 
goed ,  dan  is  de  eerste  met  de  tweede  niet  te  rijmen.  Zoover 
niet  te  durven  gaan  als  volgens  den  Schrijver  het  parlementair 
stelsel  meebrengt,  sluit  onvermydelijk  in  sich ,  dat  de  gedachten- 
loop  wèl  zoover  ging;  dat  men  juist  door  het  inzicht  in  die 
vérgaande  strekking  daarvoor  terugdeinsde. 

Ts  dit  waar,  dan  had  men,  de  gewone  beteekenis  der  mini- 
sterieele verantwoordelijkheid  in  Engeland,  het  voorbeeld ,  be- 
grijpende ,  deze  moeten  uitsluiten  ;  te  kennen  moeten  geven,  dat 
men   wèl  ministerieele  verantwoordelijkheid  wenschte,  maar  de 


(1)  auudeliagen  vaa  1848  deel  1  pag.  97. 


Digitized  by  Google 


265 


vooruaamste  gevolgen  die  daaruit  voortvloeieu  niet;  dan  had 
men  datgene  moeten  verhinderen  bovendien ,  wnt  aan  de  nieuwe 

instelling  «'Iclemw  geeft.  En  wat  heeft  men  gedaan?  Men 
lieeft  juist  die  klem  verjiterkt ;  de  alffeineent!  strckkiim;  van 
de  luT'/ieninir  in  ISIS  is,  de  macht  dir  \ olk^vcrtcL'cinvoordiiriiit^  • 
tegenover  die  der  icgt  cM  iiig  te  vergrootcn  ;  "Zij  heeft  liet  gebied 
der  verpligte  parlementaire  toestemming  eii  de  bevoegdheid  van 
het  parlement  uitgebreid,  dus  de  monarchie  meer  beperkt  dan 
sij  reeda  beperkt  was^/  enz  (1).  Het  parlement  kre^  in  veel 
grootere  mate  de  macht,  om  «Ministers  door  eene  ongunstige 
|iarlementaire  kritiek  of  bepaalde  afkearing  getroffen*  tot 
heengaan  te  dwingen  en  daardoor  tevens  te  bewerken ,  dat  per- 
sonen tot  de  regeering  worden  gnroepmi,  die  door  hunne 
eensgezindheid  met  de  volksvertegenwoordiging  daarvoor  het 
meest  gescbikt  stijn. 

Het  laat  zieh  moeilijk  denken,  dat  de  grondwetgevers  van 
ISIS,  zonder  di-n  grooten  invloed  van  de  toepassing  der  mini- 
sterieele  verantwoordrlijkheid  te  beselliMi ,  die  instelling  hchhcn 
{)\ iTgeüomen.  Van  TiioRUKCKr.  kan  dit  teiimin.st<'  iii<'t  gcitcgd 
Nvonltri.  11  ij  heeft  in  1S|.  1  niet  gewild,  dat  "«Ie  vertcu'cn- 
wooniiging  op  de  keus  van  het  personeel  der  Miniïiters  invloed 
heeft,  en  dezen  het  begunstigde  werktuig  worden  harcr  meenbr- 
heïd»  (2)  terwijl  hij  terzelfder  plaatse  erkent,  dat  dit  in  ESngt  laiid 
en  Frankrijk  gewoonte  is;  hij  was  dus  van  de  ^eicwie  werking 
der  mioi«terieele  verantwoordelijkheid  zich  wél  bewust. 

Ook  wordt  in  het  Yoorloopig  Verslag  over  het  voorstel  der 
Negenmannen  (3)  beweerd ,  dat  de  ministerieele  verantwoordelijk- 
heid »nc\i  oplost  in  vertrouwen  of  in  afkeuring,  in  afremmen 
of  aamnemm  van  de  ministerieele  voordragten en  vreest  o.  a. 
de  heer  Snonck  TIurgronje(4>)  daarvan  vernietiging  van  ^sKontngs 

(1)  lir.  VAM  BbmmbIiEH  i  a.  p.  pag.  906. 

(2)  TuoRBECKB.  Aauteekeniug  deel  1  pag.  808. 

(3)  Hiindelingeu  vuu  1845  pag.  121. 

(4)  Uandeiingeu  vau  184i5  pag.  586. 
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maclit;  ook  wordt,  wat  nu'cr  zej;t  en  \va;irc)j)  ik  ncds  li-cwrzcii 
heb,  in  het  verslag  van  de  C'onimissie  vau  üipporteurs  iu  de 
Tweede  Kamer,  van  Ifi  Maart  MS  (1)  nresproken  van  de  mini- 
sterieele  verantwoordelijkheid  als  naar  het  nlfjt'iwn  gevoelen , 
een  hoofdvoorwaarde  van  het  constitutioneel  stelsel;  terwijl 
mede  nit  de  bijvoeging,  dat  door  de  woorden  #de  ministers 
zijn  verantwoordelijk^r  een  eigenlijk  gezegd  ministerie  wordt  ge- 
waarborgd ,  blijkt ,  dat  met  dit  stelsel  het  Engelsche  bedoeld  werd. 

Wanneer  Mr.  tan  Bemmblbn  dos  aegt,  dat  van  eene  alge- 
meene  opvatting  der  hier  besproken  instelling  in  parlementaifOi 
sin  in  *48  geen  schijn  of  schaduw  te  vinden  is,  moet  dit  op 
sijn  zachtst  genomen  overdreven  genoemd  worden. 

Maar  aangenomen  dat  van  eene  algemecne  opvatting  in  ge- 
noi^mden  ziu  niet  duidt  lijk  bleek  .  volgt  daaruit  dat  de  bedoelde 
opvatting  niet,  eene  andere  wtM  heeft  bestaan?  Welke  andere 
dan?  M  i.  valt  daaruit  niets  af  te  leiden.  Dat  men  over  de 
werking  der  nieuwe  instelling  weinig  heeft  gesproken,  laat 
zich  gemakkelijk  verklaren.  Men  heeft  die  werking  niet  vooruit 
willen  bepalen  omdat  zij,  «voor  eene  regeling  bij  dc  wet  minder 
vatbaar  schijnt»  (2).  Zoo  zegt  ook  ThokbboK£  (3) :  "Van  di  zr 
uitwerkselen  der  ministeriële  verantwoording  spreekt  de  (Jrondwet 
niet.  Zij  zijn  aan  de  instelling  en  hare  betrekking  tot  den 
Koning  en  de  Wetgevende  Magt  vau  zelfs  verbonden.  Sjij  be- 
hoeven ook  geene  bijzondere  rq;eling  door  de  wet. »  Men  heeft  door 
de  woorden  irde  Ministers  zijn  verantwoordelijk»  deze  instelling 
▼an  Engeland  overgenomen  als  een  parlementair  constitotioneele 
en  het  verder  aan  de  praktijk  willen  overlaten  de  Engelsche 
conventie  op  dit  pnnt  hier  te  vestigen.  Dat  die  conventie  in 
hoofdtrekken  hier  te  lande  ontetond,  is  geen  toeval,  niet  het 
resultaat  ook  alleen  van  feitelijke  machtsverhoudingen;  het  is 
de  grondwet  zelf,  die  het  heeft  bewerkt,  door  aan  de  vdks- 

(1)  Handelingen  van  1848  deel  1  pag.  97. 

(2)  Handelingen  vnn  1848  deel  1  pjig.  97. 

(3)  Thobbbckb,  Aunteekeniug  deel  I  pag,  803. 
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ver^genwoordiging  op  onbetwistbare  wijze  het  overwioht  in 
'stands  bestour  te  venekeren.  Om  dit  aan  te  nemen  behoeft 
m.  i.  van  eene  algemeene  opvatting  niet  nader  te  blijken. 
Ondermsheiden  sohrijvers  atjn  van  oordeel,  dat  men  in  1848 

door  het  nieuwe  artikel  53  wel  inini!*terieele  verantwoordelijkheid 
in  politieken  zin  heeft  intrcvocnl ,  inaar  deze  voor  de  ministers 
slechts  de  verplichtinj?  inedt  brentrt  te  antWDonlen  eti  zich  Ie 
veriiiitw(K)iileii  en  voor  het  publick  en  ch-  Kamers  lirt  recht 
hunne  handelingen  vrij  te  beoordcclcn  en  te  veroonleelen. 
liehalve  Mr.  van  Bkmmklen  sehijnrn  o.  a.  prof  BrYs(l), 
mr.  J.  HiBMsKERK  A/.  (-2!  en  inr  A.  J.  DuïMABJi  VAN  Twist(3) 
de  meening  toegedaan ,  dat  de  ministcrieelo  verantwoonlolijkheid 
in  Eni>'el'*ch(»n  zin  onvereenit?baar  is  met  de  Koninklijlcc  macht 
sooals  die  door  onse  grondwet  is  geregeld ;  in  het  bijzonder 
met  'sKonings  reeht  om  naar  welgevallen  de  Ministers  te  be- 
noemen en  te  ontslaan. 

'Volgens  mr.  HismKEKv  laat  het  aich  niet  onder  wettelijke 
vooi schriften  brengen,  in  hoeverre  de  Koning  bij  het  ontslag 
en  de  kense  sijner  Ministers  moet  letten  op  de  wenschen  der 
meerderheid  in  de  Kamers  of  van  een  groot  deel  des  volks. 
«De  Grondwet  moet  daaromtrent  niets  bevatten;  het  karakter 
der  monarohie  son  verloren  gaan ,  zoodra  een  andere  invloed 
dan  die  des  Koning^  op  die  benoemini^en  erkend  wierd.  De 
Staten-( Jeneraal    innircii  iliiarovtT  ook  geeJi  votum  uitbrciii,''»-!!. " 

De  khiiitoon  moet,  iiaai  liet  mij  voorkomt,  in  vi-rband  met 
de  onvatbuarhcid  de/er  zaak  voor  wettelijke  reirelinir,  vallen 
op  "erkend  wierd."  l'ien  andere  invloed  op  het  ont.>lair  en  de 
keuze  der  Ministers  moet  niet  met  zooveel  woonlen  in  de 
grondwet  vtaan.  Dit  zou  het  karakter  der  m<mnrrhie  ^lorn  ver- 
loren gaan.  Ëchtcr  is  daarmede  nog  niet  geaegd ,  dat  de  Staten- 
Generaal  een  soodauigeu  invloed  niet  mogen  uitoefenen;  immers  laat 

(1)  Grondwet  deel  1  pag,  19i,  866  en  8ftS. 
{%)  Praktqk  onaer  Oroudwet  op  art.  7S  al.  1. 
(8)  Bgdngen  deel  XY  pag.  8tt6  en  v. 
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de  Schrijver  onmiddel ijk  volgeu:  «Feitelijk  zal  niettemin  de  invloed 
der  Staten-Generaal  op  het  ontslaan  en  benoemen  der  Ministersaltijd 
aeer  groot  blijven^/;  en  al  uK^e  die  invloed  dikwijls  ten  dienste 
staan  aan  «blinde  partijschap,  vooroordeel  of  bekrompenejalonzy», 

do  Staten-Qeuenial  hebben  na  eenmaal  de  macht  daartoe 
cii  "(leze  t(n"-tiiiulcn  eii  dr  tTcvareii ,  die  zij  /Ach  >l('j)»"n , 
/ijii  somtijds  (»iiafsclK'idclijk  dt-ii  coiisf itutioiiclcn  reijeeriugs- 
vorni".  Bovendien  haalt  Mr.  IIkemskkkk  een  gedeelte  aan  van 
cene  "bcruemde"  ledevoerinj^'  van  'rmr.Hs  (ISHC).  wiens  voor- 
stelling der  zaak  hij  over  het  algemeen  juist  noemt:  "et  si, 
h  la  suite  de  cette  discussion  une  iniprobation  ,  quelqae  l^ère 
qu'elle  soit,  se  manifeste,  les  réprésentants  de  la  conronne  se 
retirent  devant  cette  désapprobation«  etc.  Alleen  zonde  dit 
niei  altijd  moeten  plaata  hebben.  Het  gewicht  der  zaken  en  de 
stroom  der  volksmeening  kannen  van  dien  aard  sijn,  dat  het 
Ministerie  niet  behoeft  heen  te  gaan. 

Indien  ik  Mr.  Heimskeek^s  gevoelen  in  korte  woovden  aldns 
mag  weergeven:  de  grondwet  moet  niet  aitdrakkelyk  den  invloed 
der  Statm-Oeneraal  op  de  benoeming  en  het  ontslag  der 
Ministers  regelen;  feitelijk  vloeit  dese  invloed  toch  nit  de 
grondwettige  madit  der  Staten-Generaal  voort;  de  Ministers 
moeten  heengaan  ,  zoo  dikwijls  hunne  houding  door  het  Parlement 
wordt  afgekeurd,  tenzij  het  zaken  \  au  ondergcsehikt  belang  geldt 
of  er  grond  voor  bei^taat,  bij  de  kiezers  ceiic  andere  nieening 
te  vermoeden  en  hen  door  middel  \  :in  ontbinding  te  raad- 
jilegen  —  indien  dit  Mr.  IlKEMSKr.uK's  bedoeling  is,  ga  ik 
gaarne  met  dezen  bekwamen  kenner  van  ons  .'staatsrecht  mede. 

Dat  de  Staten-Cieneraal  over  dit  onderwerp  geen  votum  mogen 
uitbrengen  —  dat  het  erkennen  van  dezen  parlementairen 
invloed,  ook  indien  deze  zich  onder  wettelijke  voorschriften 
liet  brengen,  het  karakter  der  monarchie  sou  doen  verloren 
gaan,  laat  ik ,  als  onvereenigbaar  met  het  overige ,  voor  rekening 
van  den  Schrijver. 

O&choon  het  bovenstaande  Mr.  HmisKBBX  alzoo  meer  als 
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vooratftnder  dan  als  teenstander  doet  kennen  van  de  nieening, 
dat  de  Koning  bij  het  benoemen  en  ontslaan  van  Mini»tera 
lich  naar  de  parlementaire  meerderheid  heeft  te  voegen,  geeft 
Kïjne  besehoawing  over  de  woorden  «naar  welgevallenjr  in  art 

77  al.  T  der  grondwet  epnen  anderen  indruk.  Zij  betreffen , 
zegt  hij,  wal  dc  haiidiliiij^cn  des  Konings,  in  deze  alinea 
opu'ciioemd ;  en  even  later  lee.»»t  men:  "De  uitdrukking  zelve : 
"iiaar  welge\ alleü"  (¥r.  text:  :\  volontr)  beteekent  zeer  zeker, 
dat  alleen  de  Koning  over  deze  onderwerpen  beslist,  zonder 
het  goedvinden  der  Staten-tïeneraal  te  belnxiven.  Zonder  grond- 
wetschennis (art.  T.\  in  verband  met  art.  121)  kuuneu  dos  dc 
Kamers  der  Staten-Generaal  geen  votum  van  afkeuring  geven 
omtrent  het  opiigten  van  een  nieaw  departement  of  het  af- 
sohaffen  daarvan*.  (Dus  ook  niet ,  naar  mijn  bescheiden  meening , 
omtrent  het  benoemen  en  ontslaan  van  Ifinisiers,  dat  door 
den  Schrijver  immers  daarmede  gelijk  gesteld  wordt!) 

Mr.  Yan  Bemmslin  leest  in  de  woorden  «^naar  goed  vinden « 
in  art.  35  der  grondwet  van  1814(1),  dat  de  Soa vereine  Vorst 
de  Ministers  #ten  allen  tijde  sonder  motiven  «m  kunnen  ont- 
slaan, zoo  se  niet  naar  zijne  inzigten  handelden».  In  1815 

bleef  dit  zooals  het  was.  ïSn  in  1848  is  «^aan  de  Staten» 

Generaal  geene  bevoegdheid  ten  aanzien  \un  benoeming  en 
ontslag  der  Ministers  toegekend".  iJaarbij  .sluit  aan ,  wat  de 
Schrijver  later  zegt  (2),  dat:  "die  grondwet  nog  !iiet.-i  nucr  heeft 
ingevoerd  dan  ('ene,  den  monareli  ongi  inociil  hitendr ,  vrije 
parlementaire  censuar  der  aan  alle  regecringsdadeu  Ueeluemcude 
Ministers!". 

Ook  Mr.  DuYMAER  VAM  Twist  neejnt  het  welgevallen  des 
Koning»  in  zake  benoeming  en  ontslag  der  Mini^^ters  in  be- 
scherming. Men  moet  het  niet  veigeten ,  «dat  de  Koning  zijne 
Ministers  benoemt  en  ontslaat  naar  wefgevallm\  en  dat  de 


(1)  Mr.  VAM  BoaiiLBii  t.  a.  p.  pag.  19S  noot  1. 
(8)  Pag.  806. 
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Koning  van  die  magt  gebruik  kan  maken  tegenover  een 
Minister,  die  willekenrig  zijne  medewerking  weigert<r  (1).  (Dan 
seker  ook  t^nover  eenen  Minister,  wiens  weigering  op  deugdelijke 
gronden  steunt). 

«Het  oordeel  van  een  der  beide  Kamers,  dat  de  verani- 
woordinpr  van  den  Minister  onvoldoende  was  ,  kav  den  Minister 
aanleidiiii.'  geven   om  aan  dcii  Knuiuir  zijn  onlj-latr  tt-  vragen 

 kaïi  in  t-rn  wooni  aanlcitling  geven  tot  vele  en  ge- 

wigtige  politieke  gevolgen;  maar  dat  oordeel  verbindt  tot 
niets  van  dan  alles "  (2). 

Toch  lieeht  deze  Schrijver  groote  waarde  aau  de  mini$torieele 
verantwootdelijklieid.  //Zoo  kan  v  rije  discussie  en  vrije  kritiek 
over  regecringsdaden  die  in  het  publiek  belang  zoo  noodzakelijk 
18,  plaats  hebben"  enz.  (.'i) ;  en  art.  53  (1848)  heeft  tengevolge 
itéai  de  blaam  of  afkeuring  die  omtrent  regeringsdaden  wordt 
uitgesproken,  met  de  gevolgen  daarvan  de  Ministers  alléén 
kan  treffen «  (4).  De  heerlijke  gevolgen  der  instelling  komen 
volgens  den  Schrijver  hier  op  neer,  dat  de  Staten-Generaal  over 
de  rq^ringsdaden  een  vrij  oordeel  kunnen  vellen,  sonder  dat 
de  vastheid  van  den  troon  er  in  het  minst  door  wordt  verswaki 

Tegenover  enkele  der  bovenstaande  meeningen,  heb  ik  het 
sseldzame  voorrecht,  eenen  zoo  gewenschten  bondgenoot  als 
professor  Bwys  in  het  veld  te  kunnen  brengen.  liet  is  in  het 
bijzonder  tegenover  de  o])vatting  der  woorden  «naar  welgevallen", 

D<!  Grondwet  van  ISl.'j  heeft  den  K<iiiiiig  tegenover  zijne 
Miüi>ters  geeti  ander  en  grooter  recht  willen  toekennen,  dan 
tegenover  >ommige  andere  dienaren  van  de  Kroon  (5) ,  zoo  meent 
de  Jlooglecraar.  Maar,  terwijl  in  het  algemeen  ambtenaren  in 
dienst  blijven  zoolang  hun  gedrag  goed  is,  heeft  de  grondwet- 

(1)  Mr.  DuYMAKd  VAM  ÏWUT  t.  U.  p.  pog.  271  CD  272. 

(2)  Pag.  276. 

(3)  Pag.  208. 

(4)  Pag.  269. 

(6)  Grondwet  deel  1  pag.  364. 
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gever  ten  opzichte  van  Afinisters  en  leden  van  den  Kaarl  van 
State  die  gewoonte  willen  uitsluiten ,  omdat  hun  ontslag  oni 
allerlei  politielce  overweiringen ,  die  met  hun  objectieve  ver- 
diensten niet  te  maken  hebben  ,  wenschelijk  kan  zfjn.  Om  dit 
iu  het  licht  te  stellen,  diende  de  bepaling;  niet  om  te  kennen 
te  geven ,  dat  de  Koning  bij  het  geven  van  ontslag  (1)  kan 
handelen  naar  willekenr  (2) ,  slechts  passende  in  het  ook  in 
1814  reeds  verlaten  stelsel  der  absolute  monarchie.  De  Koning 
handelt  in  dit  onderwerp  «naar  goed  vinden  «r,  mits  in  de  be- 
teekenis  van,  sooals  hij  vindt  dat  voor  het  staatsbelang  goed 
is.  11  ij  is  hierin  vrij,  zooals  hij  vrij  is  in  elke  zijner  regeerings- 
daden,  niet  meer  en  niet  minder,  en  hier  als  elders  gebonden 
aan  de  medewerking  van  eenen  verantwoordelijken  Miniater. 
Moge  deze  al  door  zijn  aftreden  aan  elke  kritiek  ontJ*nappen , 
liet  daarnu  cle  ten  nauwste  samenhangende  optreden  tier  nieuwe 
Minister.''  kan  dat  zeker  niet. 

De  tweede  door  mij  gestelde  vraag  was,  of  liet  >treven  der 
grondwetgevers  van  ISIS,  om  de  niinisliricrle  verantwoorde- 
lijkheid in  te  voeren  zooals  die  in  het  parlementair  stelsel 
wordt  opgevat,  door  middel  van  de,  met  dat  doel  in  de  grond- 
wet opgenomen,  bepalingen  het  gcwensehle  gevolg  heeft  gehad. 
Tegen  een  bevestigend  antwoord  wordt  aangevoerd,  zooals  nn 
is  aiteengezet,  dat  de  miniaterieele  verantwoordelijkheid,  aldos 
b^repen,  in  strijd  is  primo:  met  ^sKonings  welgevallen  bij 
benoeming  en  ontslag  van  Ministers  op  grond  van  art.  77 
al.  1;  secando:  met  de  koninklijke  macht  in  het  algemeen, 
zooals  die  door  onze  grondwet  is  geregeld. 

Het  eerste  bezwaar  is  naar  mijn  bescheiden  meening  als 
vervallen  te  beschouwen,  na  l^ng  van  hetgeen  professor  Büts 

(1)  Grondwet  deel  1  pag.  864  en  S66.  6q  het  geven  van  ontslag; 
niet  bg  benoeming.  De  woorden  „naar  welgevallen"  slaan,  sooals 

prof.  Bots  overtuigend  betoogt ,  alleen  op  ontslag. 

(2)  Vergelijk  Mr.  Ü.  «T.  MoM  ViscH  „Parlementaire  Regeeriog" 
pBg.  36  en  37. 
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daarover  gezegd  heeft.  In  art.  77  al.  1  wurdt  eenvoadig  aau 
den  Koning  de  benoeming  en  het  ontslag  der  Ministers  op- 
gedragcu ,  jsonder  dat  de  woorden  «naar  welgevallen*  aan  sijne 

macht  te  dien  opzichte  een  bijzonder  karakter  geven. 

Het  tweede  bezwaar  evenwel  wordt  ook  door  jirof.  liovs 
gedeeld;  liij  aeht  het,  na  hetgeen  hij  over  het  voorgaande 
punt  gezegd  heeft,  nowlig  te  verzekeren,  daf  dit  niet  kan 
strekken  "oni  liet  groote  beginsel  te  verzwakken,  dat  de 
Koning  in  de  keuze  zijner  Ministers  vrij  moet  zijn.'/  (1) 

liet  valt  mij  moeilijk  om  aan  dit  bezwaar  veel  te  hechten, 
liet  is ,  dunkt  mij ,  de  eenvoudigste  zaak  ter  wereld  dat  een 
latere  bepaling,  zooals  die  van  art.  53  IS  tS)  afbreuk  doet  aan 
hetgeen  te  voren  bestond.  Nu  met  dit  artikel  in  1848  de 
genoemde  beperking  van  'sKonings  macht  bedoeld  is  en  de* 
gebezigde  woorden  in  het  parlementair  stelsel  die  beteekenis 
hebben,  kan  ik  niet  inzien  dat  vroeger  bestaande,  zij  het  ook 
gehandhaafde  bepalingen  verhinderen,  aan  het  nienwe  artikel 
werkelijk  die  beteekenis  te  hechten  (aangenomen  dat  zij  inderdaad 
daarmede  niet  overerastemmen).  En  hetzelfiie  geldt  m.  i.  van 
het  groote  beginsel  van  Koninga  vrijheid  ,  waarvan  de  Hoog- 
Iceraar  spreekt.  Niets  belet  den  grondwetgever  door  een  niet 
minder  groot  beginsel,  zooals  de  ministerieele  verantwoordelijkheid 
aan  die  vrijheid,  zoo  zij  al  bestond,  rv.n  einde  te  maken. 

Hiermede  is,  nuar  mijn  bescheiden  ineening  ,  ook  het  twee<le 
bezwaar  vervallen  en  is  er  niets  dat  aan  een  bevestigend  ant- 
woord oj)  de  laatste  vraag  in  den  weg  staa*. 

Na  het  bovenstaande  kan  derhalve  naar  het  mij  voorkomt 
worden  aangenomen:  dat  in  ISiS  het  streven  heeft  bestaan  de 
ministerieele  verantwoordelijkheid  in  parlementairen  zin  in  te 
voeren  —  dat  vden  toen  begrepen  hebben  wat  dat  wilde 
zeggen,  en  niets  blijkt  van  een  poging  om  de  gewone  werking 
daarvan  te  voorkomen  —  dat  de  woorden  door  den  grondwet- 


(l)  Grondwet  deel  1  paf.  356. 
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gever  gebratkt  om  die  itutelling  te  vestigen  in  bedoelden  sin , 
daarvoor  voldoende  sijn  en  geen  andere  grondwettige  bepalingen 
het  verhinderen. 

Het  zij  mij  vergund  ten  slotte  nog  in  het  licht  te  stellen, 
welke  resoitaten  men  verkrijgt  in  het  tegenovergestelde  geval. 

Wat  wordt  er  dèn  van  de  eoo  vurig  geweoschte  ministerieele 
verantwoordelijkheid?  Trijc  parlementaire  censucr,  zegt  men; 
het  vrije  oordeel  der  Kamers  over  de  reireeringshandelinjfen 
was  VToejjer  belemmerd,  doordat  di«;  haiidelini;eii  dinct  en 
allrcn    uitijinL'eii    van   dt^i    Kotiintr.  rrlitof   <!<•  ^^iIli<t<•r 

Zellstandiji;  mcih'  liaridelt  ontstaat  daardiH»!-  ilr  i:rli'ijfulu'i(L  de/e 
handeliiiu'en  te  kriti-it  rm  zonder  den  Konuiir  te  treilen  ,  wiens 
onsclicndbaarlieid,  nu  uitdrukkelijk  uitgesproken ,  uuk  butcr  kau 
worden  gehandhaafd. 

Men  moet  toestemmen  dat  vrije  kritirk  in  het  openbaar 
veel  beteekent.  Maar  werden  regeeriugsdaden  vóór  IHiS, 
of  laat  ik  liever  zeggen  vóór  1840,  niet  vrij  beoordeeld  in  het 
parlement,  niet  tamelijk  scherp  somtijds  gekritiseerd?  Om 
over  alles  een  vrij  debat  te  verzekeren  in  de  Staten-Genenud, 
kon  men  het  met  de  onvervolgbaarheid  der  vertegenwoordigers 
voor  hunne  adviesen  en  het  recht  van  interpellatie  (1)  reeds 
ver  brengen.  Hiervoor  alleen  was  dnnkt  mij  niet  al  die  strijd 
noodig,  over  de  ministerieele  verantwoordelijkheid  gevoerd. 
Bovendien  zal  toch ,  indien  de  Koning  de  Ministers  naar  eigen 
inzichten  benoemt  en  ontslaat  het  debat  nog  niet  vrij  zijn. 
Immers  zal  dan  niet  alleen  het  oordeel  over  dat  benoeme.n  en 
ontslaan  den  Koiiiiif,'  zelf  treilen,  maar  dikwijls  ook  dat  over 
andere  rei^eerint,'sdaden. 

Men  weet  dat  niet  de  Minister,  maar  de  KoninLr  de  iiitt  llec- 
tueele  dader  is,  wauueer  Z.  M.,  om  zijn  wil  door  tc  zetten 


(1)  Zooals  Mr.  Dunuu  vav  Twisi  (i  a.  p.  pag.  878}  ieieeht 
opanerict,  ligt  hierin  reeds  de  verplichting  van  dea  Minister  om  te 
antwoorden  en  sieh  te  verantwoorden. 
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een  ministerie  ztiekt  un  zeker  ook  vindt,  dut  met  zijne  gunst 
rnz.  beloond,  voor  de  Koninklijke  plannen  de  verantwoonlelijk- 
heid  durft  te  aanvaarden. 

fn  het  algemeen  zal  dan  ieder  verschil  van  inzicht  tusschen 
volksvert^nwoordiging  en  r^eering  teven»  verraden  een 
dergelijk  verschil  tusschen  de  met  de  natie  eensgezinde  Kamers 
en  de  Kroon.  En  waar  blijft  dan  de  fictie  (1)  der  koninklijke 
onschendbaarheid?  De  parlementaire  kritiek  kan  derhalve  op 
die  wij/x;  niet  vrij  ziju  en  ook  dit  g( wig  der  ministerieele 
verantwoordelijkheid  gaat  dan  grootendeels  verloren.  De  beluiig- 
rijke  instellinjr  blijft  nagenoeg  zonder  ge\olg  en  daardoor 
zonder  beteekeniïi. 

Wel  spreken  prof.  I?i  vs  en  inr.  Di  ymakr  van  Twist 
van  gevolgen  dii-  vooi  nktiiing  van  den  verantwoonhlijken 
^fini-t  -r  komen,  p(»litiek«'  gcvol-,'»  !!  van  vcrtrouwi  ii  dl'uaiitrouwen. 
In  hoeverre  evenwel  het  vertrouwen  ol'  het  wantrouwt  ii  jegens 
een  Minister  het  gevolg  is  vau  art.  53  (184H),  is  mij  duister. 
Zelfs  al  waren  de  Miuisters  onschendbaar  verklaard,  zon  men 
hen  vertrouwen  of  wantrouwen. 


(I)  Van  da  onsolMadbaarheid  des  Konugs  sprekende  segt  Mr.  P.  F. 

HvBnEcuT  (Bijdragen  deel  S,  pag.  339  en  v.):  „Hij  wordt  gefingeerd 
persoonlijk  aan  de  rcLTPriiisjff^ü-id  geen  nnudcel  te  hchben."  Dit  moet 
vnlfioiis  dien  Schrijver  dici.cn  om  cr  voor  tc  eorLjcii,  dat  het  oordeel 
over  regeering!*daden,  indien  dit  afkeurend  mocht  wezen,  het  Hoofd 
van  den  Stuut  niet  iittffe,  zoodat  dexe  mocht  wordcu  geschokt  of  te 
gronde  gaan. 

Het  doel  is  uitstekend.  Haar  hoe  sal  men  dit  treffen  verbiaderen, 

hoe  de  fictie  in  stand  honden,  indien  de  Kooing  klaarblijkelijk  zijnen 
wil  doet  gelden  in  strijd  met  de  volksvertegenwoordiging,  sg  bet  dan 
ook  dut  eeo  verantwoordelijk  minister  inderdaad  of  iii  schijn  mede- 
bandelt?  Vooral  is  deze  opiocrking  van  kracht  Icyciiuvcr  ht-t  ,,n.iar 
welgevallen"  benoemen  ei)  ontslaan  vau  Miuii>ters  Dan  is  toepasselyk 
wat  Mr.  Hom  Yisch  (t.  a.  p  pag.  18)  vsn  den  „pseado-nonarebalen 
TCgseringsvona"  (bepeckte  monafeliie)  segt:  „de  verst  self  handelende 
optradeada»  wordt  tot  een  partqhoold  vernederd",  zoodat  by :  MdikwijJs 
snet  sgne  sleobta  in  sehgn  vemnlwoordelgke  Hioisters  staat  of  valt". 
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Maar  al  werd  volicomen  vrijheid  van  debat,  vrije  censuur 
enz.  verkr^en,  wat  geefb  dit  heoordeelen  en  veroordeelen , 
wat  geven  motiea  en  eerbiedige  adressen  aan  den  Koning, 
wanneer  de  r^eering  er  zich  niet  om  bekommert,  anders  dan 
ontevredenheid?  Juist  dan  wanneer  de  verantwoordelijkheid  het 
meest  noodig  is,  blijft  zij  zonder  g(  volg.  Btnnoi  de  grenzen 
der  wet  kan  de  Minister,  die  niet  bang  is  voor  redevoeringen 
enz.,  doen  en  laten  wat  hij  wil. 

Dit  kiui  mvu  in  ISl-S  niet  licbhen  j,'t  \\il(l.  De:  conclusie  is 
m  i.  dun  (.lok  niet  ireuaa^d,  dat  het  in  ov rrefiisteniuiini;  is  niet 
onze  irionduct,  dat  /.icli  uit  dc  daarin  uptrenonicn  ininistcrieele 
veraiitwoordt  lijkliL^id  e«'in'  conventie  liccl't  wvornid  ,  welke  onder 
anderen  voorM-hrijft ,  dat  de  Ministirs  hun  ontslag  behooren  te 
nemen,  zoodra  zij  den  steun  van  de  meerderheid  der  volksver- 
tegenwoordiging hebben  verloren  of  een  niet  onbelangrijk  voorstel 
van  hen  is  verworpen ;  frrwijl  bij  de  vervoliing  der  ledige 
zetds,  de  gezindheid  der  zelfde  meerderheid  over  de  richting 
en  in  sommige  gevallen  zelfs  over  de  kenze  der  personen  moet 
beslissen. 

De  invoering  van  de  ministerieele  verantwoordelijkheid  in 
politieken  zin  in  *48  heeft  er  alzoo  krachtig  tor  medegewerkt, 
het  parlementair  stelsel  in  Nederland  te  bevestigen  en  te  vol- 
tooien; en  hiermede  acht  ik  het  dod  van  mijn  betoog  over 
deze  instelling  bereikt. 

Nfaar  niet  alleen  door  invoering  van  het  recht  van  ontbinding 
en  ministerieele  verantwoordelijkheid  werd  in  1 S  l-S  dc  niaeht 
van  het  parlement  \er.>terkt;  daartoe  werkte  mede  het  recht 
van  ainendemt'ut  aan  de  Tweede  Kamer,  het  recht  van  inter- 
pellatie aan  de  heide  Kamera-  \  erleend  ;  de  nieuwe  regeliiiLT  van 
het  kiesrecht  ,  waardoor  de  'l\veede  Kamer  in  veel  nauwer  ver- 
band werd  gebracht  met  het  volk,  gaf  haar  meer  prestige;  het 
terrein  ,  waarop  zich  de  r^eering  zonder  medewerking  der  Staten- 
Generaal  vrij  kon  bew^n,  werd  veel  enger  begrensd ,  d(M)niat 
omtrent  tal  van  onderwerpen  regeling  bij  de  wet  weid  voor- 
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geschreven ;  in  één  woord  de  herziening  van  '48  heeft  de  macht 

van  den  Konin<,'  zóódanig  beperkt ,  die  der  vo]1c8veTtegen- 

wo«r(lii;iiig  zoódanii;  uitu'fbreid  ,  dat  laatstgenoemde  worden  moest ^ 
wat  /ij  ouder  de  i^roudwi-t  van  1  S 1  ö  worden /v>w  ,  de  maditig.-te 
der  staatsoriraneii.  Indien  het  parh^rientuir  stelsel  vóór  1S4S 
itit-t  rt^eds  be:>tuan  had,  zou  het  door  deze  htrzieuiiig  ziju 
ingevoerd. 

Cïeliikkig  werd(!n  de  maniU'ii ,  die  ih'  groudwct^Iierziening 
hadden  tot  >tand  gebracht,  tevens  ^fiTocjicii  de  iiiruwe  beginselen 
nader  voor  de  practijk  ge;jehikt  te  muken  eti  ket  bestuur  des 
lands  daarnaar  in  te  riehten.  Mr.  van  Bi;mmelen  (1)  spreekt 
van  een  ongeschreven  staatüireeht ,  dat  uit  de  practijk  in  strijd 
met  de  grondwet  zich  ontwikkeld ,  maar  onder  «den  overmagtigen 
invloed  der  tijdsb^rippen  eene  regimaU^e  heerschappij  verworven 
heeftv.  Ofschoon  deze  Schrijver  m.i.  zeer  terecht  de  door  prof. 
BuYs  hierover  verkondigde  meening  bestrijdt,  ala  zonde  men 
slechts  met  een  «^feitelijk  politiek  overwigt  des  p«riement8#  te 
doen  hebben  (2),  stel  ik  mij  de  zaak  toch  weer  eenigzins  anders 
voor  dan  hij.  Dit  zoogenaamd  ongeschreven  staatsrecht  is  m.t. 
tot  stand  gekomen  onder  den  overmaohtigen  invloed  van  nfeeeZ/iAf 
tijdsbegrippen ,  als  waarvan  de  herziening  der  grondwet  het  ge- 
volg was ;  immers  waren  in  nagenoeg  denzelfden  tijd  dezelfde 
|)(  i>(itu  n  van  bei<Ie  de  bewerker.^ .  /niuicr  dat  oniniddelijk  na 
iK'  herziening  van  een  groute  onikcLiuig  in  de  denkbeelden 
iets  bekend  is;  en  is  al/.oo  naar  tnijne  opvatting,  hetgeen  ook 
uit  het  bovenstaande  duidelijk  blijkt ,  het  "ongeschri-ven  staats- 
regt'/  het  noodzakelijk  re>ultaat  van  de  bij  de  herziening  aan- 
genomeu  nieuwe  grondwettige  bepalingen  en  daarmede  volstrekt 
niet  in  strijd.  De  in  'iS  in  de  grondwet  omsichreven  machts- 
verhouding moest,  dunkt  mij,  tot  een  sam^stel  van  conventies 
leiden,  zooals  dat  zich  werkelyk  in  de  practijk  heeft  ontwikkeld. 


(1)  Mr.  V.  B.  t  a.  p.  pag.  SIS. 
(S)  Mr.*  V.  B.  t.  a.  p.  pag.  197. 
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Boveudieu  meen  ik,  in  navolging  van  Dicby  (1) ,  deae  conventies 
niet  met  gewone  reclitar^elen  gelijk  te  moeten  stellen,  «^rules, 
not  iaws'T,  maar  er  toch  op  te  moeten  wijzen ,  dat  niemand  ze 

kau  overtreden  zonder  ten  slotte  met  de  wet  en  de  rechterlijke 
macht  iu  botsing  tc  komen;  en  daarin  schuilt  haar  kracht, 

lu  plaat*  tlus  van  een  pi  iii  tijk  die ,  afgezien  van  liet  ge- 
s'lueven  recht,  zich  hinijznnu-rhuiul  onder  den  in\loed  van  de 
bcgn{)pcn  van  den  tijil  boven  ile  grondwet  heeft  verheven, 
hebben  wij  m.i.  vóór  ons,  een  samenstel  van  regelen,  die  uit 
de  groudwettigc  voorschriilen  moeaten  ontstaan  en  daarvan  ten 
deele  de  volmaking,  ten  deele  de  verdere  uitwerking  zijn. 

De  grond kretshentieuing  van  Isk;  heeft  tooneker  in  deseu 
toestand  geen  verandering  gehraclit.  £en  poging  om  een  ander 
stelsel  ongemerkt  binnen  te  smokkelen  mislakte  («).  Het  nieow 
aitikel  56  heeft  de  besturende  macht  des  Konings  nog  meer 
dan  vroeger  aan  banden  gelegd;  het  nieuwe  kiesreoht-artikel 
80  maakt  het  mogeiyk  de  volksmeeuing  nog  meer  invloed  te 
geven  op  de  samenstelling  van  de  Tweede  Kamer;  indien  er 
al  van  verandering  door  dese  henieniug  sprake  kan  sijn,  is 
het  eene  versterking  van  het  democratisGh  karakter  der  grondwet. 

fiesomearende  kom  ik  tot  dit  besluit,  dat  in  onze  oude  grond- 
wetten niet  het  stelsel  der  beperkte  monarchie  is  gcliuidigd , 
maar  met  het  oog  op  de  omstandiglieid ,  dat  Eiigelaud  luit  voor- 
beeld geweest  is  en  van  het  daar  bestaand  cDn.stitutioncel 
stelsel  niet  is  afgeweken,  en  op  de  overwegende  macht  van  de 
Staten-Cieneraal  vooral  op  Hnantiecl  gebied ,  aan  het  parle- 
mentair stebel  moet  worden  gedacht;  dat  wel  is  waar  de 
praktijk  tot  IMS  anders  is  geweest,  maar  de  herziening,  in 
dat  jaar  tot  stand  gekomen ,  geheel  de  strekking  had  het  parle- 
mentair stelsel ,  zoowel  in  de  grondwet  als  in  de  practijk ,  onbe- 

(1)  Dioej,  Tke  Luw  of  the  Constitution  2de  uitgave.  Vergelijk  mijne 
dissertatie  peg.  91  en  v.  muurin  de  meening  van  desen  Sohrqver  over 
de  ooaventies  wordt  niteengeset. 

(8)  Zie  diaaertatie  pag.  Ql  noot  1. 
flkMifa.  Ulsta  Deal.  ^  atok.  [1891.]  18 
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twistbaar  te  maken  en  dit  ook  inderdaad  heeft  gedaan;  dat  de 
toen  aangenomen  bepalingen  op  de  practijk  van  dien  invloed 
waren  en  ook  moesten  zijn ,  dat  een  conventioneel  ongeschreven 
staatsrecht  ontstond,  dat  met  den  geest  en  de  letter  van  het 
jtts  soriptum  in  overeenstemming,  het  parlementair  stelsel  ook 
tn  de  werkelijkheid  heeft  doen  overgaan  en  dat  ten  slotte  onder 
liaiidhavitiif  van  dit  laatste  door  de  herziening  van  1887  dit 
stelsel  veeleer  is  bevestigd  dan  ver/.wakt. 

in. 

Velen  die  in  deu  laatstcn  tijd  het  parlementair  stolsel  rnct 
kracht  hebben  verdedi^'^d  ,  ondanks  de  gebreken  die  de  practijk 
daarvan  aan  het  licht  heeft  gebracht,  hebben  hunne  tegen- 
standers tot  zwijgen  trachten  te  brengen,  ouder  anderen  door 
de  vraag:  weet  gij  iets  beters?  Dat  de  beperkte  monarchie, 
volgens  mr.  vav  Bbhiiïlbn  de  door  onze  grondwet  gehuldigde 
Staatsvorm,  iets  betera  is,  wil  menigeen  niet  gaarne  beweren; 
en  al  houdt  zich  prof.  Buys  alsof  ons  Staatsrecht  van  een 
ander  stelsel  niets  wil  weten ,  zelfs  mr.  tak  Bbiimbt<B9  erkent , 
dat  in  de  practijk  het  parlementair  stelsel,  o6choon  «usnrpa^ 
torisch  en  grond wetsehendend»,  toch  «onder  den  overmagtigen 
invloed  der  tijdsbegrippen  ,  een  refftmoHge  heerschappij  verworven 
beeft"  (1);  volgens  hem  is  terugkeer  tot  het  monarchaal  stelsel 
der  grondwet  niet  te  verwachten  en  niet  wenschelijk  ;  wat  de 
Schrijver  hiervan  2egt,  is,  dunkt  mij,  tamelijk  afdoende  (2).  Kan 

(1)  Mr.  V.  Bbhmbliv  t.  a.  p.  pag.  SIS. 

(2)  2elA  de  antiliberale  partijen,  aan  de  regeering  gekomen  door 
de  zuirere  toepassing  der  parlemcntiiire  hegiuseleu,  werken  aan  de 
practijk  daarv.in  mede,  zonder  naar  bet  herstel  van  het  persoonlijk 
bestuur  des  Koniiigs  te  streven.  Het  Duitsche  stelsel  zoude  dan  ook 
alleeo  door  corraptie,  in  zijue  „Parlementaire  Regeering"  door  Mr. 
Mok  VisaB  soo  uitnemend  gesebetst,  sieh  den  onmisberen  stsin  van 
de  ueerderbeid  In  de  volksvertegenwoerdigmf  kioaea  vostkersD; 
indien  dit  h1  mogelgk  ware. 
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men  dus  met  het  monarchale  als  tegenhanger  niet  best  voor 
den  dag  komen ,  soo  is  de  bestrijder  van  het  parlementair  stelsel 
wel  genoodsaakt  een  «tertium*  uit  te  vinden. 

l>it  nu  heeft  mr.  van  BsMiCBLiii  in  aijn  dikwijls  vermeld 
belangr^k  opstel  gedaan. 

Gedaan  ?  Of  slechts  getfaohtP  Of  heeft  dese  geleerde  Schrijver 
in  zijn  pliantastisch  ^schema',  eenvoudig  met  eenige  wijzigingeu 
in  den  vorm ,  Mie ,  voor  zooverre  ik  daarover  kan  oordeelen ,  geen 
verbetering  aanbrengen  ,  het  hoofdbeginsel  van  den  parlementairen 
regeeringsvonn  behouden  ? 

Het  laat«ste  komt  mij  aannemelijk  voor.  Dat  de  vSchrijver, 
(ucrtuiird  als  hij  is  dat  aan  terugkeer  tot  het  iM  pt-rkt-monareliaal 
stelsel  nit't  te  denken  valt,  ook  het  hoofdbeginsel  van  den 
jtarlcnientairen  regceriiigsvorm  zou  willen  laten  vallen,  is  reeds 
a  priori  moeilijk  te  gelooven.  Zou  hij  de  natie  niet  langer  /.elf 
willen  lateu  beslissen  over  de  richting ,  waarin  het  bestuur  des 
lands  moet  worden  geleid?  Wie  moet  die  beslissing  dan  hebben? 
Zou  hij  na  de  absolute  en  de  beperkte  monarchie  ter  zijde  te 
hebben  gesteld ,  op  prof.  Oppbnheik^s  vraag  (1):  «Welke  Staats- 
orde  bleef  over,  dan  de,  op  het  bnrgerachsp  der  leden  van 
den  Staat  opgetrokkene,  de  vdksmaditP»  darven  en  met  recht 
kannen  zeggen:  innijü  tertinroP'r  en  daarmede  willen  tegen- 
spreken de  bewering  van  laatstgenoemden  Schrijver,  dat  men 
wat  Staatsvormen  betreft ,  sleehts  heeft  te  kiezen  tasschen  vofh- 
legeering  bij  vertegenwoordiging  (hetzij  oonstitutioneele  monarchie 
of  republiek)  en  regeering  door  den  wil  van  éé»  indimdit  met 
eenig  alliage  van  volksvertegenwoordiging? 

Ook  het  seliema ,  dat  mr.  van  Bkmmki  bn  ontworpen  heeft 
t<;n  bewijze  van  de  mogelijkheid  van  een  derden  Staatsvorm, 
geeft  mij  recht  tv  beweren,  dat  de  Schrijver  dm  j)arl(  iiicntairen 
regeeriiigsvonn  in  hoofilzaak  weiisrht  te  be!ioU(l<ii.  llt-t  hoofd- 
beginsel van  dit  stelsel  toch,  door  mr.  Mum  \ mvH  {Z):  /i^regeeren 

(1)  De  Volksregeering  ia  het  eoBstitationeel  stolsel,  psg.  14. 
(S)  Parlenentnire  Regesriof ,  psg.  15. 
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in  (Ie  riclitiiiy;  dw  door  de  ini'enk;rhcitl  (k*r  volksvcrtci^eii- 
woordigiiiir  Monlt  aaiigowc/.cii "  irtiioemd  ,  vindt  men,  ()f'>cho()n 
ecnigzins  \erinouid,  in  liet  "scluina''  tciug;  waarvan  de  ont- 
wt'r))er  zelf  gt'tuifi;:t  (1) :  /'Tn  voormelde  jjolitiukc  orj^auisatie  is 
liet  f»a;)f 'liftte  element  het  fi  di  r  iiid'  opgebouwde  parlement"  enz. 
En  <>r>Llioon  een  driemaal  herhaald  zuiveringsproces  het  den 
volkswil  hoogst  moiilijk  maakt  zich  door  middel  van  de  ver- 
kiezingen behoorlijk  te  uiten,  kan  toch  dit  //federatief  opgebouwde 
parlement»,  als  het  ware  het  achterkleinkind  der  kiesers,  het 
product  van  hun  keuse  en  dus  volkavertegenwoordiging  worden 
genoemd. 

Maar  mr.  Mox  Yisch  spreekt  van  de  meerderheid  van  de 
volksvertegenwoordiging  en  bedoelt  daarmede  een  partij ,  die  de 
talrijkste  is;  geen  meerderheid  die  voor  ieder  nieuw  vraagstuk 
verandert,  maar  in  casa  eene  vereen igiug  van  parlementsleden 
die  inm  Grossen  nnd  Gansen»  eenstemmig  zijn.  Dit  nu  wil 
mr.  VAN  Bemmklen  tot  elVen  prijs  vermijden.  (ïeen  partij- 
regeering;  daarvoor  //stelle  aieii  dit  geheel  ander  beginsel  in 
de  plaats :  dat  men  op  liet  gebied ,  niet  der  wetenschap  of  der 
nu'eningen .  maar  in  het  regts-  en  staatsleven  naar  tolerantie 
en  transactie  moet  strevi-n ,  dat  partijstrijd  en  partijiegeiing 
een  kwaad  is,  dat  tot  de  regering  bij  voorkeur  geroepen  zijn, 
niet  partijmannen ,  maar  independenteu  ,  niet  de  '/partijmagtigste// 
maar  de  buiten  en  boven  de  partijen  staande  onaijdigate 
mannen*  {%). 

«rDaarvoor  stelle  men  in  de  plaats^,  is  gemakkelijker  gezegd 
dan  gedaan.  Hoe  moet  men  dit  aanleggen?  Wij  hebben  hier 
m.i.  te  doen,  niet  met  een  beginsel  dat  men  kan  goed*  of 
afkeuren  en  steunen  of  bestrijden,  maar  —  om  mij  ook  eens 
op  peychologisch  gebied  te  wagen  —  met  een  leer  b^rijpdijke , 
en  m.i.  gelukkige,  menachelijke karaktertrek; de kieser, die sijn 
taak  ernstig  opvat  en  goed  begrijpt ,  zal  bij  het  uitoefenen  van 

(1)  Mr.  V.  B£UMëL£n  t.  tl.  p.  pag.  226. 

(2)  Mr.  V.  BlMnBUni  t.  a.  p.  pag.  219. 
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zijn  kiesrecht  (not  a  right,  but  a  trast)  aooveel  mogelijk  er 
nnar  streven,  den  Staat  zóó  te  doen  bestorm  als  naar  zijne, 
meemmg  voor  het  algemeen  belang  het  meest  bevorderlijk  is. 

Naar  sijne  eigene  meening  —  hij  ui  dos  de  benoeming  tot 
parlementdid  trachten  te  verkrijgen  van  personen,  die,  behalve 
de  vereiachte  eigenschappMi  van  eerlijkheid  en  bekwaamheid, 
eene  opvatting  van  het  staatsbestaar  bezitten  met  de  zijne 
overeenkomeTide.  Maar  hij  kiest  niet  alleen.  Alleen  kan  hij  niets. 
Ycrccnigini,'    nuf    irclijkgczindcn   ter  bereik itii,'  der  jifewenselite 

benoeming    is  nood/uikelijk  en   /ietiiiar  reeds  ccnc  partij! 

En  de  partij  onder  de  kie/ers  formeert  een  partij  in  het  parle- 
ment. En  de  piirti)  in  het  parh'Dient  moge  min  of  meer  ver- 
schillende elementen  in  zich  bevatten ,  de  leden  streven  toeh 
allen  naar  eene  regeering  in  dezelfde  riehting;  met  hetzelfde 
hoofddoel  voor  oogen  moeten  zij,  om  iets  uit  te;  werken, alweer 
zich  vereenigen  en  over  menig  ondergeschikt  punt  van  verschil 
heenstappen.  Heeft  de  partij  do  meerderheid  in  het  parlement , 
dan  zal  zij  haar  macht  gebroiken ,  evenals  de  kiezer  deed ,  om 
naar  eigm  hutieJU  ^slands  belang  te  bevorderen.  Elandelde  zij 
nn  en  dan  ter  wiUe  van  de  minderheid,  aoonls  deze  meende 
dat  goed  was,  (zooals  de  beroemde  (?)  17  conciliante  heeren 
in  1889  met  de  onderwijswet  gedaan  hebben  ter  wille  van  de 
meerderheid),  in  strijd  dos  met  hare  eigene  opvatting,  zij  zoa 
niet  alleen  deze  hare  eigene  daden  moeten  afkeuren  als  schadelijk 
voor  het  algemeen  belang,  wnarvoor  zij  moeten  o{)konien ,  maar 
tevens  een  einde  maken  aan  de  onmisbare  eenlieid  van  gedachte 
in  het  Staatsbestuur.  Zij  zou  handelen  als  de  gad»'  van  den 
tt'm  vindingen  rijken  Odysseus»,  die  des  nachts  het  werk  vau 
den  dag  ongedaan  maakte. 

Part  ij  regeering  is  derhalve,  naar  mijn  beseheiden  mecning,  als 
ware  het  een  natuurverschijnsel,  het  noodzakelijk  gevolg  van 
den  menschelijken  karaktertrek,  om  naar  eigen  inzicht  te  willen 
handelen,  en  daar  dit  ter  bereiking  van  het  doel  onvermijdelijk 
ia,  zich  te  vereenigen  met  gelijkgezinden. 
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Yindt  het  «echema'r  toupassiug,  mei  zijue  getrapte  ver- 
kiesnngen ,  met  zijne  gemeenteradun  en  provinciale  Staten  die 

tevens  kie^^coUcijres  zijn,  met  zijne  otlicifclc  voorlichters  der 
kiezers,  die  vooniracliten  opmaken  en  officieele  \ oorlieliters  van 
het  ])arlcir.ent  cii  de  vijf  h(K)t,'e  refreeriiitrscolleges  •  de  nationale 
wil  zal,  liof  ook  i)eleinnierd  door  deze  kiuibitmatitje  hindernissen  , 
toch  zieh  doen  gelden  en  zieh  niet  laten  verduisteren  of  ver- 
warren door  veen  zeer  gecompliceerde  en  artiflcieelc"  regeling 
van  het  kiesrecht.  Maar  ia  dit  het  geval,  dan  zullen  ook  de 
partvi^n  sich  handhaven,  zoowel  in  het  parlement  ala  onder  de 
kiestra. 

Mij  Annkt,  het  vermijden  van  party r^eering  i»  niet  alleen 
niet  wenschelijk,  maar  zelfs  onmt^ijk  en  «de  buiten  en  boven 
de  partijen  staande  onsijdigste  mannen»  behoeven  zich  voorloopig 
niet  te  vleien  met  de  hoop,  dat  zij  voor  de  b^eerlijke  baantjea 
van  staatsraad  of  parlementslid  qna  talis  de  aangewezen  pei^ 
sonen  zijn. 

Moet  daarom  alle  transactie  en  tolerantie  onbereikbaar  worden 
geacht P  De  ondervinding  bewijst  het  tegendeel.  De  omstandig- 
heid ,  dat  eene  belangrijke  minderheid  zeer  sterk  zieh  tegen  de 
inzichten  der  meerderheid  verzet,  /v///  het  wciisdielijke  somtijds 
schadelijk,  gevaarlijk  maken.  Strijd  is  ,  op  zicli  zelf  bescliouwd  , 
inderdaad  v.v.n  kwaad,  liet  daarmede  te  behalen  voordoel  moet 
dit  kwaad  overtreü'en  ;  anders  is  toegeven  plicht. 

Wordt  de  meerderheid  dikwijls  tot  toegefelijkheid  gestemd 
door  de  overweging,  dat  eene  weinig  verdraagzame  houding 
gevaarlijke  oppositie  zal  verwekken,  eene  Elerste  Kamer  en  de 
morcele  invloed  van  den  Koning  kunnen  veel  doen  om  het 
onderdrukken  der  minderheid  te  voorkomen. 

In  het  schema  van  Mr.  van  Bbhhilen  wordt,  naar  mijn 
bescheiden  meening,  het  hoofdbeginsel  van  den  parlementairen 
regeeringsvorm  gehandhaafd  en  partijregeering  volstrekt  niet 
vermeden,  terwijl,  voor  zooverre  tolerantie  en  transactie  al 
noodig  mochten  zijn,  het  parlementair  stelsel  daarvoor  genoeg 
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gelegenheid  geeft.  De  besproken  seliete  verschaft  derhalve  geen 
niear  stdael,  geen  tertiam  en  de  belangrijkste  verandering, 
die  daarmede  beoogd  wordt,  zal  niet  worden  verkr^n.  Ware 

dit  wèl  het  geval,  de  verandering  zon  waarschijnlijk  geen  ver- 
betering zijn.  Dit  geldt  van  liit  ulVchan'en  van  piirtijregeeriug; 
dit  geldt  Hl.  i.  ook  van  mfuig  antUr  punt  van  het  "sclu'tna.» 
1)(;  getrapte  verkiezingen  zijn  door  d(!  ervaring  reeds  lang  ver- 
oofih  rld.  !)('  t,'eint'eiiteraden  en  provinciale  staten  tot  kie>(^olleges 
te  nuikeiijZal  bewerken ,  dat  bij  dc  verkiezingen  voor  die  lieliarneii 
weinig  op  hunne  overige  functicn  wordt  acht  geslagen.  Ook 
hiervan  zullen  de  voorstanders  wel  tot  het  verleden  bchooien. 
Met  eigen  oogen  zien ,  zelf  banddeii  beveelt  de  ontwerper 
terecht  aan.  Toch  zullen,  meen  ik,  zijne  coramissieu  van  voor- 
dracht bij  de  verkiezingen  en  van  desknndigen  in  het  parlement 
het  opvolgen  van  dien  raad  hdpen  verijdelen.  De  legislatieve 
oommi»ie  zal  wetiwntwerpen  voordragen,  het  parlement  na  de 
noodige  onderhandelingen  daarop  ja  of  neen  zeggen,  dos  be- 
slissen. Maar  is  hiervan  niet  het  gevolg,  dat  het  |iarlement 
alleen  te  beslissen  heeft  of  een  voorgedragen  ontwerp  wet  zal 
worden,  terwijl  genoemde  commissie  het  in  haar  macht  heeft 
het  bestaande  te  handhavm,  het  niet  bestaande  achterw^ 
te  laten? 

Kn  ilan  die  transigeerende  onzijdigste  mannen  !  ^f.  i.  wekken 
mannen  nit  ('«'n  stuk .  die  weten  wat  zij  willen  en  met  het 
noodige  beleid  en  zonder  onverdraagzaamheid  ref^ht  op  hun 
doel  afgaan,  meer  vertrouwen.  "I'l»;n  politiek  \  an  seliipperen 
is  een  politiek  die  kant  noch  wal  raakt'/  moit  eens  in  de 
Tweede  Kamer  gezegd  ziju.  la  allen  gevalle  verwacht  ik  van 
eerlijke  partijmannen  eene  regeering  met  meer  prestige  en 
werkkracht,  dan  van  menschen,  welke  zich  ten  doel  stellen  «elk 
wat  wils/'  Ie  geveu. 

Haar  het  «schema*  aan  een  verder  onderzoek  te  onderwerpen 
ligt  buiten  mijn  plan.  Ook  is  het  noodig  voor  eene  dergelijke 
beoordoeliug  daarvan,  dat  men  het  in  zijne  verbeelding  in 
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werking  brengt  en  dan  de  practistche,  repiiltafi-n  er  van  naspoort; 
in  werking  brengt  in  eene  maatachappij  als  de  onze,  onder 
mentchen,  die  onse  gebreken  hebben. 

Hiermede  vooral  dient  rekening  te  worden  gebonden.  Immera 
18  een  stelsel  onbraikboar,  waarvan  de  goede  toepassing  aan  de 
burgers  te  hooge  eisohen  stelt  van  politieke  sedelijkheid  of 
bekwaamheid. 

En  aldus  eenige  sekerheid  te  verkrijgen  over  de  werking 
van  een ,  z66  van  het  bestaande  afwijkende ,  inrichting  van  menig 
bestnnreoollege ,  komt  mij  hoogst  moeielijk  voor. 

Terupkeer  tot  de  beperkte  monarchie  was  niet  denkbaar. 

Is  invoering  van  Mr.  va.n  Ükmmklen"'»  plan  dit  wel?  Ik 
geloof  het  niet. 

Op  de  vraa^  "weet  gij  iets  beters  dan  den  parlementair- 
constitiitioneelcn  rcL'ceringsvorin "  (volgen'^  het  gcsclireven  en 
ongeschreven  iStaatsrccht  hier  te  lande  bestaande)  moet  daarom 
ontkennend  worden  geantwoord. 

Leeuwarden  y  1  November  1890. 
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Db  BBOHTBN  DBS  VEBDAOHTBN.  —  Doot  51  r.  J.  M. 

VAN  Stifkiaan  Lui»oiU8$  advoGMt  en  proonreur, 
te  VGravenhage. 

Dc  rcrlit viiardiLrhcitl  ci:<cht  niet  iiUcen ,  <lut  trecn  nn><cliiiKlige 
worde  gestraft ,  muar  ook ,  dat  irecii  oii^cUuldige  door  de  toe- 
pM^iii^'  der  strafwet  worde  beuadeeld.  Dnarom  moet  men  den 
veidachte  niet  alleen  een  recht  van  verdediging  gcveu,  maar 
uok  verschillende  andere  rechten,  waardoor  hij  zich  bij  eene 
verkeerde  toepassing  der  strafwet  van  schade  kan  vrijwaren. 
Het  behoeft  geen  betoog ,  dat  het  thans  in  Nederland  geldende 
wetboek  van  9traf vordering  die  rechten  niet  geeft»  terwijl  de 
wijsigiDgswet  onzer  strafvordering  slechts  eenige  sohynrechten 
geeft.  Dit  behoeft  geen  betoog  in  een  wetboek ,  dat  nog  de 
overblijfselen  van  het  inqnisitoire  strafproces  bevat,  waarin  de 
verdachte  voorwerp  is  van  het  ondenoek.  Wel  is  de  pijnbank 
afgeschaft,  wel  zijn  alle  lichamelijke  folteringen  om  den  ver- 
dachte tot  bekentenis  te  brengen  verdwenen  en  wel  zijn  de 
wreede  godsoordeelen  om  de  schuld  des  verdacliteii  np  belaeliclijke 
wijzi'  te  onderzoeken  niet  meer  in  de  praktijk  ,  maar  liet  be- 
ginsel om  de  waarheitl  te  zoeken  in  den  verdachte ,  in  plaats 
van  buiten  hem  om,  is  gebleven  ten  koste  van  zijn  vermogen , 
zijne  vrijheid,  zijnen  uaam  eu  zijn  geluk.  Slechts  het  lichaam 
des  verdachten  wordt  gespaard.  Aan  de  gelegenheid  om  zijne 
onschuld  te  bewijzen  wordt  slechts  weinig  gedacht.  Hij  is  vol- 
komen rechteloos  gebleven. 

Het  eerste  recht  des  Terdachteii  ia  het  recht  op  sijne  per- 
soonlijke vrijheid  gedurende  het  vooronderzoek.  Sinds  langen 
tijd  wordt  dit  recht  in  de  groote  landen  erkend;  Nederland, 
dat  sijne  grootheid  in  rechtvaardigheid  moest  soeken,  miskent 
het  nog  altijd.  Wel  is  op  dit  gebied  bij  de  wijziging  in  1886 
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eeue  verbetering  gukoineii,  wel  kau  de  strofrechter  in  eiken 
stand  van  het  geding  de  invriJheid»telliog  bevelen,  maar  een 

recht  op  vrijheid  des  verdachten  is  daarmede  in  de  \  er3te  verte 
niet  erkend.  Uit  reelit  is  daar  erkend,  waar  de  \  rijlatiu^  onder 
bor-rtocht  wordt  gerep  ld  Deze  toch  zal  de  |)rc\ cutievc  hechtenis 
niee-stal  onnoodiir  maken. 

])e  eeiiige  !t<  \\  «cgreden ,  waarom  men  den  verdachte  zijne 
vrijlieid  mag  ontnemen,  is  gelegen  in  het  gevaar,  dat  hij  zich 
door  ontvluchting  aan  het  ondergaan  der  atraf  zal  onttrekken. 
Dit  gevaar  is  even  goed  tc  voorkomen  door  den  verdachte  het 
grootste  deel  van  zijn  vermogen  tijdelijk  tc  ontnemen.  Niemand 
toch  kan  vlnohten  zonder  geld  en  de  kleine  vlucht^  die  men 
zonder  geld  kan  nemen,  kan  door  ecne  goede  politie  en  goede 
voorwaarden  voor  de  vrijlating  onder  borgtocht  voorkomen  en 
door  het  stelsel  van  BertiUon,  de  drukpers,  de  tdegrapbie , de 
spoorwegen  en  de  aitleveringstractaten  ongedaan  gemaakt  worden. 
De  vrijlating  onder  borgtocht  heeft  dus  de  voordeelen  der 
preventieve  heehtenis. 

Manr  zij  miat  daarvan  de  nadeelen.  Het  verblijf  in  een  huis 
van  bewaring  moge  voor  sommigen  i(!ts  aunl n  kkilijks  licbhen , 
voor  de  meeste  veidaehtcn  is  (iet  versrhrikkelijk.  Eene  kamer 
zonder  eenige  v<  rsi(;ring  oi'  gemak  ,  '/.onder  eenig  uitzicht  en 
met  (h^  stilte  th-s  grals ,  w^aar  men ,  zoo:ds  het  bij  ernstige 
misdrijven  gaat,  alleen  i-* /onder  bezigheid  ,  waar  men  onbekend 
is  met  het  lot  dergenen,  die  men  hulpbehoevend  en  onverzorgd 
achterliet,  waar  men  zijne  verdediging  niet  behoorlijk  kan 
samenstellen  en  waar  men  is  overgelaten  aan  de  onzekerheid 
en  aan  de  macht  zijns  tegenstanders,  is  voor  den  misschim 
onschnldigen  verdachte  eene  ware  marteling. 

Nu  zegge  men  niet,  dat  de  preventieve  hechtenis  ook  voor 
andere  doeleinden  gebmikt  wordt,  zij  dient  niet  daarvoor.  Hei 
is  eenzijdig  om  haar  zoogenaamd  in  het  belang  van  het  bewijs 
der  schald,  maar  ten  koste  van  het  bewijs  der  onschnld  te 
gebraiken.  De  verdachte  i»  niet  in  den  dienst  van  bet  parket, 
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«ijne  vrijhdrl  moet  tot  aan  sijiie  eindveroordeeliDg  aan  het 

openbaar  ministerie  heilig  zijn.  Ook  is  liet  inisbruik  van  het 
hnis  van  bewaring  om  dit  voor  gcv;uirli|k('  pcrsomn  te  gr- 
bruiktMi;  deze  tocli  beliooren  hetzij  in  veu  kninkziiinigcntjesticlit , 
hftzij  in  f'<Mi  politicbureau  tehuis  en  kunnen  overigens  onder 
het  toezicht  der  politie  staan.  Wie  niet  veroordeeld  is,  mag, 
ook  al  is  hij  gevaarlijk  niet  gestraft  wordeii  en  de  preventieve 
hechtenis  is  feitelijk  eeue  atral  Er  soa  evenveel  reden  syn  om 
niet  verdachte  gevaarlijke  personen  in  een  huis  van  bewaring 
te  letten  en  waar  zon  het  heen,  indien  men  alle  gevaarlijke 
en  gevaarlijk  schijnende  peraonen  opsloot?  De  vermoedelijk 
schnldige  mag  niet  afs  een  schuldige  behandeld  worden. 

Ook  segge  men  niet,  dat  de  vrijlating  onder  boigtocht  niet 
voor  allen  openstaat.  Gesteld,  dat  het  zoo  ware,  dan  zou  er 
toch  geen  reden  zijn  om  allen  te  laten  verdrinken,  waar  men 
slechts  eenigen  redden  kan.  Maar  het  is  zoo  niet.  Den  onvers- 
mogende  kan  men  zonder  boigtocht  in  vrijheid  laten,  want 
men  behoeft  hem ,  die  niet  vluchten  kan ,  het  middel  tot  ont- 
vloehten  niet  te  ontinMneu.  Den  iniii vermogende  kan  nien  tegen 
eenen  geringen  borgtocht  vrijlaten  ,  want  men  bereikt  dan 
hetzelfde  doel 

Vooral  zegge  men  niet,  dat  de  oir. ei inogenden  de  vrijlating 
onder  borgtocht  niet  wensehen.  Het  huis  van  bewaring  is  geen 
kosthuis  en  geen  logement.  Voor  de  behoeftigeii  moet  de  Staat 
andere  huizen  openstellen,  waar  hun,  die  het  meest  noodige 
niet  kunnen  verkrijgen  ,  dit  gegeven  wordt .  ook  wanneer  men 
hen  niet  van  misdr^f  verdenkt.  Anders  prikkelt  men  ook  tot 
misdrijf. 

Zeer  zeker  zal  men  eene  zeer  goede  politie  noodig  hebben « 
maar  de  kosten  voor  die  verbetering  wegen  wel  op  tegen  de 
kosten,  die  men  thans  aan  de  huizen  van  bewaring  besteedt. 

Ook  zal  de  vrijlating  onder  borgtocht  goed  geregeld  moeten 
zijn.  Men  zal  moeten  bepalen,  dat  bij  ontvluchting  de  borg- 
tocht verbeurfl  is.  Men  zal  moeten  bepalen,  dat  de  verdachte 
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in  eene  bepaald  aangewezen  plaat»  voortdurend  zal  moeten 
verblijf  hoodra.  Men  zal  vooraf  zijn  volledig  itigiialement  moeten 
nemen.  Maar  het  is  toch  beter,  dat  de  verdachte  aan  het 
onderhond  der  zijucu  en  aan  zijne  verdedi|^'ing  werkt,  dan  dat 
hij  op  Staatskosten  een  {^vangenisdeven  leidt. 

Waar  de  preventieve  lirchtcnis  iioodig  is,  ilaar  inoct  /ij 
bi'|H'rkt  zijn  tot  wat  haar  naam  aaiiduiflt  Zij  mag  geen  straf- 
ini<l<lrl  zijn  in  de  hund  van  lirt  optiiljaar  iiiini>liTif.  Zij  mag 
niet  gebruikt  worden  tot  het  afdwingen  eener ,  nii>sehieii  gelietd 
of  t**n  (h-eh;  onjuiste  hekent«'nis.  Zij  mag  niet  afgesh)ten  zijn 
van  be/ni-kers,  die  meu  onder  toeziciit  ontvangcD  kan.  Zij 
moet  uitzicht  geven  op  straat  en  gelegenheid  tot  beweging. 
Zij  jnoet  samengaan  met  arbeid  of  studie  en  moet  dc  ver- 
dediging mi^lijk  maken.  Zij  moet  niets  doen,  dan  het  ont- 
vluchten onmogelijk  maken.  Zelfs  de  schuldige  behoeft  niet 
meer  dan  gestraft  te  worden. 

Men  moet  dus  aan  de  huizen  vau  bewaring  alle  karakter 
van  strafgevangenis  ontnemen  en  dus  als  zoodanig  geune  oude 
gevangenissen  gebruiken.  Men  zal  in  elk  arrondissement  met 
een  zeer  klein  huis  van  bewaring  kunnen  volstaan.  Men  zal 
die  huizen  niet  als  de  strafgevangenissen  buiten  de  stad  mogen 
zetten,  want  men  moet  het  den  verdedigers  niet  moeielijk 
maken  er  been  te  gaan,  Jlet  is  goed,  (Uit  men  (U'  verdaehten 
af/ondeili)k  zet,  maar  men  moet  ze  desverkiez<nde  overdag 
onder  toezielit  dcxii  samenzijn.  De  preventieve  hichteni.s  mag 
nooit  hinger  dan  een  lialf  jaar  duren;  in  den  laatsten  tijd  is 
in  die  riehting  eene  verbetering  merkbaar. 

Tn  een  beschaafd  land  moet  de  vrijlatinir  onder  borgtocht 
regel  zijn  en  de  preventieve  hechtenis  beperkt  tot  voorkoming 
van  ontvluchting.  In  dien  geest  moet  het  wetboek  van  straf- 
vordering geschreven  zyn,  wil  het  van  een  altruistisch  stand- 
punt beschouwd  goed  zijn.  De  strafwet  toch  is  niet  in  het 
belang  der  maatschappij  alleen ,  maar  ook  zooveel  mogelijk 
in  het  belang  des  verdachten.  Men  mag  dus  den  niet  veroor- 
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deelde  niet  ftrafTeD,  vooral  niet  omdat  hij  onschuldig  kan 
zijn.  Er  is  derhalve  geen  bezwaar  om  den  sehnldigen  verdachte 

ie  doen  gcuictcn  van  de  voordeden  vuur  deu  uaschuldigen 
venlaclitc  iH-stctiid. 

In  deze  aldeeling  >cliijiit  liet  ccr-xtt'  urtikcl  aldus  tc  moeten 
luiden :  "De  verdachte  licelt  het  recht  om  tegen  het  stellen 
van  eenen  borgtoeht  in  vrijheid  te  blijven,  liet  bedrag  van 
den  borgtocht  wordt  dmv  den  rechter  in  ev  enredigheid  aan  zijn 
vermogen  en  aan  zijne  behoeften  bepaald.  De  vrijgelatene  onder 
borgtocht  staat  onder  het  toezicht  der  politie,  die  vnttraf  zijn 
volledig  signalonent  neemt,  in  eene  door  den  rechter  aauge> 
wezeiie  plaats.  Het  verlaten  dier  plaats  wordt  als  ontvtnchting 
beschouwd.  Bij  ontvluchting  vervalt  de  borgtocht,  die  anders 
aan  den  verdachte  wordt  teruggegeven,  aan  den  Staat.  De 
achterhaalde  ontvluchte  en  de  verdachte,  die,  hoewel  hij  dit 
Ican,  den  borgtocht  niet  stelt,  worden  gedurende  het  vooronder- 
zoek en  ten  hoogste  gedurende  zes  maanden  geplaatst  in  een 
huis  van  bewaring.  Die  huizen  zijn  zoo  ingericht,  dat  zij  de 
ontvluchting  beletten ,  maar  overigens  niets  nadeelitrs  of  on- 
aangenaams xoor  den  verdachte  opleveren  eu  zijne  verdediging 
mogelijk  maken  " 

Het  tweede  recht  des  verdachten  schijnt  te  zijn  het  recht 
op  schadevergoeding.  iJe  hehoette  aan  dil  recht  .springt  het 
duidelijkste  in  het  oog,  wanneer  men  onschuldig  veroordeeld 
i{!.  Maar  ook  degene  die  onschuldig  in  een  huis  van  bewaring 
heeft  gezeten,  heeft  recht  op  schadevergoeding  en  h(t/,(]fde 
geldt  bij  dengene  wiens  vermogen  door  huiszoeking  of  in  beslag- 
neming beschadigd  ie.  Denk  u  slechts  in,  dat  gij  onschuldig 
van  een  misdryf  wordt  verdacht  en  dat  men  uwe  goederen 
beschadigt  en  o  eerst  in  een  huis  van  bewaring  en  daarna  in 
eene  strafgevangenis  plaatst!  2Seker  men  moet  zich  veel  laten 
welgevallen  in  het  algemeen  belang,  maar  men  behoeft  toch 
niet  te  lijden  onder  de  vergissingen  van  anderen.  Gn  waar  nu 
zulk  eene  vergissing  steeds  met  onherstelbaar  leed  in  naam  en 
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geluk  gepaard  gaat,  moet  daar  niet  het  materieele  nadeel 
worden  hersteld  ?  Wanneer  men  zijne  betrekking  door  die  ver- 
gissing verloren  heeft  en  moeite  heeft  eene  nieuwe  betrekking 
te  viiuleii;  w:uineer  ima  tijdelijk  voor  zich  en  tie  zijnen  geen 
g('l<l  liecl't  kunnen  M-rdiencii  en  winsten  heeft  gi-dt-rfd;  moet 
(hm  niet  die  schade  bij  hvt  blijkrn  der  xcrgissinij:  worden 
herstek!?  Is  het  niet  \()ld()ende,  dat  men  tijdelijk  heeft  geleden 
onder  eene  rechterlijke  dwaling  of  ouder  eene  vergissing  van 
h<t  parket  en  dat  men  voortdurend  moreel  daaronder  lijdt, 
en  moet  men  nog  mnterieel  daarvoor  blijven  boeten  ?  Mag  men 
door  onsclmidig  vcrda(dit  te  worden  verarmen?  Of  moet  de 
schade  worden  hersteld  door  den  Staat,  wiens  orgaan  sich 
vergiste?  In  zulk  eec  geval  is  het  billijker,  dat  de  maat- 
schappij  in  wier  belang  gehandeld  werd,  de  schade  lijdt,  dan 
hij ,  omtrent  wien  men  zich  vergiste.  Het  gaat  niet  aau  den 
zoodanige  met  een  »'ik  heb  mij  vei^ist*  te  laten  gaan.  Ia  de 
man  vrygeaproken  en  zat  hij  niet  preventief,  terwijl  ook  zijne 
goederen  onaangeroerd  bleven,  welnu  de  vrijspraak  is  voldoende, 
maar  zijn  de  vrijheid  en  het  vermogen  of  een  van  beide  aan- 
gemnd ,  terwijl  de  verdachte  blijkt  geheel  onschuldig  te  zijn, 
dun  is  het  aan  liem  ,  die  de  vergissing  beging,  otn  die  weer 
goed  te  maken.  Bij  de  ontneming  der  vrijheid  inoet  iiun  tot 
(!ene  willekeurige  schadevergoeding  zijne  toevlucht  nemen,  liet 
schijnt  billijk  om  tc  bepalen,  dat  men  voor  eiken  <lag,  dien 
men  onschuldig  in  een  liuis  van  bewaring  heeft  doorgebrachl  , 
vijf  gulden  eu  voor  eiken  dag,  dien  men  onschuldig  in  eene 
8tra%evangeni8  heeft  doorgebi^lit,  tien  gulden  ontvangt.  Wie 
zoude  gaarne  voor  dien  prijs  van  een  misdr^f  worden  verdacht? 
De  hoogte  der  som ,  zal ,  vooral  wanneer  men  het  Openbaar 
Minntterie  voor  een  deel  daarin  doet  bgdragm,  bet  begaan  van 
strafrechtelijke  dwalingen  verminderen.  Wij  bedoelen  niet  het 
geval,  dat  iemand  ontslagen  is  van  reobtavervolging ,  maar 
het  geval,  waarin  blijkt,  dat  hij  de  ten  laste  gelegde  daad  of 
het  ten  laste  gelegde  verzaim  niet  heeft  begaan. 
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Het  is  een  groot  aigoment  t^u  de  doodstraf,  dat  zij  on- 
heratelbaar  is ,  en  nu  wij  voortdurend  lesen ,  dat  in  het  buiten- 
land de  onwhuld  van  ter  dood  veroordeelden  aan  het  licht 
komt,  vermeerdert  de  waarde  van  dit  ai^ment.  Ifaar  sa]  men 
na  de  straffen,  die  wèl  herstelbaar  zijn,  slechts  doen  ophoodenP 
Ia  bet  doen  opbonden  eeoer  «traf  het  herstellen  eener  straf? 
En  indien  men  eenc  straf  niet  creheel  kan  herstellen,  zat  men 
haar  dan  ook  niet  zooveel  itiogelijk  licrslelltMiP  Wie  de  recht- 
vaardiglieid  wil,  kan  dat  niet  svilleii.  llet/elftle  wat  voor  de 
schade  door  veroonleelitii:  gel(]t ,  j^eldt  voor  de  .^diade  door 
het  onderzoek  naar  de  scliuld  en  door  het  ni(\trelijk  maken  der  straf* 

Voor  hem,  die  het  belang  van  anderen  beooi^t  en  bedenkt, 
hoe  moeielijk  het  is  voor  menschen,  die  gezeten  hebben,  ook 
al  zijn  zij  onschuldig  gebleken,  weder  eene  betrekking  te 
verkrijgen ,  voor  hem  staat  het  vast,  dat  schadevergoeding  aan 
onschuldig  veroordedden  en  aan  onschuldig  benadeelden  of 
gedetineerdcm  tot  de  eerste  plichten  van  den  Staat  behoort. 
Maar  voor  hem,  die,  en  op  dit  standpnnt  staat  ons  wetboek 
van  strafvordering,  meent,  dat  de  straf  deehts  dient  om  de 
maatschappij  te  beveiligen  en  men  niet  heeft  te  letten  op  het 
belang  des  verdachten,  ook  al  meneert  men  hem  buiten  zijne 
schuld,  voor  hem  is  de  schadeveigoeding  eene  dwaasheid. 

Het  tweede  artikel  in  deze  afdeeling  zal  dns  moeten  luiden : 
»De  verdachte  heeft  recht  op  vergoeding  der  schade  in  zijn 
vermogen  door  de  toepassing  der  strafwet  gel(;den ,  wanneer 
blijkt,  dat  hij  de  ten  laste  peleirde  daad  of  het  ten  laste  gelegde 
verzuim  niet  iieeft  begaan.  Die  schadevergoeding  bedraagt  V(»or 
eiken  dag  in  een  huis  van  bewaring  doorgebracht  vijf  guhlen 
en  v(K)r  eiken  dag  in  eene  straigevaugeuis  doorgebracht  tien 
gulden.// 

Als  derde  recht  <les  verdachten  schijnt  te  moeten  gelden : 
het  recht  van  geheimhouding  van  het  vooronderzoek.  Daardoor 
toch  worden  hem ,  in  eene  zaak ,  die  niet  tot  eene  terechtzitting 
komt,  de  moreele  nadeelen  der  verdenking,  onveidiend,  wanneer 
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hij  onschuldig  is,  althaus  in  ^mmige  gevallen  bespaard.  De 
openbaarheid  der  terechtiittingen  ia  een  te  groot  voordeel  om 
die  prijï>  te  gcveu ,  maar  in  de  inatroctie  of  bij  het  vooronderaoek 

is  het  voldoende  wanneer  voor  de  verdedipiii^'  gtzdigd  wordt. 
Immers  vuur  de  t^'reclitzittiiig  is  liet  om  de  samenstelling  van 
liet  bewijs  te  (loeii ,  op  de  tereclitzittiilg  is  het  om  de  uiteeii- 
zitting  van  het  biwijs  t^-  doen  De  controle  van  het  jiul)Iiek. 
i-  goed,  waar  dv  bewij'/en  geleverti  worden,  iiiaur  is  onuoodig , 
waar  bewi)/x;n  worden  samengesteld,  die  missehien  onvoldoende 
blijken.  Verdween  de  controle  van  het  publiek  op  de  terecht- 
sitting,  de  deur  zou  openstaan  voor  het  nalaten  van  eeiie 
menigte  fonnalitetteii  in  het  belang  van  maatschappij  en  ver- 
dachte voorgeschreven  of  voor  te  schrijven.  Maar,  moet  het 
openbaar  ministerie  gecontroleerd  worden,  waar  het  den  ver- 
dachte tracht  te  doen  veroordeden ,  het  behoeft  geeno  controle « 
waar  het  de  bewijzen  venamelt.  Noodeloos  weet  het  poUiek, 
dat  iemand ,  die  niet  terecht  heeft  gestaan ,  verdacht  ia  geweest 
Die  wetenschap  is  nadeelig  voor  den  verdachte,  want  het  oordeel 
van  het  poUiek  is  onbarmhartig  en  het  oordeelt  bijna  eveneens 
over  veroordeelden  als  over  verdachten,  vooral  wanneer  sij  in 
preventieve  hechtenis  geweest  zijji.  Nadeelig  is  die  geheini- 
lioudini;  voor  den  verdachte  niet,  wanneer  de  bekentenis  als 
bewij^muidel  vervalt  en  de  verdediger  toegang  tot  de  instructie 
kamer  heeft.  Uitvoerbaar  is  die  geheimhouding,  wanneer  men 
hem,  die  haar  overtreedt,  verplieht  tot  schadevergoeding  jegens 
deu  verdat^hte  Men  houdt  zoodoende  in  het  oog,  dat  de 
openbaarheid  in  >tial'zaken  ni(;t  bestaat  ten  gerieve  vau  het 
nieuwsgierige  publiek ,  maar  ten  bate  van  den  aangeklaagde. 

Het  derde  artikel  in  deze  al'deeliug  schijnt  dus  als  volgt  te 
moeten  luiden:  vDe  verdachte  heeft  recht,  dat  het  voor^ 
ondenmek  geheim  blijve.  Ilij  die  deze  geheimhouding  over- 
treedt,  is,  indien  geene  terechtstelling  volgt,  jegens  den  ver- 
dachte tot  eene  schadevergoeding  verplicht  van  ƒ  100.» 

liet  vierde  recht  der  verdachten  is  het  recht  om  partij  te 
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uiet    voor    hein.    Bij    het   onderzoek    te  zijuen  liuize  ht;eft  de 

vt*rdac)ite  het  recht  om  tcLreiiwoordiy;  t<' zijn.  Het  papieronderzoek 

mag   zelfs    niet   geschieden  ,  dan  door  zijne  tusschen komst,  hi 

beshig    nemen    mag    men  bij  hem  niets,  tenzij  tegen  overgaaf 

van  quitaiitie.  Zaken,  die  op  zijne   verdedigiug  betrekking 

hebben ,   mag  meu  in  het  geheel  niet  in  beslag  nemen.  Van 

elke  beschadiging  bij   het  huisonderzoek  mag  hij  eene  dfior 

getuigen  geteekende  verklaring  doen  opmaken. 

Evenaeer  moet  de  iustructiekamer  voor  hem  open  staan  en 

mag  hij  tegenwoordig  sijn  bij  elke  plaateopneming. 

Hen  mag  hem  niet  onderviagen  over  het  miüdrijf,  want 

men  moet  de  waarheid  niet  in  hem  weken,  maar  buiten  hem 

om.  Ken  mag  hem  ook  niet  door  pioefiDiemingea  tot  bekentenis 

brengen.  Men  mag  hem  volstrekt  niet  aan  onaangename  ooii- 

fiKMitaties  blootstellen  of  hem  brengen  op  de  plaats  des  misdrijfi» 

of  in  tegenwoordigheid  van  het  lijk  des  verslagenen.  Man  moet 

open  kaart  met  hem  spelen  en  hem  op  loyale  wijze  behandelen. 

Men  mag  het  zenawgestel  van  eenen  misschien  onschuldige 

geeneu  knak  voor  zijn  geheele  leveu  geven.  Meu  mag  hem  ook 

geene  valstrikken  spannen. 

Bij    het   zoeken   naar  de    waarheid  vergete  men  nooit,  dat 

de   waarheid    niet   het  hoogste  dt)el  van  ona  streven  is,  maar 

de    rechtvaardigheid.    Men    mag   de  waarheid  niet  zoeken  ten 

koste  der  rechtvaardigheid.  Men  inag  de  waarheid  niet  te  weten 

komen  door  verraad  cn  niet  door  de  papieren  ,  de  woning  cn  de 

geiondheid  van  medemeuschen  noodeloos  te  beschadigen.  Meu 

moet  bij  het  vooronderzoek  wel  in  het  geheim  werken,  maar 

het  vooronderaoek  moet  het  licht  konnen  aien.  Vandaar  de 

controle  des  verdachten  en  zijn  recht  om  aonder  ondervraagd 

te  worden  bij  het  vooronderaoek  t^enwoordig  te  zijn.  Ook  in 

het  voofondenoek  moet  naait  het  belang  der  maatschappij  het 

belang  des  verdachten  staan. 

Het  vierde  artikel  in  deie  afdeeling  wordt  dns  #De  ver- 
ThmiÊ.  Ubto  M,  Sd*  stak  [1891.]  19 
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dachte  is  partij  in  het  vooronderzoek.  Zijne  woning  mag  niet 
buiten  ayne  t^nvoordigheid  betreden  en  zijne  papieren  niet 
zonder  zijne  vooraf  gevnagde  tusachenkomet  onderzooht  worden. 
Hij  mag  bij  het  vooronderzoek  tt^eiiwourdig  ziju  zonder  over 
het  misdrijf  ondervraagd  te  worden.  Geen  onderzoek  naar  de 
waarheid  mag  te  zijnen  koste  plaats  hebben.  Van  alle  aan- 
gerichte ï.cha(le  m  ig  hij  eeiic  getuii^cuvcrklariiig  doen  opmaken. 
Zaken,  die  niet  up  /ijne  venh^digi ng  betrekking  licbbcn  ,  inoi^cn 
tegen  (juitantie  in  be.-^lag  genomen  worden.  lieu  vooronderzoek 
in  strijd  niet  deze  bepalingen  is  nietig." 

Het  vijlde  recht  dea  vt  rdacliten  is  het  recht  van  verdediging. 
Dit  recht  openbaart  zich  allereerst  hierin,  dat  men  den  ver- 
dachte geheel  vrij  laat  om,  terwijl  de  Officier  van  Justitie 
zijnen  aanval  voorbereidt,  zijne  verdediging  samen  te  stellen. 
Men  mag  hem  ook  op  geenerlei  wijze  verhinderen  daarover 
met  eenen  raadsman  te  spreken,  liet  is  toch  al  laatig  genoeg 
voor  iemand,  die  zijnen  kost  moet  verdienen»  nog  aan  zijne 
verdediging  te  werken,  dat  men  hem  waarlijk  daarin  niet  be- 
hoeft te  bemoeielgken.  Dat  doet  men,  wanneer  men  zijne 
brieven  opent,  zijne  telegrammm  niet  doet  bezoigen,  zijne 
papieren  in  beslag  neemt,  de  sporen  van  het  mtadr^f  nitwischt 
of  hem  het  betredmi  van  bepaalde  plaatsen  ontz^ 

Yervolgeu»  openbaart  zich  dit  recht  daarin,  dat  men  hem 
eeue  volledige  dagvaarding  overhandigt,  die  men  hem ,  wanneer 
hij  niet  lezen  kan,  voorleest.  Het  is  niet  voldoende,  dat 
men  de  plaats  en  den  tijd  van  het  miMinjl  in  de  dagvaarding 
noemt,  men  moet  daarin  ook  het  ten  laste  gelegde  feit  opnemen. 
Men  mag  er  geen  ander  feit  bijvoegen  ;  dit  zou  aan  de  duidelijkheid 
te  kort  doen;  men  kan  op  de  terechtzitting  voegen,  in  de 
dagvaarding  niet.  De  dagvaarding  zal  ook  moeten  behelzen  de 
qualiticatie  van  het  feit  en  het  nummer  van  het  toe  te  passen 
artikel  van  het  strafwetboek*  De  dagvaarding  volstaat  niet 
met  de  verwijzing  naar  de  vermelding  van  het  feit  op  eene 
andere  plaats.  %y  zal  duidelyk,  zonder  zinstorende  taalfouten, 
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geschreven  moeten  sijn.  Het  afechrift  sal  voor  origineel  gelden. 
Zij  moet  aan  den  gedaagde  in  persoon  beteekend  worden. 

Zij  moet  den  nanm  van  den  gedaagde  bevatten  en  plaats 
en  tijd,  waar  en  wanneer  hij  verschijnen  moet  Zij  bevat 
tic  tiK'<U!<le(!ling ,  dat  de  gedaatrde  zijne  getuigen,  deskundigen, 
getuig3clirirtt:n  en  bewijsstukken  k;iii  luedcbrengea  en  dat  liij 
ter  griffie  inzage  van  dv  processtukken  kan  netnen.  Zij  gaat 
vergezeld  van  den  voornaauisten  inhoud  der  getuigenverklaringen 
li  charge  met  hunne  namen,  beroepen  en  woonplaatsen. 

Vooral  de  vermelding  van  het  leit  moet  nauwkeurig  en 
volledig  zijn. 

Men  zal  den  gedaagde  in  de  dagvaarding  van  niets  afstand 
latmi  doen.  Men  moet  voortaan  van  de  rechten  des  verdachten 
geene  ach^nrechten  meer  maken. 

Voegt  men  bij  dit  allea  nog  den  datum,  waarop  hetexploit 
en  don  denrwaaider  door  wien  het  exploit  gedaan  wordt,  dan 
heeft  men  aan  de  dagvaardingen  der  personen,  wier  vrijheid  op 
het  spel  ttaat,  niet  minder  aoiig  besteed,  dan  aan  de  dagvaar- 
dingen der  personen,  wier  vermogen  op  het  spel  staat  Dan 
weet  de  aangeklaagde  waarop  hij  zich  te  verdedigen  heeft.  Dan 
kan  h^  sieh  verdedigen. 

Overeenkomstig  het  medegedeelde  dient  de  dagvaarding  te 
zijn  ingericht,  maar  men  moet  aan  die  bepalingen  de  straf 
van  nietigheid  verbinden.  Niet  om  het  aan  den  aanklager 
lastig,  maar  om  de  verdediging  mogelijk  te  maken. 

Het  recht  van  verdediging  openbaart  zich  ten  derde  in  het 
recht  van  verzet  gedurende  veertien  dagen  tegen  de  dagvaarding. 
Ook  hier  is  het  beter  om  repressief,  dan  om  preventief  op  te 
treden.  Men  moet  de  rechtbank  niet  in  het  vooronderzoek 
betrekken ,  wanneer  de  verdachte  dit  niet  wenscht;  ^ant  het 
vooronderzoek,  ook  al  geschiedt  dit  ten  deele  ten  overstaan 
van  den  rechter  van  instructie,  is  het  werk  van  den  Officier 
van  Justitie.  En  meestal  lal  de  tusschenkomst  der  rechtbank 
niet  noodig  sijn.  Maar  wenscht  de  verdachte  het,  dan  moet 
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hem  (If  iiKigcIijklR'it]  ^a-sclioiiken  worden  om  eene  openbare 
terechtstelling,  die  toch  tot  eene  \rij.spruak,  tot  een  ontzag 
van  rechtsvervülgiug,  tot  eene  niet-outvaiikelijkhcid  of  tot  eene 
onbevoegd verkJaring  leidt,  te  voorkomen.  De  rechtbank  beslist 
dan  in  raadkamer  over  het  voortbestaan  der  dagvaarding.  Aan 
het  doen  van  venset  moeten  geene  vormen  worden  vaetgek noopt, 
dan  dat  het  geschiedt  bij  geschrifte.  Men  moet  den  verdachte 
toestaan  om  zijn  verzet  in  raadkamer  mondeling  toe  te  lichten 
of  te  doen  toelichten.  Zoodoende  houdt  men  het  vooronderzoek 
niet  op  en  voorkomt  men  noodelooze  terechtstdlingen.  Beroep 
op  de  raadkamer  van  het  gerechtshof  zon  te  veel  geeisoht  z\jn. 
Wel  kan  geeischt  worden,  dat  de  verzetbevoegdheid  in  haar 
geheel  in  de  dagvaarding  daidelijk  kenbaar  wordt  gemaakt. 

Het  recht  van  verdediging  openbaart  zich  ten  slotte  in  het 
bewijzen  der  onschuld  op  de  openbare  zitting  der  rechtbank. 
Men  moet  den  aangeklaagde  niet  alleen  het  recht  om  te  spreken 
geven ,  maar  ook  het  recht  um  getuigen  te  doen  hooren  en 
stukken  te  produceeren.  Men  moet  hem  ook  de  verdediging 
niet  moeielijk  maken  door  hem  ruw  toe  te  spreken,  als  ware 
hij  schuldig,  of  door  het  publiek  te  zijnen  koste  aan  het 
lachen  te  brengen ,  als  ware  zijn  belang  bijzaak.  Men  moet 
hem  beleefd  behandelen,  hem  eene  behoorlijke  zitplaats  ge\ en , 
van  waar  hij  alles  goed  zien  en  hooren  kan,  en  hem  eene  tafel 
geven «  waarop  hg  aanteekeniogen  kan  maken  en  zijne  geschriften 
en  bewijflstakkeu  neder  kan  leggen.  In  geen  geval  komt  hij 
geboeid  voor  de  rechtbank.  Jfen  moet  naar  zijne  beweringen 
loiiteran,  op  zijne  bewijsvoeringen  letten  en  hem  op  de  zitting 
behandelen  als  eenen  onacholdige.  Dan  alleen  kan  de  waarheid 
aan  het  licht  komen. 

Dit  behoeft  niet  te  leiden  tot  miabraik.  Gaat  de  verdachte 
tot  bdeedigingeu  over,  dan  kan  men  hem,  na  hem  gewaar* 
Bchnwd  te  hebben,  het  woord  ontnemen. 

De  behandeling  moet  gaan  in  de  Nederlandsche  taal ,  zoodat , 
wanneer  de  verdachte  of  een  getuige   vreemdeling  is,  zijne 
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woorden  worden  vertolkt  en  men  hem  niet  in  sjjne  taal  toe- 
spreekt Tot  tolk  moet  niet  de  eerste  de  beate  genomen  worden , 
maar  iemand,  die  bet  vertolken  gewoon  is.  Heeft  de  verdachte 
een  spraak-,  gehoor-  of  gezichtsgebrek,  dan  geve  men  hem  een 
deskundig  tasschen persoon.  In  dit  opzicht  is  ons  wetboek  van 
strafvortleriiig  billijk. 

De  verdediging  moet  stenographisch  worden  opgeschreven. 
De  aangeklaagde  is  de  zwakste  eii  de  meest  belaugliebbende 
partijs  zoodat  hij  dit  voordeel  wel  mag  liehbcn. 

Zijne  getuigen  moeten  evengoed  als  de  getuigen  }\  charge 
worden  aangehoord.  Zij  mogen  door  den  dienstdocnden  deur- 
waarder niet  onbeleefd  worden  behandeld  en  omtrent  hunne 
waarheidsliefde  mng  geen  vooroordeel  bestaan. 

Tijdens  de  verdediging  moet  eene  volkomene  stilte  in  de 
gerechtsBaal  heerschen. 

Het  publiek  mag  niet  interrampeeren  en  niet  ter  sijde  van 
den  aangeklaagde  zitten,  als  ware  het  in  een  kykspelletje , 
maar  mag  ook  niet  te  ver  van  den  aangeklaagde  verwijderd 
x(jn,  aoodat  het  de  verdediging  kan  hooren.  Voor  de  pers 
moeten  behoorlgke  en  nog  naderbij  zijnde  zitplaatsen  bestaan. 
^Vant  de  publiciteit  is  eme  groote  controle  voor  het  recht 
van  verdediging. 

Dit  recht  bestaat  in  hoofdzaak  in  het  voorbrengen  van  en 
het  beschikken  over  het  bewijsmateriaal  der  ousoiiuld.  Wat 
de  verdediger  daaromtrent  in  hooger  beroep  mag  doen,  mag 
de  verdaclite  in  eersten  aanleg  doen.  Het  brengt  mede,  dat 
de  aangeklajigde  wordt  vrijgesproken,  wanneer  zijiie  onschuld 
bewezen  is  en  niet  wordt  veroordeeld  wanneer  zijne  schuld  niet 
bewezen  is.  In  het  laatste  geval  wordt  hij  ontslagen  van  rechts- 
vervolging. Van  vcroordeeling  in  de  kosten  kan  nooit  sprake 
zijn;  deze  moet  de  Staat  betalen,  omdat  gehandeld  wordt  in 
het  belang  der  maatschappij.  Bg  veroordeeling  heeft  de  ver- 
dachte recht  op  hooger  beroep  gedurende  veertien  dagen  en 
op  in  kennisstelling  van  die  gelegenheid.  Het  veroordeelend 


Digitized  by  Google 


298 


vonnis  moet.  behoorlijk  omkleed  zijn  met  He  ware  redenen, 
die.  tot  de  veroordeel ing  hebben  geleid  en  de  ware  redenen 
opgeval,  waarom  de  verdediging  niet  tot  viijapraak  heeft  geleid. 

De  vragen  blijven  nu  slechts:  wanneer  is  de  onschuld  be- 
weien  cn  wanneer  is  de  schold  niet  beweeenP  Op  de  laatste 
vraag  is  het  eerste  antwoord:  wanneer  de  reohtbank  niet 
eenparig  van  de  schuld  overtuigd  is.  Eene  verooideding  bij 
meerderheid  van  stemmen  is  onrecht;  de  terechtstdling  is 
geene  loterij.  De  oode  regel  blijft  gelden:  in  dabio  pro  reo 
en  er  is  dnbinm,  wanneer  een  der  drie  rechten  meent  niet  te 
mogm  veroordeden.  Vervolgens  moet  er  voldoende  bewijs  zijn 
om  te  veroordeelen  en  is  de  schnld  niet  beweaen,  ook  al  sijn 
de  rechters  nog  zooaeer  van  de  sehnld  overtnigd,  wanneer  nit 
het  wsargenomene  niet  noodzakelijk  volgt,  dat  de  verdachte 
het  misdrijf  heeft  gepleegd.  Slechts  dan  is  de  schuld  bewezen, 
wanneer,  zonder  dat  dit  door  tegenbewijs  is  ontzenuwd,  twee 
volkomen  geloofwaardige  getuigen ,  onder  eede  inoiideling  in 
het  openbaar  verklaren,  dat  de  verdachte  schuldig  aan  het 
misdrijf  is,  en  wanneer  die  verklaringen  overeenstemmen  met 
alles  wat  omtrent  dat  misdrijf  is  medegedeeld  door  beëedigde 
deskundigen  en  gebleken  uit  voorgelezen  geschnften ,  uit  mede- 
gedeelde teekeningen,  uit  overgelegde  zaken,  waaraan  sporen 
van  het  misdrijf  zijn,  en  nit  plaatsopnemingen.  Het  is  immers 
niet  te  doen,  om  iemand  hoe  dan  ook  veroordeeld  te  krggen, 
maar  om  niemand  dan  den  schuldige  te  doen  veroordeelen. 

De  onschuld  is  beweaen  wanneer  twee  getuigen  onder  eede 
verklaren,  dat  de  verdachte  onschuldig  is  ol  dat  het  misdr^f 
niet  door  hem  kan  tyn  gepleegd.  Het  is  verkeerd  om  te 
eisohen,  dat  de  getuigen  de  saak  hebben  waargenomen.  Men 
«m  dan  slechts  zelden  kunnen  veroordeelen  of  vrijspreken.  Het 
is  voldoende,  dat  de  schuld  of  de  onaohnld  logisch  uit  hunne 
verklaringen  volgt. 

Elke  getuigenverklaring  h  charge  vervalt  door  eene  tegen- 
sprekende getuigenverklaring  h.  décharge.  De  tegengesproken  ge- 
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tuigen  k  chsi^,  mogen  nimmer  iii  een  geding  wegen»  meineed 
tegen  den  tegensprck enden  getuige  h  d(k;harge  worrlen  gebruikt. 

"Voor  de  rechtbank  moeten  de  Oflicier  van  Justitie  en  de 
verdachte  gelijk  staan.  Wanneer  men  bedenkt,  dat  de  verdaclite 
ousclmldig  kan  zijn  ,  dan  is  dit  billijk. 

Het  recht  van  verdediging  zal  in  den  geest  van  het  mede- 
gedeelde in  een  of  meer  artikelen  kunnen  geformuleerd  en  ook 
d(X)r  de  airaf  van  nietigheid  gewaarborgd  moeten  worden. 

Het  is  een  heilig  recht  in  eenen  beschaafden  Staat,  dat 
evenwel  door  ods  wetboek  grootendeels  is  herleid  tot  een  reoht 
om  te  spreken. 

Het  aesde  recht  des  verdachten  ia  het  redit  van  wraking. 
Het  is  reeds  gesegd,  dat  het  niet  te  doen  is  om  het  bewijs 
der  tegenpartQ  tegen  te  werken.  Haar  op  dien  regel  moet  eene 
uitmndering  toegelaten  wordisn.  Het  moet  namelijk  ongeoorloofd 
sijn  om  met  onreehtvaardige  middelen  de  overwinning  te  be- 
halen en  hoe  hoog  de  Nederlandsche  Officier  van  Justitie  ook 
staat,  zijn  weilcVring  leidt  tot  eenzijdigheici  en  overdrijvins, 
evenzeer  als  de  Verdediger  aan  dit  gevaar  bloot  stiiat.  Daarom 
moet  men  van  elke  zijde  der  tegenpartij  de  onreehtvaardigii 
wapenen  uit  de  handen  kunnen  slaan  . /ondrr  ()\ ciigens  elkanders 
bewijsvoering  ook  slecht?  eenig>zins  te  Innadeelen. 

Ons  wetboek  noemt  eenige  gevallen  van  wraking  van  rechters 
op;  wel  een  bewijs,  dat  ons  wetboek  uit  den  voortijd  is.  Waar 
redenen  van  wraking  bestaan ,  daar  zal  de  Nederlandsche  rechter 
zich  zei  ven  wel  verschoonen.  Yan  die  zijde  dreigt  geen  gevaar. 
Maar  de  voor  de  rechters  genoemde  redenen  van  wraking  had 
men  voor  de  getoigen  moeten  opgeven.  Het  is  niet  voldoende 
om  te  s^gen ,  dat  de  rechter ,  bijzonder  acht  zal  geven  op  de 
beweegredenen,  welke  de  getuigen  kunnen  hebben  gehad  om 
de  zaak  op  deze  of  gene  wijze  voor  te  dragen ;  op  de  levens- 
wijze, de  zeden  en  den  stand  der  getuigen;  en,  in  het  alge- 
meen ,  of  alles  wat  op  derzelver  meerdere  of  mindere  geloof- 
wanrdigheid  invloed  zoude  kunnen  hebben.  Ken  moet  onzede- 
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lijke,  vetdachte  en  ongeloofwaardige  getuigen  konnen  weren. 

De  verdachte  moet  allen  kannen  wraken,  die  gcene  ware 
getaigema  konnen  of  willen  geven.  Tot  de  eersten  behooren 
sij,  die  niet  leaen  of  schrijven  konnen;  mensclien,  die  mo 
laag  ontwikkeld  zijn ,  mogen  geenen  invloed  hebben  op  de  ver- 
oordeeling van  eenen  verdachte.  Tot  de  laatsten  behooren  zij , 
die  in  j;e\angeni3  verblijf  houden,  en  zij,  die  zelve  van  een 
misdrijf  wunlen  verdacht.  Kr  is  geen  reden  om  hun  het  leed 
der  wraking  aan  te  dot  n ,  die  hun  misdrijf  hebben  yeboet, 
maar  er  is  alle  reden  oin  het  treurige  schouwspel  te  voorkomen 
van  den  getuige  in  het  gevangenispak  cn  van  verdachten ,  die 
elkander  verraden.  Ook  is  het  hoogst  gevaarlijk  om  den  persoon , 
op  wien  het  misdrijf  is  gepleegd,  als  getoige  te  doen  optreden; 
ajne  boosheid  toch  kan  hem  zijnen  eed  doen  vergeten.  Even- 
zeer is  het  gevaarlijk  eenen  getoige  te  hebben,  die  den  ver- 
dachte vyandig  ia.  Deze  onvporwaardelgk  van  de  getuigen- 
banken uit  te  aloiten  is  onnoodig,  maar,  wanneer  moi  den 
vMdachte  het  recht  van  wraking  ge^,  dan  kan  de  rechtbank 
in  elk  geval  beslissen  over  de  toelating.  Onontwikkelde  personen 
en  personen,  die  belang  hebben  bg  de  veroordeeling  des  ver- 
dachten, sal  de  rechtbank  aeker  evenmin  toelaten  als  kinderen 
en  krsnksinnigen. 

Het  aesde  recht  des  verdachten  worde  als  volgt  gefonnnleerd : 
«De  verdachte  heeft  het  recht  om,  met  opgave  der  redenen, 
getuigen  te  wraken.  Die  redenen  zijn: 

!•  jeugdige  leeftijd ; 

2o  krankzinnigheid  ; 

3»  geringe  verstandelijke  ontwikkeling; 

40  onzedelijk  gedrag; 

5*  verblijf  in  eene  strafgevangenis; 

60  verdenking  wegens  misdrijf; 

?•  vijandschap  tegen  den  verdachte. 

De  verdachte  heeft  het  recht  de  reden  der  wraking  toe  te 
lichten  en  te  bewijcen.  De  rechtbank  hoort  den  gewraakten 
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getaige,  doch  laat  hem  alechta  dan  sijne  verklaring  mei  eede 
bevestigen,  wanneer  de  opgegeven  reden  van  wraking  blijkt 
niet  te  bestaan.  <r 

Het  levende  recht  des  verdaditen  is  het  recht  van  appèl. 
Dit  recht  bestaat  niet  slechts  in  het  aanteekenen  van  appèl. 
ITet  is  niet  voldoende,  dat  de  verdachte  voor  den  llove  ver- 
scliijrit  en  daar  al  of  niet  zijiu!  verdediging  voordraagt; 
het  is  ook  niet  voldoende ,  dat  in  appèl  een  extract  uit  het 
dossier  wordt  voorgelezen  en  de  stukken  van  eersU-n  aanleg 
in  raadkamer  worden  onderzoeht ;  het  is  noodzakelijk,  dat  de 
zaak  in  werkelijkheid  geheel  wordt  onderzocht,  in.  a.  w.  dat 
ook  de  getuigen  en  deskundigen  k  chaige  door  het  Hof  worden 
gehoord  en  dat  de  bewijslevering  der  schuld  voor  l>et  Hof 
wordt  afgewikkeld.  Het  recht  van  appèl  is  niet  alleen  het 
recht  om  uch  in  hooger  beroep  te  verdedigen,  maar  ook  het 
recht  om  van  rechtsvervolging  ontdagen  te  worden,  wanneer 
het  bewijs  der  schold  niet  voor  de  oqgen  van  het  Hof  en  van 
het  pnUiek  gdeverd  wordt.  Het  recht  van  appU  komt  toe 
aan  dengene,  die  veroordeeld  is  en  aan  dengene  die  ontolagen 
is  van  rechtsvervolging.  Ook  voor  den  laatsten  is  het  van 
belang  eene  vrijspraak  te  verkrijgen. 

Het  appèl  van  ons  wetboek  van  strafvordering  is  de  parodie 
van  een  appèl.  Wanneer  de  verdachte  geene  verdediging 
voert,  wordt  er  soms  niets  gedaan,  dan  de  niets  beteekenende 
voorlezing  van  een  rapport  en  de  eenvoudige  \  raag  van  beves- 
tiging van  het  vonnis  a  quo.  VV^anneer  de  verdediging  er  wel 
wordt  gevoerd ,  dan  wordt  die  dikwijls  door  geenen  aanval 
voorafgegaan.  Dat  is  geen  hooger  beroep,  dat  is  geeu  strijd 
tusschen  twee  partijen  in  het  openbaar 

Zeker,  het  proces- verbaal  der  terechtzitting  kan  zijn  nut 
hebben  voor  zoover  de  bij  de  rechtbank  geleverde  bewijzen 
niet  meer  te  leveren  zijn ,  maar  het  opnienw  hooren  der  getuigen 
kan  nog  meer  nnt  hebben,  want  hunne  verklaringen  knnnen 
oiynist  weergegeven  of  onjntst  a%elegd  sijn. 
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Het  recht  van  appèl  dient  in  dien  gce.«t  geregeld  te  worden , 
dat  de  saak  van  den  appellant  in  het  openbaar,  met  gebraik- 
making  van  het  ondersoek  in  eersten  aanleg,  geheel  opnieuw 
wordt  onderzocht. 

Het  achtste  recht  des  venlachtcïi  is  het  recht  vaii  cassatie. 
De  regcliiiL'  daarvan  laat  vcior  den  vcrdaclite  wcinie  te  wenschen 
over,  wanneer  slechts  al  de  gevallen  opgenoemd  woidrn,  wanneer 
liet  recht  te  pas  komt  en  wanneer  hij  het  laatï^te  woord  en 
absolute  vrijheid  van  spreken  heeft,  liet  recht  om  zelf  zijne 
verdediging  te  voeren  zal  in  cassatie  weinig  baten,  maar  tnag 
den  verdachte  niet  worden  ontzegd  zoolang  men  hem  bij 
onvermogen  geenen  verdediger  geeft. 

liet  recht  van  cassatie  mag  niet  samengaan  met  het  ver- 
wijsten  der  saak  naar  een  ander  gerechtshof.  Op  die  wijae  kan 
eene  >aak  eindeloos  daren  en  er  is  geene  reden  waarom  men 
bij  vernietiging  van  het  arrest  niet  Kif  beslissen  n>n.  De  weinige 
daardoor  veroomakte  moeite  we^  wel  op  t^n  het  belang, 
dat  de  maatschappij  en  de  verdachte  hebben  bij  eene  qwedige  af- 
doening. Voor  Boover  de  beslissing  bij  vernietiging  van  het  arrest 
niet  volledig  kan  zijn  ,  dirat  de  verdachte  er  van  te  profiteeren. 

Kiene  cassatie  met  verwijzing  leidt  in  strafsaken  meestal  tot 
niets  dan  tot  vermeerdering  der  gerechtskosten  en  verzwaring 
van  de  taak  der  getuigen  en  des  verdachten.  De  wet  op  de 
rechti-rlijke  organisatie  wil  dan  ook  in  den  regel  (  ('iie  j)rincipale 
uitspraak  hebben.  Er  moet  zekerheid  zijn,  dat  wanneer  iemand 
in  de  strafgevangenis  gebracht  wordt .  hij  alle  gelegenheid  gehad 
heeft  om  het  bewijs  der  schuld  te  ontzenuwen  uf  zijne  onschuld 
te  bewijzen.  Doch  de  verdachte  moet  tevens  de  zekerheid 
hebben,  dat  aan  bet  pijnlijke  onderzoek  naar  zijne  schuld 
niet  langer  tijd  wordt  besteed  dan  noodig  is.  Heeft  de  verdachte 
in  appèl  recht  op  een  openbaar  en  volkomen  onderzoek  ,  in  cassatie 
heeft  hij  recht  op  eene  definitieve  beslissing.  Eerst  dan  is 
de  strafeassatie  (wat  aij  moet  lijn,  wil  sij  nnt  opleveren) 
eene  derde  instantie. 
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Het  negende  reclit  de^  verdachten  is  het  recht  op  gratie 
door  eene  jurv.  Dit  is  zijn  lfiat>te  en  lioofjrste,  recht  zoolang 
hij  niet  is  gestraft,  ih'  laatste  en  grootste  waarborg  tegen  de 
bestraffing  eens  onschuldigeu.  Het  recht  van  gratie  bestaat  dan 
ook  overal  in  naam. 

Het  recht  van  gratie  is  geen  recht  voor  hem,  die  haar  geeft, 
niBsr  voor  hem,  die  haar  ontvangt.  !Tet  is  geene  gunst,  maar 
een  recht.  Het  ia  de  OTenrinning  der  rechtvaardigheid  op  den 
letter  der  wet. 

Het  recht  van  gratie  moet  bestaan  waar  het  onderscheid 
erkend  wordt  tasaehen  de  dechte  daad  en  den  slechten  menwh 
en  waar  de  onvolmaaktheid  erkend  wordt  van  den  beaten 
atrafwetgever.  Elk  misdrijf  kan  zich  in  «x>  velerlei  vormen 
voordoen,  dat  sella  een  minimam  straf  nog  te  veel  kan 
sgn  of  dat  het  geen  misdrijf  meer  is. 

Wat  dvnkt  n  van  de  moeder,  die  haar  kindje  steelt?  Zij 
begaat  volgens  de  Nederlandsche  strafwet  een  misdrijf ;  volgens 
het  Nederlandsche  volk  ook?  liet  kan  «ene  brave  vrouw  en 
eene  brave  irincder  zijn  .  die  buiten  haar  weten  en  schuld  door 
bare  onkunde  bij  verstek  gescheiden  is  en  daarin  door  mis- 
leiding beeft  berust.  Xu  de  rechter  haar  haar  kindje  niet 
teruggeeft,  steelt  zij  het.  [n  eersten  aanleg  en  in  appèl  krijgt 
zij  veertien  dagen  straf.  ïmü  zij  geen  recht  op  gratie  hebben? 
Ën  zoo  zijn  er  dui/^nden  gevallen  denkbaar. 

Straft  den  slechten  roensch,  waar  hij  een  misdrijf  begaat; 
stmft  den  ^ïst,  die  sijn  egoïsme  botviert;  maar  straft  geene 
rieken,  geene  onvermogenden ,  geene  ongelnkkigen ,  geene 
goede  menachen,  ook  al  rijn  sij  straf  basr  naar  de  wet.  Tref 
den  sterken,  maar  den  swakken  niet.  Laat  de  straf  geen  regeer- 
middel, maar  een  rechtsmiddel  s\jo.  Wendt  alle  moeite  tot  het 
opsporen  van  misdrijven  aan,  dringt  door  in  de  diepste  schnil- 
hoeken  der  misdaad,  ontmaskert  de  haichelaara,  maar  straft 
het  bloote  feit  niet;  maakt  het  n  niet  gemakkelijk  door  hem 
te  strufien,  die,  hoewel  wellicht  een  edel  mensch,  ait  drift (tf 
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uit  armoede  miadeod.  Stnitt  slechts  hen,  die  het  door  hen  ge- 
ple^e  misdrijf  hadden  kunnen  nalaten. 

Wanneer  men  dat  nn  niet  doet,  wanneer  de  strafrechter  den 
misdadiger  straft,  die,  mnder  aan  de  wette  denken,  onsdioldig 
is,  dan  moet  de  gratie  g^even  wordm. 

Die  gratie  moet  gegeven  worden  door  gezworenen  nit  bet 
volk,  door  menschen,  die,  ontwikkeld  genoeg  om  de  saak  te 
begrijpen ,  na  hunne  rehtvaardigheid  bezworen  te  hebben ,  recht 
spreken  buiteii  de  wet  om. 

Men  \  reeze  de  jury  niet,  want  zij  kan  goed  samengesteld 
worden  en  liaar  wei k kring  kan  beperkt  worden.  Mocht  zij 
iemand  ten  onrechte  van  btraf  oiitheü'eu^  het  is  beter  eenen 
te  weinig,  dan  te  veel  gestraft. 

De  verdachte  moet  het  recht  hebben  om  zijn  verssoek  tot 
gratie  te  doen  toelichtt  n  door  eenen  verdediger.  Uier  is  de 
schoonste  werkkring  der. AdvooAtcn.  In  lauden,  waar  de  Jury 
bestaat,  komt  de  Balie  tot  haar  recht.  Daar  kan  zij  in  straf* 
saken  hare  welsprekendheid  ontwikkelen,  hare  menschlievend- 
heid  toonen  en  werken  met  anoces.  Baar  kan  ay  de  sympathie 
van  het  pnbliek  doen  medespreken  en  den  letter  der  wet  doen 
batgen  voor  de  rechtvaardigheid.  Daar  kan  sij  de  stem  der 
menachelijkheid ,  die  hier  slechts  kan  gebroiken  ten  bate 
eener  nchte  straf,  aanwenden  tot  ontheffing  van  straf.  Daar 
wordt  geleerd ,  dat  de  rechtvaardigheid  een  grooter  sieraad  voor 
den  rechtsgeleerde  is,  dan  de  rechtswetenschap. 

Waar  recht  up  gratie  bestaat ,  daar  moet  de  zekerheid  be- 
staan, dat  de  gratie  gegeven  wordt;  daar  moet  geen  ambtenaar, 
geen  rechter,  ireen  offieier  van  justitie  beslisaeu ,  daar  moet 
het  ontwikkelde  volk  be:<lis!4en.  l)c  om  welke  reden  dan  ook 
onschuldige  verdachte  moet  zekerheid  hebben  ,  dat  op  den  weg 
naar  dc  strafgevangenis,  weikeu  liij  aflegt,  alle  werkelijk 
onschuldigen  ontsnappen.  Den  rechter  kan  men  het  gratie- 
lecht  niet  geven;  hij  is  te  veel  gebonden  aan  de  wet  Men 
moet  het  aan  leeken  geven  door  deskundigen  voorgelicht. 
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De  jury  moet  samengesteld  zijn  ait  twadf  leden,  waarvan 
een  den  poet  van  voonitter  bekleed!  Zij  worden  gekozen  ait 
bet  dnbbele  getal ,  wnarvan  de  procureur-generaal  en  de  ver- 
dediger elk  een  zestal  wraken  kuiiimn.  Uit  v ier-en-twiutii,'tul 
wordt  telkens  bij  loting  gekozen  uit  eene  lijst  van  juryleden, 
samen  tr  .bellen  uit  de  lijsten  der  gemeenten.  ()})  die  laatste 
lijsten  komen  alle  personen  voor,  die  door  liet  gemeeritebei»tuur 
daartoe  geschikt  geacht  worden,  en  mag  niemand  voorkomen, 
die  eene  venwi deeling  te  zijnen  la$tte  heeft. 

De  twaalf  gezworenen  vergaderen  in  het  openbaar  en  raad- 
plegen in  het  geheim  in  volkomen  afzondering.  Hunne  ver- 
gadering wordt  geleid  door  den  voorziter  van  het  gerechtshof, 
die  over  de  aaak  geoordeeld  heeft.  De  bealiaeing  geachiedt 
hoofiielijk  en  met  luider  stemme.  Zij  worden  vooraf  door  den 
voointter  van  het  gerechtshof  beëedigd.  Die  eed  Inidt,  «dat 
sij  naar  bon  geweten  nitopraak  sollen  doen  en  met  nanw- 
gesetheid  en  onpartijdigheid  sullen  onderzoeken  met  tersijde» 
stdling  van  alle  eigenbdang.» 

De  jury  is  bevoegd  tot  niets  anders  dan  tot  al  of  niet  ont- 
heffing van  de  straf  HAte  leden  stemmen  met  voor  en  tegen. 
Zij  beslissen  bij  meerderheid  van  stemmen;  bij  staking  van 
stemmen  beslist  de  door  hen  gekozen  voorzitter. 

Het  groote  voordeel  van  deze  wijze  van  gratie  geven ,  is, 
dat  het  verzoek  tot  gratie  mondeling  wordt  toegelicht.  De 
gratie,  bij  uitnemendheid  geschikt  om  bepleit  te  worden,  wordt 
bij  de  jury  bepleit. 

Daarbij  komt  het  voordeel ,  dat  de  jury  verplicht  is  krachtens 
haren  eed  om  de  gratie  te  geven,  wanneer  het  geval  voor 
gratie  daar  is.  Op  het  nakomen  dier  verplichting  oefent  het 
publiek  eene  groote  contrftle  ait. 

Zoo  is  er  een  ncht  van  gratie  en  dat  moet  er  zijn.  De 
verdachte  moet  het  middel  hebben  om  te  sorgen,  dat  hij  de 
verdiende  gratie  ontvangt.  Hij  moet  daartoe  invloed  knnnen  nitoefe- 
nen  en  sdcer  sQn ,  dat  de  gratiegever  vatbaar  voor  dien  invloed  is. 


306 


Vermoedelijk  üul  het  gevolg  van  liezeii  inaatr<  L'<  1  /ijn ,  dat 
met  de  toeneming  van  den  eerbied  voor  ouze  stiiifnrchtsplegiug 
de  overbevulkiiig  in  de  strafgevangeaissen  vermindert.  Het 
gevaar,  dat  thans  in  hoogc  mate  bestaat,  om  cHiachaldig  ver- 
oordeeld te  worden,  zal  verdwijnen  evenaU  de  gevangenen ,  vier 
eenig  miirlrijf  hunne  siekte  of  hunne  armoede  was.  De  man, 
die  steelt  nit  honger  of  om  sijne  broodelooze  kinderen  te  helpen , 
ssal  gratie  krijgen.  De  man ,  die  iemand  in  geprovooeerde  raieniij 
doodde,  sal  gratie  krijgen.  Rn  wanneer  men  alleen  maar  degenen , 
die  nit  armoede  stalen,  uit  de  gevangenissen  neemt,  dan  neemt 
men  de  helft  der  bevolking  weg.  Dan  zal  niemand  onschuldig 
in  de  gevangenis  wcliten.  Dan  2al  vooral  de  groote  sohande 
voorkomen  xijn,  dat  de  maatschappij,  die  den  swakke  laat 
ondergaan  in  den  strijd  om  het  bestaan,  niet  helpt,  wanneer 
hij  werkeloos,  niet  voedt,  wanneer  hij  briMKleloos  is,  geen 
oiich-rkomen  geeft,  wanneer  hij  dakK)os  i:5,  niet  bci'cliermt 
zelfs  wanneer  zijnt;  straf  is  uitgeboet,  lietn  ,  dien  zij  door  haar 
hulpverzuim  provoceerde  tot  misdrijf,  stnvft. 

Van  een  egoïstisch  standpunt  zou  de  jury  eene  ramp  voor 
Nederland  zijn  ;  men  zou  al  degenen  ,  die  atelen  om  iu  de  gevauge- 
nia  te  komen,  kost  en  inwoning  of  werk  moeten  geven;  men  zou 
gedwongen  worden  tot  helpen  Maar  men  sou  rechtvaardig  ayn. 

Nu  z^ge  men  niet,  dat  Nederland  geene  elementen  voor 
eene  jury  heeft;  het  aantal  onbesoliaafden  in  ons  land  moge 
groot  xgn,  er  sgn  toch  ook  vele  beechaafde  Kederlandeca. 

Men  straffe  den  rijken  man,  die  op  de  eene  of  andere 
manier  steelt;  men  straffi»  den  gezonden  man ,  die  koelbloedig 
mishanddt  of  beleedigt;  men  straffe  den  ^oist,  die  niet  hielp, 
waar  hij  helpen  kon;  dit  zal  veel  moeite  kosten,  maar  zeer 
▼eel  nnt  doen.  Maar  men  late  de  goede  en  de  ongelukkige 
mensohen  vrij,  ook  waar  sij  de  strafwet  overtreden.  Men 
vergete  niet,  dat  de  strafwet,  evenals  elke  wet,  is  of  moet 
zijn  de  codificatie  der  rechtvaardigheid  en  dat,  waar  men  tot 
toepassing  dier  rechtvaardigheid  met  haar  uiter^ite  dwangmiddel , 
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de  straf,  verschillende  inisdryven  schept,  meu  daardoor  altijd 
evenieer  sleebte  haodeliiigen  strafiéloos  laat  ala  goede  hande- 
lingen met  staf  bedreigt.  Men  veigete  nooit,  dat  de  atraf  niet 
18  in  het  belang  van  den  Staat,  maar  in  het  belang  van  de 
inaataehappy ,  waartoe  de  verdachte  behoort.  Men  bedenke 
steeds,  dat  boven  het  rechtsgoed,  dat  de  atraf  moet  beschermen, 
staat  de  geheele  maatschappij  voor  wie  die  iiistelliug  geschapen 
is.  Wanneer  men  bij  het  straffen  het  belang  der  geheele  maat- 
schappij in  hel  oog  houdt  en  het  eigen  belang  ter  zijde  stelt; 
dan  zal  men  gratie  geven  aan  hen  ,  die  de  strafwet  overtradiai, 
maar  in  het  belang  haudelduu  dier  maatschappij  ot  aitiiauü  uiet 
daar  tegen  handelden. 

De  maatschappij  moge  bedreigd  worden  do(jr  eeneu  enkele, 
(iicii  de  jury  teu  onreehte  vrijsprak,  zij  wordt  nog  veel  meer 
bedreigd  door  eene  eenzijdige  strafreehtspraak  ,  eene  strafrecht- 
spraak ,  die  onschuldigen  bedreigt.  Men  kau  thans  met  den 
verdachte  achtereenvolgens  de  trappen  van  alle  rechtscollegien 
beklimmen  en,  al  sijn  het  de  beste  rechters  der  wereld,  die 
daar  aitten,  ons  trenrig  wetboek  van  strafvordering  ia  oonaak , 
dat  aw  dient,  al  is  hij  onsohnldig,  niet  vrij  komt;  hier  wordt 
xyne  laak  niat  onderaocht,  daar  niet  beslist,  ginds  noch  onder- 
aocht  noch  beslist.  Dit  moet  veranderen. 

Het  laatste  artikel  van  dese  afileeling  moet  dns  Iniden  als 
volgt:  «De  verdachte,  die  in  hoogste  instantie  vomordeeld  is, 
heeft  recht  op  gratie  door  gesworenen,  wanneer  hij  nieta  mis- 
dadigs heeft  begaan. 

De  jury  bestaat  uit  twaalf  leden,  te  kiezen  uit  vier-en- 
twintig  leden,  waarvan  elke  partij  in  het  strafgeding  er  zes 
wraken  mag.  Die  vier- en-twintig  leden  worden  voor  drie  maanden 
bij  loting  genomen  uit  eene  lijst  van  gezworen<;n ,  samengesteld 
uit  de  opgaven  der  in  het  gebied  van  het  gerechtshof  gelegen 
gemeenten.  Onder  die  opgaven  komen  niet  voor  de  namen  van 
veroordeelde  personen  en  evenmin  van  personen,  welke  bet 
gemeentebestaar  voor  jnrylid  ongeschikt  acht. 
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De  jary  vei^gadert  wekelijks  in  de  zaal  van  het  gerechtshof 
onder  leiding  van  den  voorzitter  van  het  gerechtahof,  na  door 
dezen  vooraf  beëedigd  te  zijn,  in  het  openbaar. 

De  eed  Inidt  'dat  zg  naar  hnn  geweten  uitspraak  sollen 
doen  en  met  nauwgezetheid  en  onpartijdigheid  zullen  onder- 
zoeken met  terzijdestelling  van  alle  eigenbelang.  # 

De  verdediger  wordt  na  de  beëediging  toegelaten  om  de  gratie  te 
bepleiten,  waarop  de  procnreur-generaal  mag  antwoorden,  doch 
«Ie  verdediger  mag  hierop  weder  het  woord  voeren.  Met  goed- 
vinden der  jury  kunnen  beide  partijen  nog  eens  het  woord 
voeren. 

De  stukken  van  het  geding  zijn  ter  beseliikking  der  jury, 
aan   wu'  de  partijen  ook  andere  overtuigiugd^itukken  mogeu 

overletrgen. 

Ter?tünd  na  de  j)leiil(X)ien  beraadslaagt  de  juiy  in  eene  gesloteiie 
en  bewaakte  kamer,  waarin  niemand  anders  toegelaten  wordt. 

De  jnry  beslist  bij  meerderheid  van  stemmen,  terwijl  de 
door  haar  gekozen  voorzitter  bij  staking  beslist.  Zij  stemmen 
hoofdelijk,  opstaande,  met  luider  stemme,  voor  of  tegen, 
in  het  openbaar.  Daarna  deelt  haar  voorzitter  den  uitslag  mede. 
Bij  die  uitspraak  worden  de  overw^ngen  waarop  de  gratie 
steont,  medegedeeld.» 

Het  tiende  recht  des  verdachten  is  het  recht  op  revisie  en 
het  elffle  recht  dee  verdaohten  is  het  recht  op  rehabilitatie. 
Het  eerste  komt  hem  toe,  wanneer  hij  ten  onrechte  niet  is 
ontslagen  van  rechtsvervolging;  het  laatste  wanneer  hij  ten 
onreehte  niet  is  vrijgeï^p roken.  Beide  rechten  komen  te  pas, 
wanneer  de  verdachte  zijne  straf  ondergaat.  Zij  worden  uit- 
geoefend bij  een  eenvoudig  verzoeksohrifb  aan  de  raadkamer 
van  den  Iloogcn  Raad.  Gedurende  het  onderzoek  gaat  de  straf 
door  en  bij  alwijzing  telt  die  strat  nut  inede.  Bij  toewijzing 
wordt  in  het  openbaar  uitgesproken  ,  dat  de  verdachte  ten 
onrechte  veroordeeld  of  onschuldig  veroordeeld  is  De  requesten 
tot  revisie  of  tot  rehabilitatie  kunnen  in  het  openbaar  door 
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een  Advocaat  wortltii  toegelicht.  Aan  den  gereliabiliteerde 
wordt  kostrioos  een  afschrift  der  rehabilitatie  verstrekt.  Beide 
rechten  kuuiieii  ook  door  de  nagelaten  betrekkingen  van  over- 
ledene verdachten  worden  uitgeoefend. 

De  rechten  des  verdachten  zijn  hiermede  afgehandeld.  Mogen 
sij  weldra  komen  in  een  nieuw  wetboek  van  strafvordering !  Dan 
al  men  zonder  gevaar  onscholdig  verdacht  van  misdrijf  wordeu. 

Doch  deae  wenach  kan  een  ijdele  wensch  lijn ,  want  soovele 
eischen  der  rechtvaardigheid ,  als  eene  goede  politiewet  en  eene 
administratieve  reohtspraak,  blijven  ontbreken,  hoewel  ieder 
deskundige  ae  wenscht.  De  eenige  hoop  blyft,  dat  een  recht- 
vaardig minister  van  Justitie  het  land  dezen  belangelooaeu 
dienst  bewijst  en  de  commissie  tot  hersietiing  van  het  wetboek 
van  strafvordering  instelt  Dan  zal  er  kans  beslaan,  dat  een 
wetboek  van  strafvordering  wordt  ingevoerd,  hetwelk  gelijken 
tred  lioudt  met  ous  liumane  wetboek  van  strafrecht,  hetwelk 
rekening  houdt  met  de  rechten  van  wellicht  onschuidigc  ver- 
dachten en  hetwelk  Nederland  tot  eer  en  andere  landen  tot 
voorbeeld  strekt. 


T%mit.  Ubto  Deel,  Sde  itnk.  [1891.] 
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ALUüMEExXE  REGUTSUEI.EEliDilEiU 


I)E  WISSELVüRDERINO  in  de  faillissementen  der  WI9SEL- 

DEBITKUREV.  —  Ri'chten  vtni  den  humler  e^t  rart  hHaahl 
hehhcmli'   ('inhiHxanfen    hij   fiu1f\»xtuni'iil   rav  hi'f  tnxKef^ 
jifr^dtiiirK  Vj.  W.  \s»lSiiV.a.^acad.2)rueJ'sc/ir.  Am«t<:nlam , 
December  18<S8. 

Oin  den  wissel  en  de  verbintenissen ,  die  er  uit  voortspruiten , 
te  leereu  kennen ,  dient  meu  te  weten ,  in  welke  behoefte  hij 
vooi-zag.  Niet  zoozeer  eene  studie  der  rachtsbRMmen .  als  wel 
der  geschiedenis  van  hek  handelsverkeer,  van  sijne  ontwikke- 
ling i  sijne  behoeften  en  sijne  usantien  moet  ons  behulpsaam 
lijn  bij  het  beantwoorden  der  vraag:  aan  welke  eisoheu  moest 
de  wissel  voldoen,  wilde  hij,  gelijk  hij  gedaan  heeft,  in  den 
b^niie  meer  ab  rail-,  later  meer  ala  credietmiddel,  den  handel 
ten  dienste  aijnP 

Op  grond  van  geschiedkandige  na^pu ringen  wordt  aangenomen, 
dat  de  geboorte  van  den  wissel  plaats  vond  in  den  bloeitijd  van 
den  Tjombanlijnschen  liuntiel.  De  haiidrl-tiolaticn  van  de  Noord- 
Ttaliaansehe  republieken  hadden  zieh  zeer  uiturehnnd  ;  eenerzijds 
werden  inkoopen  in  de  Levant  tredaan ,  aiider/ijds  vonden  ver- 
koopeii  plaats  naar  Frankrijk,  Jiollaiid,  Rntrelaiid  en  ïVoord- 
Duitschland,  waar  ook  allengs  agenturen  werden  gevestigd.  Met 
de  uitbreiding  der  relatien  kwam  er  ook  meer  verscheidenheid 
in  de  transactiën.  liet  crediet  begon  daarbij  een  rol  te  spelen 
en  tusschcn  kooplieden  op  verren  afstand  van  elkander  geves- 
tigd, b<^n  het  gebruik  te  worden  betaling  in  gereede  penningen 
te  vervangen  door  eene  aanteekening  in  de  boeken,  eenerzijds 
in  het  debet,  andenijds  in  het  credit  Het  sprak  vanielf,dat 
voor  die  tiansactien  ved  goed  vertrouwen  werd  vereischt,  vooral 
iu  die  dagen,  toen  niet  alleen  de  rechtsiekerheid  te  wenschen 
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overliet,  tnaar  er  ook  zooveel  verschil  bestoud  tusacheu  hetgeen 
hier  en   hetgeen  dilers  rechtens  was».  Keu  koopman  ,  die  over 
zija  credit  by  een  buitenlaDdschen  handelsvriend  wilde  beschikken 
en  een  ander  wenschte  aan  te  wijaen  om  het  beoogde  bedrag 
in  ontvangst  te  nemen,  had  dan  ook  voor  die  eenvoodige 
operatie  vr\)  wat  moeilijkheden  te  overwinnen.  Iemand  met  een 
volmacht  te  lenden  was  kostbaar,  maar  buitendien:  sonde  de 
volmacht  opgemaakt  in  den  vorm  door  de  wet  van  sijn  land 
voofgesohreven  wel  in  het  vreemde  land  als  deugdelijk  worden 
erkend?  Welke  formaliteiten  werden  daar  verdacht?  Hoe  was 
de  identiteit  des  persoons  te  bewijzen?  Kortom ,  tal  van  moeilijk- 
heden deden   zich   voor ,   die  deels  het  irevolg  waren  der  nog 
gebrekkige  cominunicatir-iniddeleu ,  dwls  ;i;ui  (k-  rechtsoiizeker- 
heifl ,  waarin  de  internationale  handel  verki  erde,  nioe-^ten  worden 
geweten.  Men  had  behoefte  aan  een  vorm  ,  waarin  zekere  rechts- 
handelingen konden  worden  gegoten  ,  en  die  zoo  algemeen  was 
bekeud  en  als  bindend  erkend ,  dat  ieder  kou  weten ,  welke 
verbintenissen   waren  aangegaan  door  hem ,  die  zich  in  dien 
vorm  had  verbonden.  Ën  niet  alleen  de  aard  en  de  omvang 
der  uit  dien  vorm  voortvloi;iende  verbintenis  moesten  onver- 
anderlijk vaststaan ,  ook  de  verbintenis  aelve  moest  geheel  onaf- 
hankelijk sijn  van  de  oorsaak,  die  tot  het  aangaan  er  van  had 
geleid.  Eindelijk  moest  hij ,  die  de  rechtmatige  houder  was  van 
het  in  den  vastgestelden  vorm  geconcipieerde  geschrift,  tevens 
worden  aangemerkt  als  de  eenige  rechthebbende  om  de  nako- 
ming der  verbintenis  uit  dat  geschrift  kenbaar,  te  vorderen. 
Welnu  in  die  behoefte  voorsag  de  wissel. 

Men  heeft  de  wisselverbintenis  dikwijls  met  de  UUentrMm 
obfiffath  der  Romeinen  vergeleken  en  niet  ten  onrechte.  Ook 
daarbij  gold  liet  den  wcii?ch  oui  eene  verbintenis  te  doen  sluiten 
in  /uixlanigen  vorm,  dat  wel  niet  in  verschillende  landen  dan 
t<xdi  O})  \  erscluileiide  tijden  de  verbintenis  (»ulierroepelijk  \  ast- 
stond,  llij,  die  i'cne  gewone  overeenkomst  had  gesloten,  dcxh 
de  daaruit  voor  hem  voortvloeiende  vtirbintenis/^er  «crjjB/aWe///- 
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nia  had  erkend,  kon  sich  na  eenigen  tijd  niet  meer  beroepen 
op  de  exoeptien,  die  hadden  knniieu  worden  opgeworpen  tegen 
de  oorspronkelijke  overeenkomst.  Zoo  kan  ook  hij ,  die  eene 
wisselverbintenis  heeft  aangegaan ,  niet  meer  de  overeenkomst 

in  het  geding  brengen,  die  hem  tot  het  aangaan  dier  verbin- 
tenis heeft  geleid.  De  behoeften  van  het  handelsverkeer  in  de 
dertiende  eu  \  eertim.le  eeuw  deden  aan  den  wissel  den  eisch 
stellen,  dut  hij  verbintenissen  scliiej)  uit  uesclirifte ,  verbin- 
tenissen, die  alleen  uit  liet  tjesclirift  werden  gekend  en  door  liet  ltp- 
schrift  werden  bewijzen  ,  maar  ook  ,  dat  de  houder  van  den  wissel , 
waar  hij  zich  ook  in  de  geheele  handelswereld  vertoonde,  on- 
middellijk werd  erkend  als  degeen,  ten  wiens  voordeele  de 
verbintenissen  waren  aangegaan.  Aan  die  cischen  voldeed  de 
wissel  (  !)  de  handel  heeft  er  een  raim  gebruik  van  gemaakt. 

Waarschijnlyk  ia  het,  dat  de  wissel  in  den  beginne  slechts 
heeft  gestrekt  om  een  persoon  aan  te  wijien,  aan  wien  eene 
geldsom  kon  worden  betaald ,  doch  tevens  ,  dat  al  spoedig  de 
wenschdykheid  bleek  om  aan  den  aldns  aangeweien  persoon 
het  recht  te  verleenen  nch  voor  de  inontvangstname  van  het 
geld  van  de  tnaschenkomst  eens  derden  te  bedienen.  Ter  voor- 
aiening  in  die  behoefte  werd  de  dansole  «of  order»  achter  den 
naam  van  den  nemer  gevoegd  en  ontstond  het  gebruik  om  door 
middel  van  het  endossement  telkens  een  ander  als  honder  van 
den  wissel  aan  te  wijzen. 

Bleek  de  wissel  oj)  die  wij/x?  den  handel  van  groot  nut  te 
zijn  ,  aldra  werden  hem  andere  eischen  ije^teld.  Niet  alleen  als 
inid(U;l  tot  incasseeriiig ,  ook  als  betaalmiddel  kon  hij  worden 
aangewen<l.  Daarvoor  was  het  echter  noodig,  dat  hij,  die  hem 
in  betaling  aannam,  ook  de  zekerheid  erlangde,  dat  hij  zoude 
worden  schadeloos  gesteld ,  wanneer  op  den  vervaldag  de  betaling 
achterwege  bleef.  Vandaar  de  verplichting  den  trekker  opge- 
ld om  den  houder  regies  te  verleenen  wegens  de  schade  uit 
de  nonbetaling  ontstaan.  Eene  tweede  sekerheid  werd  verkregen 
ih  de  door  den  betrokkene  op  den  wissel  g^astelde  verklaring, 
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dat  hij  betalen  ssal.  Vandaar  de  verplichting  van  den  accep- 
tant om  den  wissel  op  den  vervaldag  te  voldoen,  eene  ver- 

pliehtiug,  waaruit  bij  niet-nakoming  reeds  volgens  algemeeiie 
rechtsbegiuselen  rlc  gchoudciiheid  voortvloeide  om  buitendien 
do  seliadc  te  vergoeden  Eindelijk  (1)  werd  eene  ilrrdc  zekerheid 
verkregen  doordien  de  houder,  die  zijn  rechten  uit  den  wissel 
aan  een  ander  wilde  oxerdoen,  hetzij  dotir  den  wissel  te  ver- 
koopeii ,  in  betaling  te  geven  of  an«ler8zins,  zich  op  zijne  beurt 
aansprakelijk  stelde  voor  de  schade,  die  een  toekomstige  houder 
door  nonbetaling  mocht  lijden.  Vandaar  de  verbintenis  der 
endoasanten. 

Meu  lette  wel ,  het  is  niet  de  acceptant,  die  den  trekker 
betaling  belooft,  het  it  niet  de  trekker,  die  sich  verbindt  den 
nemer  schadeloos  te  stellen  en  het  aijn  niet  de  endoeaanten, 
die  zich  t^nover  hnnne  geendosseerden  verbinden,  maar  sij 
allen  verbinden  rich  eenxijdig.  Slechts  één  persoon ,  voorloopig 
nog  onbekend,  doch  die  Uter  te  voorschijn  treedt,  kan  de  na- 
koming dier  verbintenissen  eischen;  het  '19  de  houder:  hij  dus, 
die  de  drager  is  der  wissel  vordering ,  hij,  die  alleen  het  bewijs 
van  dat  recht  kan  prwluceeren ,  hij ,  die  ook  alleen  bij  tnaclite 
is  den  wissel  te  vernietigen  en  daardoor  de  \  erhintenisseu  van 
acceptant ,  trekker  en  endossanteii  oj)  te  heflen. 

Bij  de  hehandeiüig  van  ons  onderwerp  komt  het  voor- 
uanielijk  op  twee  punten  aan. 

l"*.  Zijn  de  verl)inteni>sen  van  alle  wisseldebit<;uren  aan  elkander 
gelijk?  Zoo  niet,  iu  hoever  wijken  zij  van  elkander  af? 

2<*.  Is  alleen  de  houder  als  wis8elcredit<>ur  te  beschouwen  of  kttn> 
neii  ook  niet- houders  van  den  wissel  daurann  rechten  ontleenen? 

Wat  het  eerste  pont  betreft  merk  ik  op,  dat  de  verbintenis 
van  den  acceptant  eene  andere  is  dan  die  van  trekker  en  endoe- 
santen.  De  acceptant  neeuit  aan  op  den  vervaldag  te  betalen. 


(1)  De  verbintenis  van  den  avalgerer  kan  kier  buiten  besohonwing 
bleven. 
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Dat  (ItM  ii  noch  i\v  trckki  r,  ikkIi  <Ic  etulosAnitcii ;  /ij  verbinden 
zich  slechts  tot  scIkuIcx  ertroediiiL' ,  waniK't  r  dv  wissel  niet  wordt 
bi't;ia1(l.  Wel  is  dit  hi  <■//*-■■<•/'// hetzelfde ,  omdat  dr  .u  rcpfaiit  reeds 
bovendien  ei  \  iel  rechtelijk  gehouden  is  tot  veriroidin:,' der  schade 
door  het  uiet-nakomen  zijner  verplichtintr  veroorzaakt ,  dit 
neemt  echter  het  verschil  niet  wcf;  ten  opzichte  vau  het  voor- 
werp der  verbintenis  bestaande.  Bestaat  er  verschil  ten  opzichte 
van  het  voorwerp,  zijn  de  acceptant  en  de  overige  wisseldebi- 
tenren  niet  gehouden  tot  dezelfiie  zaak,  dan  volgt  daaruit,  dat 
zij  ook  niet  hoofdelijk  verbonden  kannen  zijn.  De  verbinten't 
van  den  aoceptant  staat  dan  ook  alleen.  Hij  heeft  zich  tot  be- 
taling verbonden,  de  anderen  niet.  Wel  echter  zijn  de  ver- 
bintenismn  van  trekker  en  endoosanten  hoofdelijk.  Zij  allen  zijn 
tot  schadeloosetelling  verplicht.  Naar  mijn  inzien  wordt  dan 
ook  door  de  Staatsoommisnie  voor  de  herviening  van  het  handels» 
recht  in  hti  ontwerp  op  handelspapier  (art  15)  ten  onrechte 
vootircsteld  om  alle  wisselschuldcnaren  hoofdelijlc  voor  het  geheel 
aansprakelijk  te  stellen.  Praktisch  moge  dit  grcn  bezwaar  op 
Icvt-n'n,  theoretisch  is  het  onjuist.  De  Cununissic  noemt  de  lioofde- 
lijklieid  van  alle  wissel  verbintenissen  een  hoofdbeginsel  van 
wissel rl^cht  ook  op  den  acccjitant  toepasselijk  ,  hetgeen  ik  meen 
te  mogen  betwisten.  Waar  het  wisselrecht  afwijkt  van  het  ge- 
meene  recht ,  moet  dit  steunen  op  eene  behoefte  van  het  verkeer; 
daarvan  blijkt  eeliter  niet.  Maar  nok  in  de  soort  dezer  ver- 
bintenissen bestaat  er  verschil.  De  verbintenis  van  den  aoc^ 
tant  is  eene  onvoorwaardelijke.  Zij  is  van  den  beginne  af  eene 
zekere.  Daarent^n  is  zij  eene  verbintenis  onder  tijdsbepaling. 
Ydör  den  vervaldag  kan  hare  nakoming  niet  worden  gevradcrd. 
Trekker  en  endossanten  gaan  daarentegen  eene  verbintenis  onder 
voorwaarde  aan  en  wel  onder  eene  opschortende  voorwaarde. 
Hunne  verbintenis  is  eene  onzekere;  zij  hangt  af  van  de  ver- 
valling dezer  voorwaarde,  dat  de  wissel  onbetaald  blijve.  Wordt 
de  wissel  betaald  en  das  de  voorwsarde  niet  vervuld ,  dari  gaat 
de  rechtsband  verloren ,  die  trekker  en  endo!>santen  zich  hadden 
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aangelegd ,  maar  waarait  eene  eigenlijke  verbintèuis  niet  was 

voorttrcfjiroten. 

Ec'11  iuider  verschil  iu  cIc  verbiuteiiisticn  \aii  acceptant ,  trekker 
en  ciulossuiten  litrt  iu  het  aantal  der  personen,  die  zicli  als 
wis^ekTediteur  tei^tjnover  heu  kunnen  doen  gelden.  Wel  /uilen 
zij  altijd  ."'leehts  tegenover  ('('ti  crediteur  staan ,  nl.  alleen  tegen- 
over deu  houder,  zooals  ik  later  zal  trachten  nog  nader  aan 
te  toouen,  dit  neemt  niet  we^,  dat  de  acceptant  zal  kunnen 
worden  aangesproken  door  hem,  die  ter  eere  heeft  betaald, 
door  deu  trekker  en  door  aile  endossantea,  de  trekker  slechts 
door  den  betaler  ter  eere  en  de  endosaanten ,  de  eerste  endossant 
slechts  door  den  betaler  ter  eere  en  de  volgende  endossanteu, 
ena.  Het  gevolg  is  dan  ook,  dat  de  hooder  wel  een  of  meer 
der  endoManten  kan  aanspreken  tot  veiigoeding,  doch  dat  ten 
slotte  de  acceptant  zal  moeten  betalen;  aoo  aal  de  trekker, 
wanneer  de  acceptant ,  zoo  zal  de  nemer ,  wanneer  acceptant  en 
trekker,  zoo  znllen  de  endosaanten  in  hunne  volgorde,  wanneer 
hunne  voorgangers  onvermogend  «ijn,  de  schade  moeten  dragen. 
De  Staat>coinniissie  (1)  noemt  den  acceptant  den  hoofdschul- 
denaar des  wissels.  Dat  is  ten  op/iehte  van  den  acceptant  ei-ne 
minder  juiste  benaming,  daar  hij,  gelijk  wij  zagen,  alleen 
staat  tegenover  den  houder,  die  betaling  eischt.  Wel  kan 
de  qualiticatie  hoofdschuldenaar  dienst  doen  om  de  onderlinge 
rechtsverhouding  aan  te  duiden ,  waarin  dt^  trekker  van  eeu 
ongeaooeptcerden  wissel  tot  de  andere  wisselschuldenaren  staat. 
Deze  onderlinge  rechtsverhouding  is  voor  ons  onderwerp  van 
groot  bdang. 

Het  tweede  punt  betrof  de  vraag,  of  de  houder  de  eenige 
wisselschuldeischer  is,  of  dat  ook  anderen  rechten  aan  den  wissel 
kunnen  ontleenen. 

Reeds  uit  hetgeen  ik  opmerkte  omtrent  het  doel,  dat  men 
met  den  wiüQiel  tnachtte  te  bereiken  en  ook  bereikt  heeft,  blijkt 


(1)  Zie  de  aanteekenbg  op  art.  69  van  het  ontwerp. 
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«lat  alleen  den  hoiu1«T  ern  nclit  uit,  <lrii  wissel  kon  worden 
♦  ocp'kcnd.  Er  is  echter  meer.  Zooals  b(;ken<1 ,  werd  ,  nadat  do 
wisseltransaetien  een  «^rooten  rol  in  het  handelsverkeer  waren 
gaan  sj)elen ,  eene  wettelijke  regclinf^  dier  transactiën  ter  hand 
genomen.  Even  bekend  is  het,  dat  de  Fronsche  wetgever,  tc 
zeer  in  de  contraotlecr  verdiept ,  een  goed  begrip  van  den  wissel 
niet  is  kannen  machtig  worden  en  de  verbintmis  nit  den  wissel 
meermalen  heeft  verward  met  d\e  uit  hei pac/uiude etmbiando  (ï) 
dus  met  de  verbintenis,  die  het  scheppen  of  overdragra  van 
een  vrine]  tot  voonrerp  had.  Daarent^n  hebben  de  Daitsehers 
sich  de  theorie  van  het  wisseIrBcht  wel  eigen  gemaakt.  De 
Deuiieke  Weehtehrdnmg  ^  zooals  die  in  1849  hel  eerst  in 
Pruisen  is  ingevoerd ,  is  daarmede  geheel  in  overeenstemming. 
T«tere  wetten  in  andere  landen  tot  stand  gekomen  slniten  ssich  bij 
die  regeling  in  hoofdssiak  aan.  Van  veel  belang  <K»k  zijn  de  besluiten 
door  de  Vereeniging  voor  hervorming  en  codifie^itie  van  het 
internatinnale  recht  genomen  (~j  naar  aanleiding  der  voorstallen 
haar  gediian  door  ccnc  door  haar  benoemde  eomniissic ,  waarvan 
zeer  bekwame  rechtsgeleer;len  uit  schier  alle  beschaafde  landi^n 
deel  uitmaakten.  Deze  besluiten,  27  in  getal  en  bekend  onder 
den  naam  «Biemer  fie^lenv,  worden  terecht  voor  de  theorie 

(1)  Veelal  wordt  tegenover  bet  pacium  de  eambia»do  bet  paetmu 
«MsM»  gssteU,  en  door  hst  eerste  hst  eontrsot  betxeffende  de  levering 
van  dctt  wissel,  door  het  tweode  kot  eigealqke  wisseloontmet  aan* 
gednid.  Zoo  aegt  de  Staatsoom  missie  in  de  inleiding  tot  hsie  mmaorie 

van  toelichting :  „Evenals  in  de  heide  wetten  (de  Duitscbe  en  Scandi- 
„navische)  wordt  in  dit  ontwerp  alleen  de  wisselverbintenis  zelve  (bet 
„paotam  ctirabii)  geregeld;  de  overeenkomsten  ter  eakc  der  wissel- 
strekking  Hdiigegaan  (het  paotum  de  cambiaudu)  worden  aan  de  alge- 
nmeene  beginselen  van  bet  burgerlijk  reohi  overgelaten."  Mij  aobynt 
die  tegenstelling  minder  jaist,  omdat  jent  het  eigenaardige  van  de 
wisselverbinteais  bierin  is  gelsgsa .  dat  sq  voortsprait  nit  sene  reohts- 
handeltog,  het  teekenen  vnn  den  wissel,  en  niet  uit  een  paehm,  Ben 
foetum  eambii^  oen  wisselcontract  bestaat  er  niet. 

(2)  Zie  hierover:  Beitrage  znr  Lehre  voro  einheitliohen  Weoksel- 
recht  Ton  Dr.  GaoBO  Cohji.  Heidelberg  1880, 
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van  het  wimelreeht.  van  het  niteivte  gewicht  geacht,  omdat 
sij  moeiten  dienen  tot  grondslag  voor  een  wisselrecht,  dat  ge- 
heel in  overeenstemming  was  met  de  1)ehoeften  van  het  internatio- 
nale verkeer.  N*  TX  dier  stellingen  srgt:  Der  Weehel  iH  ébank 
Bfaite»-Indo»gemeiii  n^oeia^lv  en  wordt  verdedigd  met  een 
beror;p  op  de  eischen  van  het  verkeer.  De  eigenaar  van  een 
van  blanco- enHossiement  voonnenen  wissel  moet  in  de  gelepon- 
lu'ifl  zijn  dieti  wissel  vorder  in  circulatio  te  brenircii  /oddcr 
giMioodzjiaki  te  zijn  hem  zelf  te  teekeiien  en  dus  e(!n  (il)]i<,'o 
a.in  te  itmxw.  Hieruit  volgt  tevens,  dat  liet  endossement  ireen 
verei.Hchte  is  voor  de  leveriuL'  van  den  wissel.  De  o\erLrifte 
van  hand  tot  haud  is  voldoende.  Het  endossement  op  naatn 
dient  slechts  om  den  nieuwen  houder  te  h'critimeeren ,  doch 
heeft  ten  jrevolge,  dat  de  endossant  wi.^sel rechtelijk  verbonden 
wordt  tot  eventueele  sehadevei^oeding.  Het  blanco-endossement 
heeft  ditaelfde  gevolg.  De  overgifte  echter  van  den  wissel, 
hetsij  met  endossement  op  naam ,  hetzij  met  blanco-endoesement, 
hetsij  londer  endoMcmeut,  stelt  de  levering  van  den  wissel  daar. 
Hen  kan  das  eigenaar  van  den  wissel  zijn  aonder  dien  van  een 
endossant  te  hebben  verkregen  en  hij ,  die  hem  aldus  ontving, 
mits  rich  desgevorderd  legitimeerende,  kan  nit  den  wissel 
ageeren  soowel  tegen  den  acceptant  tot  betaling  als  t^n  trekker 
en  endossanten  tot  vergoefling.  Het  besit  van  den  wissel  geeft 
het  volle  recht.  Volgt  daaruit  niet  tevens ,  dat  geen  recht  nit  den 
wissel  kan  worden  beweerd  door  hem,  die  den  wisst^l  nietb(>7,it? 

Als  eene  aanwijzing  voor  de  juisthei<l  der  stelling,  dat 
alleen  de  hou<ler  rechten  nit  den  wissel  kan  doen  gelden ,  meen 
ik  Tiog  te  inngrti  wijzen  op  de  woorden  op  iederen  wissfj  voor- 
komende "gelieve  te  betalen  f^y>i  de/.en  wissel."  De  wis.sel 
voldoet  aan  zijne  bes«tefnming  toch  zeker  wel  in  de  eerste 
plaats,  wanneer  hij  geregeld  afloopt,  d.  w.  z.  betaald  wordt. 
Welnu,  betaling  kan  niet  gevorderd  worden  dan  tegen  overgifte 
van  den  wi«<>el  (1);  het  recht  van  vorderen  tegen  den  acceptant, 

(1)  krt  69.  Ontwerp  der  Staatsoommissie. 
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(Ml  (Ic  bevdi'j^dhcid ,  om  <.\vi\  wissel  ter  bctjiliiiif  naii  te  bieflcii 
aan  (It'ii  betrokkene,  die  niet  heeft  ^'eaeeeptet;r(l ,  komeu  dus 
uitfluitend  aan  den  houder.  Kan  liet  feit  der  nonbetaling  dan 
eeue  zoodanige  verandering  brengen  in  dien  rechtstoestand, 
dat  ook  door  niet- houders  eeo  recht  van  vorderen  wordt  ver- 
Ic  regen  ? 

Ten  opzichte  van  den  houder,  die  r^res  uitoefent,  wordt 
in  $  48  der  AUg.  Deuts.  Weohselordnung  bepaald,  dat  hij 
verplicht  is  tot  uitlevering  «des  qnittirten  Weehsels«r,  en  art. 
68  van  het  ontwerp  der  Staatscommissie  hoadt  in,  dat  hij, 
die  regresplichtig  is ,  niet  behoeft  '#te  betalen  dan  tegen  over* 
«gifte  van  den  geprotesteerden  wissel  met  het  protest  en  een 
«bewijs  van  kwijting."  (1)  Ons  Wetboek  van  Koophandel 
schrijft  dit  niet  voor  ten  opzichte  van  hem,  die  langs  den 
gewonen  weg  regres  neemt,  doeh  bepaalt  wel  in  art. 
dat  de  retourrekening  betreffende  een  herwii^.»el,  vergezeld  moet 
gaan  van  den  geprotesteerden  wisselbrief  Hieruit  blijkt,  dat 
ook  liet  nemen  \aii  regres  alleen  mogelijk  is  voor  den  liouder. 

Ken  laatste  bewijs  xoor  de  stelling,  dat  alleen  de  houder 
vnu  den  wissel  daaraan  rechten  kau  ontkenen  ,  leid  ik  af  uit 
de  gevolgen,  die  de  betaling  ter  eere  heeft  11  ij  die  eenen 
wisselbrief  ter  eere  van  een  ander  betaalt  ,  treedt  door  die  be- 
taling zelve  in  de  regteii  van  den  houder,  (art.  171.  W.  v.  K.)(2). 

(1)  Het  Toorschrift  door  de  StiiHtaoounitBsie  aanbeToleo  vsidientde 
voorkenr  boven  dnt  der  Dnitsehe  wet ,  omdnt  het  niet  nangnat  de 

overleet^inp  tp  vorderen  vnn  een  t^rk witccrden  wissel,  die  wegens 
nonbetiiling  is  >.'t"priire,stecrd.  De  kwijting  kan  daa  ook  alleen  de  ver- 
leende schadevergoeding  betreÜ'en. 

(2)  Dat  OBie  wetgever  in  navolging  van  den  ïransdien  bier  eehe 
snbrogstie  nit  kracht  der  wet  doet  plaats  vinden  is  met  bet  oog  op 
ds  eontraetleer  Hebt  verklaarbflar.  Dat  ditselfSde  eehter  ook  door  den 
Duitschen  Wetgever  en  door  de  StaHtscommiG^ie  wordt  gednan  is 
Blinder  begrijpelijk.  Üc  Allgcm.  Deuts.  Wechscl-orduung  zegt  in  §  63: 
„Er  tritt  durch  die  Ehrenzublung  in  die  Rechten  des  luhaber»"  en 
de  StHutscommissie  in  art.  83  :  „HÜ  treedt  voh  reckttteege  iu  de  recbteu 
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Tcgtjiiovcr  <lc  vvi>scls(liul(l<'ii;iri'n  treedt  (hi^  icniaiul  op.  die- 
tot  dusver  ijelieel  buiten  liet  wi.ssel verband  stotid  ,  alleen  omdat 
bij  is  (jewnrden  houder  v;in  den  wissel.  Dat  hij  het  recht  heeft 
om  uitlevering  van  den  wissel  te  vorderen  eo  dus  houder  te 
worden ,  wordt  dan  ook  uitdrukkelijk  voorgeschreven  èn  in 
§  0.3.  D.  A.  W.  O.  èn  in  art.  83  van  het  Ontwerp. 

FTet  vorenstaande  resumeerende  zien  wij,  dat  de  wissel,  om 
in  de  behoeften  van  het  handelsverkeer  te  voorzien ,  niet  alleen 
behoorde  te  sijn  eene  formeele  akte,  die  das  eene  verbintenis 
bevat  geheel  afhankelijk  van  den  vorm,  maar  ook  de  drager 
van  de  rechten,  die  hij  verleende.  Wij  zasren  ait  de  theorie 
in  de  Bremer  Begelen  neergelegd,  dat  om  die  rechten  over  te  dragen 
de  enkele  overgifte  van  den  wissel  voldoende  is,  terwijl  de 
AUg.  Deuts  Weehselordnung  en  het  ontwerp  der  Staatscommissie 
op  bet  ban(h'lspa{)ier  beiden  in  overeenstem minir  uict  de  wissel- 
verbintenis   zt)üals  die  uit  het  handelsgebruik  wordt  gekend. 


des  hovdeis.**  Neen,  hq  treedt  niet  in  de  reehtea  des  hondeis,  nog 
veel  minder  doet      dit  van  reehtswege;  hg  wordt  houder  sn  heeft 

als  hoader  een  eelfstandig  recht. 

Wnarachijniijk  heeft  met»  overwogen  ,  dat  de  houder  van  ^en  wissel 
alle  endossnntcn  kan  ajuisprekpii .  terwijl  de  hetnler  ter  eerc  sleehts 
sgn  reoht  kan  doeu  gelden  tegenover  hem  ten  wiens  eere  bij  heeft 
betaald  en  diens  voormannen ,  soodet  hij  minder  zsohten  dan  de  houder, 
doeh  deaelfde  rediten  heeft  ak  degeen,  voor  wien  hg  betaald  heeft. 
Nu  herbueide  men  sieh>  dat  eene  subrngntie  heisellde  gevolg  hsd 
en  concludeerde  men  tot  eene  indeplnnts.sfelling.  Men  vergat  echter, 
dat  het  hier  eene  rechtshandeling  gold  van  zuiver  wisfelrechtelijken  aard 
eu  dat  die  betaling  ter  eere  juist  strekte  oni  de  endossanten ,  die 
volgen  op  hem  ter  wiens  eere  werd  betaald,  te  bevrijden  eu  hun 
teveua  vour  dc  uituefeuing  van  regre»recht  den  pas  af  te  snijden.  Het 
is  dus  ter  voorsiening  in  eene  behoefte  van  het  verkeer,  dat  het 
wisselreeht  dit  gevolg  der  betaling  ter  eere  erkeni  H(j,  die  ter  eere 
betaalt,  ontleent  sgn  ledht  alleen  aan  hei  besit  des  wissels,  maar 
de  omvang  van  dat  recht  wordt  ten  zijnen  opsiebte  zoodnuii^  beperkt, 
dat  de  bereiking  van  het  door  de  betaling  Ier  eere  beoogde  doel  er 
door  wordt  verzekerd. 
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bepalen,  dat  alleen  de  houder  betaling  kan  vofderen  en  dan 
nog  slechts  tegen  overgifte  des  wissels ;  verder,  dat  hij  die  regres 
geeft  de  uitlevering  van  den  wissel  kan  vorderen  ten  einde 
op  zijue  beurt  als  houder  regres  te  kannen  nemen;  eindelijk, 
dat  een  geheel  buiten  het  wissel  verband  staand  perMon  door 
ter  eere  te  betalen  in  het  bezit  des  wi;^!<eb  geraakt  en  met 
dat  bezit  ook  rechten  uit  den  wissel  verwerft. 

Uit  dit  iilles  blijkt  lu  t  zei  r  nauwe  verband  ,  dat  er  tusschen 
het  bezit  van  den  wi>se!  en  de  wissel \ ordering  hestaat.  Dat 
\eiband  is  zoo  nauw  dat  bezit  en  reeht  onafscheidbaar  zijn. 
Nu  is  het,  wel  i^  waar,  uiet  mogelijk  aan  te  tooneu ,  dat  de 
wetgever  liet  uitoefenen  van  rechten  door  den  niet-houder 
buitensluit,  maar  wel,  dat  dit  iu  stryd  zoude  zijn  niet  den 
aard  van  den  wissel.  Buitendiuu ,  geen  enkele  wetsbepaling 
dui<lt  op  de  toekenning  eener  wisselactie  aan  hem,  die  geen 
houder  van  den  wissel  is. 

Mag  men  nu  als  bewezra  aannemen: 

lo  dat  de  verbintenissen  der  verschillende  wisseldebiteuren 
niet  gelijk  zijn ,  dat  er  niet  alleen  onderscheid  bestaat  tusschen 
de  verbintenis  van  den  acei  ptant  en  die  v:in  trekker  en  eudos- 
sauten ,  maar  dat  er  ook  verschil  bestaat  in  de  rechtsverhouding 
waarin  acceptant ,  trekker,  nemer  en  volgende  endossanten  onder- 
ling  tot  elkander  staan, 

2"  dat  alleen  d(!n  houder  van  een  wissel  eene  wi.s-elactie  toekomt, 

dan  kutitu-n  die  stellingen  ons  van  veel  nut  zijn  bij  de 
behandeling  der  vraair.  welke  de  recht«'ii  /ijji  \an  den  houder 
en  welki^  die  der  rn  wonnii'h'  ///•  betaald  hebbende  eudus- 

sautuu  bij  faiili^ement  van  bet  wisselpersoneel. 

Een  antwoord  op  die  vraag  geeft  ons  het  aau  het  hoofd 
dezes  vermelde,  aecr  verdienstelijke  proefs(-hrift  van  den  Ueer 
E.  W.  Imstnorr.  Verdienstelijk  om  verschillende  redenen:  de 
gelukkige  keuze  van  het  onderwerp,  dat  voor  den  handel  200 
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gewichtig,  tevens  van  aetued  belang  moet  worden  geacht,  nu 
eene  Staatscommissie  de  henciening  van  ons  handelsrecht  heeft 
vm)rberei(l :  de  uitstekende  wijze  van  beliandLiliii^  Viui  dit 
lastitrc  vraagstuk  ,  dat  zoowel  de  grondbcginsi-lcii  van  het  wissid- 
ais  die  van  liet  faillietenrceht  makt.  Verdienstelijk  ook ,  omdat 
het  ten  volle  he^intwoordt  aan  dien  voor  iedere  dissertatie  te 
stellen  eisch ,  dat  zij  eene  ruime  ;vin\vijzing  bevat  der  reehta- 
bronnen,  litteratuur  en  jurisprudentie  t('n  dienste  van  hen, 
die  zich  met  hetzellile  (uiderverp  hebben  bezig  te  houden. 
Eindelijk,  omdat  het  getuigt  van  nauwgezette  «tudie  en groote 
behwgatelliiig. 

I^evert  de  toepassing  der  beginselen,  die  het  fiiillietenrecht 
beheersphoi ,  dikwijls  moeilijkheden  op  voor  den  jurist  het  zal 
hem  toch  niet  lastig  vallen  rieh  met  die  b^inselen  vertrouwd 
te  maken.  Anders  is  het  met  de  theorie  van  het  wisselrecht. 
Om  haar  goed  te  begrijpen  is  er  nog  iets  anders  noodig  dan 
wetskennis  en  beleaenheid.  Om  te  weten,  wat  een  wissel  is, 
waartoe  hij  dient,  hoe  er  gebruik  van  wordt  gemaakt,  wat 
ten  sijnen  opnehte  «mal  niet  recht  is ,  dan  toch  recht  behoort 
te  zijn,  is  het  noodig,  dal  men  er  zelf  dagelijks  mee  omgaat. 
Menig  overigens  bekwaam  jurist  is  ten  rrave  gedaald,  voor 
wieu  de  wissel  tot  zijn  dood  toi;  een  raadsel  is  gebleven.  Van- 
daar dan  ook  de  s(ri|d  sinds  onheuglijke  tijden  door  de  juristen  ge- 
voerd over  deu  wis.sel  en  de  er  uit  voort\ lonende  richten  en  ver- 
plichtingen ,  van  daar  de  vele  wetsbepalingen  met  elkanditr  in 
strijd,  van  daar  ook  de  soms  zonderlinge  vonnissen,  waanloor 
de  jurisprudentie  van  het  wisselrecht  zich  onderscheidt.  Wie 
den  wis»el  wel  kent  is  de  handeUman;  hij  weet  boven  alles, 
dat  de  wissel  zelf  eene  koopwaar  is,  het  voorwerp  van  tal 
sijner  timnsaetien;  hij  weet,  wat  hij  doet,  wanneer  hij  als 
trekker,  endossant  of  aoceptant  sijne  handteekening  plaatst;  hij 
weet  ook,  dat  als  hij  een  wissel  in  zijne  portefeuille  wegsluit, 
hij  en  hij  alleen  de  eigenaar  is.  'leer  vreemd  aoude  hei  hem 
in  de  ooren  klinken,  wanneer  men  hem  mededeelde,  dat  ook 


auderen  rechteu  zouduii  willen  prclciulceieii  uit  (lit-ii  iii  zijn 
bezit  zijnden  wisse}.  Welk  eeiie  dwaasheid !  Qelijk  het  koren  in 
f  ijn  pakhuis  is  ook  de  wissel  in  zijne  portefeaille  zijn  nitslaitend 
eigendom.  Maar,  gelijk  vele  jaristen  de  kennis  van  den  wissel 
missen ,  ontbreekt  aan  vele  kooplieden  de  kennis  van  het  recht, 
en  zouden  hun  de  handen  verkeerd  staan,  moesten  zij  het 
wisselrecht  construeereu.  ïechtskennis  en  handelskennis,  beide 
worden  hier  vereischi  Ts  het  dan  te  verwonderen,  ebt  hij  die 
den  doctorütitel  nog  moet  verwerven  en  dus  met  het  handels> 
verkeer  nog  weinig  had  te  doen  ,  zich  moeilijk  van  het  handels- 
iii>lruiiK'iit ,  wissel  g^enaaiiul ,  ctMi  juist  bej^rip  heeft  kuiiucn 
vormen?  Mijne  trewichtigste  bedetikiiitr  teuren  het  pr>)elsehrirt 
is  dan  ook,  ilat  de  Heer  Tnsinger  nieernialcn  hlijk  geeft  nog 
niet  luel  vast  te  zijn  in  de  leer  van  het  wisselrecht,  een 
gevolg  zijner  onbekendheid  met  het  handelsgebruik  ,  dus  met  de 
hoofdbron  van  dit  recht.  Wel  wordt  er  door  hem  op  gewezen, 
dat  er  scherp  behoort  te  worden  onderscheiden  tusscheu  de 
verbintenis,  die  uit  het  contract  gesproten  tot  levering  van  den 
wissel  noopt ,  en  de  verbintenis ,  die  uit  <leji  wissel  zelf  voort- 
vloeit, maar  toch  blijkt  het  telkens,  dat  de  schrijver  zijne 
gedachten  niet  weet  vrij  te  maken  van  het  netwerk,  waarin 
eene  ijverige  studie  der  oontractleer  ze  heeft  verstrikt.  Niels 
gevaarlijker  is  er  voor  hem,  die  het  wisselrecht  wil  kennen, 
dan  dat  hij  zich  om  opheldering  tot  de  overeenkomsten  wendt 
De  Heer  Insiuger  spreekt  er  van,  dat  trekker  en  endosMuten 
befoven ,  dat  de  wissel  zal  worden  betaald ;  elders  z^t  hij :  zij 
allen  waarborgen  den  houder,  of:  zij  verbmdem  zich  direkt  aan 
det!  houder.  De  onderlinge  verhouding  tusschen  trekker  en 
endossanten  besprekende,  wordt  verklaard:  Jletzelfde  vindt 
plaats  bij  faillisseiiicMt  van  ileu  hoofdschuidcnaar  ia  den  hurg. 
Van  de  endossanteii  \an  een  gc;icceptcerden  wissel  wordt  ge/«  gd, 
dat  zij  van  den  acceptant  ili-  hflufte  hadden,  dat  hij  b«.tuald 
zoude  worden.  Al  deze  uitdrukkingen  en  vergelijkingen  helpen 
ons  van  de  wijs.  Alle  wisselverbintenisaen  zijn  eenzijdig.  Het 
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sijo  UUerarum  MigaHone»,  De  aooeptant  is  gehouden  tot  betaling, 
de  trekker  en  de  endoesanten  zijn  gehoadeu  tot  sohadever- 
goeding  bij  wanbetaling,  fuia  Amiumodi  iuiinmetUum  faefum 
ett  non  praesenie  eredUore,  Eu  niet  alleen  non  praeunte,  maar 
zel&  miemie  emffiore.  In  dat  opzieht  is  het  recht,  dat  de 
wissel  verbintenis  beheerscht,  nog  strenger  dau  waarschijnlijk 
het  recht  was ,  waartoe  de  liUerarum  obligatio  behoorde.  Xiet 
alleen  toch  behoeft  de  ueiner  niet  tegen  woord  itr  t»;  /ijii  bij  het 
trekki'ii  van  den  ui.sm'I  aan  zijne  ord<^r,  oi  de  gcëiidosscerile 
niet  bij  het  endosseeren  ten  zijnen  nanif,  noch  ook  de  trekker 
en  de  endossanten  bij  het  accepteeren,  zij  allen  kunnen  geheel 
onkttitdig  sijn  vau  het  verriohten  dezer  rechtshandelingen.  Zonder 
voorafgaande  correspondentie  worden  herhaaldelijk  wissels  door 
den  trekker  of  de  endossanten  uls  remise  aan  hnnne  corres- 
pondenten  gezonden,  terwijl  het  meermalen  voorkomt,  dat 
trekker  en  endossanten  geheel  onhandig  blijven  van  het  feit, 
dat  de  betrokkene  den  wissel  heeft  geaccepteerd.  Toch  wordt 
door  hem,  die  den  wissel  als  remise  ontvangt,  een  recht 
op  regres  bij  wanbetaling  verkregen,  toch  worden  trekker  en 
endossanten  gebaat  door  de  eenzijdige  yerbiutenis  van  den 
acceptant.  Waarom?  Wel,  omdat  het  zoo  geschiedt,  omdat  de 
handel  het  zoo  wil.  Daarom  is  het  recht.  En  nu  mogen  er 
rechtsgeleerden  zijti ,  die  bedenkelijk  het  hoofd  schuddeii  en  ver- 
klaren, dat  zij  geen  weg  weten  niet  zoon  \vi>sel,  zoo'n  ding, 
dat,  als  ware  het  een  |K'rsoon  ,  verbint(ni<.>«en  aaiivjuirdt  en 
reeliten  «  henkt ,  toch  kunnen  zij  de  oogen  niet  sluiten  voor 
hetgeen  volgens  ile  zich  in  het  handelsgebruik  openbarende 
overtuiging  recht  ia,  en  zullen  zij,  zijn  zij  wetgevers,  dat 
recht  door  de  wet  moeten  bekrachtigen.  Althans,  wanneer,  gelijk 
hier  het  geval  is,  dit  door  den  liandel  met  betrekking  tot  den 
wissel  geeischte  recht  tegenover  anderen  geen  onrecht  oplevert. 

De  rechten  van  den  houder  van  een  van  nonbetaling  gepro- 
testeerden  wisselbrief,  bij  &illissemeiit  van  het  wisselperscmeel , 
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worden  door  den  Heer  Insinoek  behandeld  in  het  eerste  Hoofd- 
stuk  zijner  disaertatte  en  komt  hij  tot  de  conclusie,  dat  de 
houder  wel  het  recht  heeft  voor  het  volle  bedrag  zijner  vor- 
dering  op  te  komen  in  alle  boedels  zijner  gefailleerde  wissel- 
debiteuren  ,  doch  dat  telkens ,  wanneer  hij  uit  een  of  meer  dier 
boedels  eciH'  uitdecliiif?  heeft  ontvunjjiMi  ,  zijne  vordering  in  de 
and(!re  boedi  ls  uii-t  het  bnlrai,' dier  uitdeeiiug  zal  moeten  worden 
MMiiiinderd.  Stel;  de  wissel  i)edr;iagt  f  1000;  getailleerd  zijn 
lrekk<r,  nemer  en  2®  endossaut;  de  boedd  van  den  tiekker 
komt  het  ecr^>t  tot  liquithitie,  daarna  die  van  den  nemer,  het 
laatAt  die  v  ui  deu  2eD  eudossant;  de  uitkeeriug  uit  deu  boedel 
van  den  trekker  bedraagt  10  pGt.,  uit  dien  van  deu  nemer  50  pCt. 
un  uit  dien  van  den       endossaut  20  pCt. 

De  houder  ontvangt  dan  bij  den  trekker  10  pCt.  van  f  1000  = 
/  100,  bij  den  nemer  50  pU.  van  /  900  /  450, bij  den 
2n  endossaut  20  pGt  van  /  450  =  /  90  =  te  samen 
/  100  H-  /  450  -h  /  90  =  /  640. 

Vindt  de  liquidatie  der  boedels  in  eeue  andere  volgorde 
plaats,  b.  V.  komt  de  boedel  van  den  nemer  het  eerst  tot  ver- 
deel! ug,  daarna  die  van  den  2^  endoesant  en  het  laatst  die  van 
den  trekker,  dan  heeft  dit  geen  invloed  op  het  gesamelijk  be- 
drog door  den  houder  te  ontvuugeu.  In.  easu  is  dit  bedrag 
altijd  /  «40. 

De  schrijver  verdedigt  (hze  methode  van  handelen  zoowel 
iure  rnn.'<filu(o  y  als  iiirc  <'i>u\ttl m  iulo. 

Wat  het  cumtitutittti  bctrcit  komt  mij  de  oplossing  juist 
voor.  Art.  lUS  \V.  v.  K.  komt  dan  tot  zijn  recht ,  terwijl  ook 
art  S7H  W.  v  K..  tegen  deze  opvatting  geenszins  strijdt. 
Daarbij  erken  ik  gaarne,  dat  de  argumenten  door  den  Heer 
Insinoku  aan  de  geschiedenis  van  art.  lOS  ontleend  veel  ge~ 
wicht  in  de  schaal  leggen,  terwijl  eindelijk  lyiie  bestrijding 
der  leer  door  de  Heereu  Mr.  Kist  en  Mr.  db  Puito  verkon- 
digd en  waarnaar  het  den  houder  soude  moeten  worden  to^e- 
staan  nog  over  het  volle  bedrag  zijner  vordering  uitkeeriiigen 
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te  ontvangen  ,  nadat  hein  uit  de  vroegere  boedels  reeds  eenc 
gedeeltelijke  betaling  was  geworden,  wei  geschikt  is  ous  voor 
zijne  meening  te  winnen. 

Üt;  lege  ffrcnihi  kan  ik  mij  er  niet  mede  vereenigen,  al  kau 
ik  mij  dan  ook  evenmin  aansluiten  bij  de  Staatscommissie ,  die 
in  haar  ontwerp  eener  wet  op  hel  fftillissemeDt  voorstelt  de 
kvestie  iu  tegenovergestclden  zin  te  regelen* 

Art  138  van  dat  ontwerp  luidt : 

«De  achnldeischer,  die  houder  ie  van  eene  hoofdelijke  verbin» 
«tenis  tassehen  den  ge&iileerde  en  andere  iDagelijksge&illeerde 
«^mede-acholdenaren  kan  in  elk  hunner  boedels  opkomen  voor, 
ven  betaling  ontvangen  over ,  het  geheele  bedrag,  hem  ten  tijde 
«der  eerste  fiiUliel -verklaring  nog  verschuldigd,  totdat  syne 
«vordering  ten  volle  ad  zijn  gekweten. 

«De  boedels  hebben  onderling  geen  verbaal  op  elkander  voor 
«hetgeen  een  hnnner  meer  betaald  heeft  dan  zijn  aandeel ,  tenzij 
«in  het  geheel  meer  dan  honderrl  procent  beschikbaar  is,  in 
«welk  geval  die  meerdere  procenten  uaur  de  onderlinge  rechts- 
«verhou(liIl^^  verdeeld  worden. «  (1) 

(1)  Nadut  dit  opstel  was  geschreven,  werd  het  ontwerp  van  wet  op 
het  rHillisseraent  en  de  snrséüiice  van  Itetuliug  ingediend.  Het  bevat 
eenige  afwijkiogeu  vuu  bet  ontwerp  der  StaatsoommiaAie.  Ook  art.  136 
is  gewijzigd  ea  laidt: 

Mindien  vaa  hoofdel$ke  sekaldeiiareB  twee  of  new  ia  staat  vaa 
wfkillissemsat  verkeeren ,  ksa  de  sokvideischer  in  ieder  faiUisseneat 
„opkomen  voor  en  betaling  ontvaagen  over  het  geheele  bedrug,  hem 
,,teTi  tijde  der  fiiillietvcrklnringnog Verschuldigd, totdatsqna vordering 
„ten  volle  z!il  zijn  gekweten 

„De  hoofdelijke  schuldenaar,  die  op  den  faillieten  boedel  recht  Tan 
wvarhaal  beeft,  kaa  uit  dien  hoofde,  Toorsooverre  de  sohuldeischer 
wself  kan  opkonea,  alleen  voorwaaidd^k  worden  toegelaten,  aoolang 
„de  sehalddsober  self  niet  opkomt. 

„Indien  ia  het  geheel  meer  dan  hcmderd  proeent  beschikbaar  moeht 
„Eijn.  worden  die  neexdere  proeenten  naar  de  onderlinge  reehtsve^' 
„houding  verdeeld." 

Van  het  ontwerp  der  Stiuitscuminissie  wijkt  het  door  de  regeeriag 
Toorgeatelde  artikel  in  tweeërlei  opzicht  af. 

Aniii.  Lllito  Ded,  Mo  stak  [1891  .J  81 
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De  Heer  Insinokr  heeft  tefpeu  dit  artikel  twee  bezwaren, 
liet  eeue  weegt  ook  bij  mij.  Het  is,  wat  liij  iioeuit  "dc  vol- 
"stiektc   üiitkeiiiiiiii;  (1<  n  juruli^clieii  aard  der  liool'dciijk- 

lu-id."  ilet  aiidcie  echter  drukt  iiiij  niet.  liet  is  daarin  gelegen  , 
(lat  dc  ('onmiissie  alle  huol'delijke  scliuideischers  u\ er  denzelfden 
kum  sciieert  en  niet  aan  den  liuuder  van  een  wissel  eeu  beter 
recht  geeft  dan  aan  den  limider  eeuer  audere  luwfdelijke  ver- 
bintenis Wel  auht  liij  dit  (H  U  privilege,  maar  het  acli\jut  hem 
in  het  belang  van  het  huiuk  Isv erkeer  gewenscht. 

Dat  den  houder  eeuer  hooidelijke  verbiuteuia  wordt  toege* 
staan  uog  uitdeeling  Ie  ontvangen  over  het  geheele  bedrag 
hem  ten  tijde  der  eerste  MlietverkJariiig  verschuldigd,  nadat 
hum  reeds  uit  een  of  meer  boedels  aitkeeriugen  sijn  gewoiden. 


De  Staatseomminie  wilde  dea  houder  eener  hoofdelijke  TttbinteDia 
in  alle  boedels  toelaten  voor  het  geheele  bedrag  hem  ten  tgde  der 
eerste  faillietverklaring  nog  Tersehuldigd ,  ierwgl  de  regeering  hem 

in  eiken  hoedel  slechts  wensoht  toetelstea  toot  het  bedrag,  hem  nog 
verschuldigd  np  het  tijdstip,  waarop  t«D  opsiohte  Tan  ditm  boedel  de 
fuillietverklariug  piatits  vond. 

Ofachoou  dii  eeue  kleiue  verbeteriug  uiuet  wurden  geacht,  £ui  bet 
van  weinig  invloed  siju  op  de  liquidatie  der  boedels  bq  hillissement 
van  het  wisselpersoneel.  Ttt  faillietverklsring  van  de  wisseldebitenren 
vindt  gewoonl^k  gel^ktgdig  plaats.  Niet  lieht  althans  sal  het  voor> 
komen,  dat  de  oreditevr  reeds  eeae  uitdeeling  heeft  ontvangen  uit 
den  failliett'ii  hoedel  vun  een  der  wiaaeidebiteorettt  voordat  de  failliet» 
verklaring  der  iindereii  plaats  vindt. 

De  tweede  wijziging  betreft  bet  recht  vnn  verhaal,  dat,  bebidve 
in  geval  er  meer  dan  1 00  pCt.  beschikbaar  is ,  door  de  StaatscommiMie 
aan  den  hoofdelyken  debitenr  geheel  wordt  onthonden,  doeh  hen  door 
de  Begeering  wordt  toegedaoht,  voonoover  de  ereditear  niet  snif 
opkomt.  Deze  aanvulling  vuu  art,  136  snoet  net  het  uog  op  het  in 
art.  136  omtrent  den  borg  bepHnIde  eene  goede  correctie  worden 
genoemd,  doch  ook  vnn  bimr  geldt,  dnt  zij  bij  fiiillissenient  vnn  het 
wisselpersoueel  prukii!<ch  weinig  eal  beteekenen.  Hoogst  zelden  toch 
sal  het  voorkomen,  dat  de  houder  van  ecu  wegens  nonbetaling  ge- 
protoeteerden  wisselbrief  het  sal  vezsninen  sioh  te  laten  verilleeren 
in  een  der  boedels  syner  gefailleerde  wisseldebitearaa. 
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strijdt  met  bei  b^^ael ,  Jat  door  het  fikiUiasement  geen  wijn- 
ging  wordt  gebracht  in  de  reehten  der  creditenren.  Immers 
buiten  &i]li88ement  gaat  de  vordering  van  den  houder  eener 
hoofdelijke  verbintenis  door  gedeeltelijke  betaling  ook  gedeel- 
telijk te  niet,  terwijl  hier  die  vordering  in  het  feilliseement 
niett^nstaande  gedeeltelijke  voldoening  in  baar  geheel  suude 
blijven.  Het  failiis-eiiRiit  der  schuldenaren  zoude  dus  ten  gevolge 
hebben,  dat  het  vorderingsrecht  vun  den  scliulilcischer  werd 
uitgebreid.  De  Staatï^coin missie  erkent  cclittr  zelf,  dat  luiar 
stelsel  streng  juridiseli  niet  Ixjven  alle  bedenkinij  i^  .  doch  wijst 
zij  er  op,  dat  zoowel  de  praktijk  als  de  nnteste  nieuwere  wet- 
gevingen de  vraag  in  den  dt>or  haar  aangegeven  zin  hebben  beant- 
woord. Nu  moge  dit  waar  zijn,  toch  mag  zulka,  dunkt  inij, 
geen  reden  zijn  om  ze  te  volgen  op  een  pad ,  dat  zoo  stt^rk  afwijkt 
van  de  beginselen  van  het  recht  en  van  de  ei:^chen  der  billijkheid. 

Omtrent  het  andere  beswaar  legt  (1)  de  schrijver  van  het 
pioe&ohrift: 

'rMocht  de  handel  eene  bevoorrechting  eischen  voor  den  houder 
«der  wisselbrieven,  die  als  geld  drculeereu ,  om  hem  nog  meerdere 
'zekerheid  te  verschaffen ,  dat  hij  by  fidUissement  van  het  wissel- 
*  personeel  zoo  weinig  mogelijk  verlies  lijde,  eene  dergelijke,  voor 
«het  wisaelrecht  speciale  bevoorrechting  zoude  ik  welto^ekeud 
«willen  zien ,  <niidat  het  orediet  der  wiasela  er  bepaald  bij  zoude 
«winnen.  Men  schrappe  dan  art.  136a,  en  neme  in  het  ontwerp  van 
«wet  op  het  Handelspapier  een  bepaling  op  ,  die  verklaart ,  dat  de 
/'houder  van  een  geprotesteerd  en  wissclbriei  een  hcvoorrfclit 
//."^chuldeiacher  is,  en  dat  dit  voorrecht  zich  daarin  openbaart, 
//(lat  lüj  van  iederen  wis.sil-debiteur  uitdetdinir  over  het  nominale 
"bedrag  zijner  vordering  kau  ontvangen,  uiuttegeustaaude  hij 
«reeds  eenige  uitdeeling  genoten  heeft." 

Mij  komt  het  voor,  dat  dit  privil^e  iiiet  behoort  te  worden 
verleend.  De  handel  moge  het  eischen,  noodig  heeft  hij  het  niet. 
26eker,  het  wis«ielcrediet  zoude  er  door  worden  uitgebreid ,  doch 

(1)  Pag.  41. 
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tevens  de  circulatie  van  minder  solide  handelspapier.  De 
koopman  lu-elt  crediet  nooilig,  doch  het  h.indelsbelang  eis^cht, 
dat  het  slechts  worde  vi-rieend  aan  hem,  die  het  verdient.  Het 
voorrecht  den  houder  van  een  onbetaahl  ufcblcven  wissel  ge- 
geven om  in  alle  boedels  /ijiicr  gerailleerde  debiteuren  uit- 
keeriiigeu  over  het  volle  bedrag  der  wisselsom  te  ontvungeu  , 
zoude  er  toe  md  werken  meer  wisselüi  in  circulatie  te  brengen, 
doch  tevens  den  koopman  er  toe  brengen  zich  met  minder 
solide  handteekt  niugeu  tevreden  te  stellen.  Voor  het  wissel- 
verkeer  aoude  dus  de  meerdere  zekerheid  in  het  wettblyk 
privilege  gelegen  te  niet  worden  gedaan  door  de  mindere  kies- 
keurigheid van  den  diacontant,  terwijl  de  soliditeit  van  den 
handd  in  het  algemeen  er  onder  sonde  lijden. 

Is  het  ook  wel  waar,  dat  de  handel  het  eiacht,  of  hebben 
wij  hier  enkel  te  doen  met  de  wenschen  van  hen ,  die  «peeiaal 
in  wiseeloperatien  hun  bestaan  vinden?  Men  bedenke,  dat  naast 
het  winelorediet  het  gewone  handelacrediot  staat  en  dat  ook 
op  de  rechten  der  crediteuren-niet-handelaren  behoort  te  worden 
gelet.  Straks  wees  ik  er  op,  dat  hetgeen  binnen  een  zekeren 
kring,  i»  cu.<u  dt^n  handeNkring,  als  recht  wordt  erkend  ook 
door  dtii  \vt(g(\t^(  als  recht  behoort  te  worden  vastgesteld, 
111  lts  zouiiaiiig  recht  niet  voor  anderen  een  onrecht  zoude 
opleveren.  Aangenomen  nu  met  den  schrijver,  dat  de  handel 
het  eischt,  het  zoude  toch  in  de  wet  niet  mogen  worden  o^- 
genomen ,  omdat  dit  recht  aan  den  wisselcrediteur  gegeven  een 
onrecht  zoude  zijn  voor  de  andere  crediteuren.  Neen,  het  be- 
zwaar, dat  tegen  elke  bevoorrechting  bestaat,  doet  zich  ook 
hier  gevoelen,  terwijl  de  grond,  waarop  een  privilege  moet 
steunen^  en  die  in  het  algemeen  belang  is  gelegen,  hier  ont- 
breekt. 

Behalve  het  reeds  aangevoerde  heb  ik  nog  een  beswaar  tegen 
het  stelsel  door  den  schrijver  aanbevolen,  nl.  dit,  dat  daarby 
volstrekt  geen  rekening  wordt  gebonden  met  de  onderlinge 
rechtsverhouding,  waarin  de  &illiete  boedels  ten  opsiehte  eener 
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hoofdelijke  vorderiog  staan,  althans,  wanneer  sich  niet  het 
geval  voordoet,  dat  in  de  gecamoDlijle  boedels  meer  dan 
honderd  percent  beschikbaar  is  tot  voldoening  der  vordering. 

Wat  (Ie  h(M)fdelijke  verbintenissen  in  het  algtincen  aang-aat, 
(ten  opzichte  van  wis-iel verbintenissen  zagen  wij,  (iat  de  schrijver 
dezelfde  regeling  wcnscht  als  door  de  St'ialscoininissie  wonlt 
\ oorgestehl;  wil  ik  wijzen  op  het  zieh  hier  te  lande  veelvuldig 
v(M)rdoend  geval,  dat  bij  verhuringen,  aannemingen  etc.  de 
borgen  zieh  tot  hoofdelyke  mede-£tchuldeuaren  stellen  teneinde 
het  registratierecht  wegens  borgstelling  verschuldigd  te  ontgaan  ■ 
Is  het  na  goed  met  die  onderlinge  rechtsverhoading  volstrekt 
geen  rekening  te  houden  en  het  maar  van  het  toeval  te  laten 
afhangen,  welke  boedel  het  eerst  zal  liqnideeren  en  dus  met 
100  percent  der  vordering  zal  worden  belast?  Of  sonde  het 
beter  sijn  ook  te  letten  op  de  rechten  van  dc  crediteuren  der 
verkapte  borgen  en  te  bepalen,  dat  de  hoofdelijke  vordering 
in  hunne  boedels  slechts  zal  worden  toegelaten  voor  hetgeen 
na  oitkeering  uit  den  boedel  van  den  hnnrder  of  aannemer 
nog  pro  ntfo  versehnldigd  is? 

Dit  punt  tn  erfenso  te  behandelen  ligt  buiten  mijn  bestek. 
Theoretisc'h  schijnt  het  mij  echter  vast  te  <Uv\n  dat  op  de 
onderlinge  rechtsverhoiidititr  der  hoofdelijke  debit*'ur»'n  evengoed 
bij  faillissement  aN  daarbuiten  behoort  te  worden  gelet. 

Wat  de  wisseldebiteureii  aangaat,  daarover  notr  een  enkel  woord. 
Wij  zagen  reeds,  dat  hunne  verbintenissen  niet  gelijk  zijn. 
Die  \an  den  acceptant  is  geen  hoofdei  ijkt;  verbintenis  ;  hij 
staat  alleen;  hij  was  de  eenige ,  die  zieh  tot  betaling  verbond 
In  zijn  faillissement  zal  dus  de  houder,  die  nog  in  het  geheel 
geen  betaling  ontving,  steeds  voor  100  pCt.  moeten  worden 
to^elaten.  Maar  ook  de  verbintenissen  van  trekker  en  endos- 
santen  sijn  niet  aan  elkander  gelijk.  Ze  zïjn  hoofdelijk,  ze 
betreffen  desdfile  zaak,  nl.  aehadeloosstelling  van  den  houder 
bg  nonbetaling  van  den  wissel;  ook  het  bedrag  dier  schade- 
loosstelling is  op  het  oogenblik,  dat  zij  gezamenlijk  door  den 
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houder  worden  aangesproken,  bij  allen  L'tliik  .  maar  hunne 
onderlinge  verhouding  is  niet  dezelfde.  Dc  trekker  betalende 
kan  niet  beweren  voor  of  mede  voor  de  endossanten  te  hebben 
betaald,  evenmin  de  nemer  voor  de  opvolgende  endoasanten  ens. 
Omgekeerd  kan  de  endoaaant  wel  regresreoht  uitoefeiien  op  den 
trekker  en  vorige  endosaanten.  De  onderlinge  verhouding  tna- 
achen  teekker  en  endonanten  ia  dua  deoe,  dat  de  trekker 
degeen  ia,  dien  de  zaak  alleen  aangaat.  Bij  gebreke  van  be- 
taling door  den  trekker  ia  het  de  nemer,  daarna  aijn  het  de 
endoeaanten  in  hunne  volgorde,  die  alhoewel  van  den  houder 
de  hoofdelijke  debiteuren,  tegenover  hunne  medeiNshuldenaren 
de  eenige  schuldenaren  zijn.  Het  is  dus  de  verhouding,  waarop 
nrt.  1331  B.  W.  het  oog  heeft,  en  het  beginsel  iu  dat  artikel  neer- 
gelegd wordt  dan  ook  gevolgd,  zoodra  twee  of  meer  der  wisseldebi- 
teuren buiten  faillissement  tot  srhadevcrgncdiiiLr  worden  aange- 
sproken. ^'erkeeren  nu  eenige  der  wisseldebiteuren  in  staat  van 
faillissement,  dan  zal  theoretisch  althans  dat  beginsel  ook  tot  zijn 
reeht  moeten  komen  en  de  onderlinge  rechtsverhouding,  waarin 
de  gefailleerde  wiaaeldebiteuren  tot  elkander  staan,  niet  uit  het 
oog  verloren  mogen  worden.  Dat  praktisch  daart^en  geen  be- 
swaren brataan  hoop  ik  atraka  te  kunnen  aantoonen. 

In  het  tweede  hoofetuk  aijner  diaaertatie  behandelt  de  Heer 
TwanreBB  de  rechten  der  betaald  hebbende  endossanten  ingeval 
Tan  fidllissement  van  het  wiaaelpeiaoneel.  Onder  «betaaldir  ia 
daarbij  te  verataan ,  fbetitidd  en  numnaiê  de  fiUlUieit.  Het  reaul- 
taat  aijner  beschouwingen  ia,  dat  obchoon  het  regresrecht  der 
gefiuUoRde  endoasanten  theoretiach  vaatitaat,  het  in  de  praktijk 
onmogelijk  kan  worden  toegepast. 

Wat  de  theorie  betreft  stelt  hij  de  vraag:  wat  is  het  endos- 
sement? er»  gaat  hij  de  antwoorden  na  door  de  meest  bekende 
schrijvers  daarop  gegeven.  De  een  noemt  het  eene  cessie,  de 
ander  een  borgtoc^lit,  een  denh;  houdt  het  voor  eene  delegatie, 
een  vierde  voor  eene  schuldvernieuwing,  een  vyfde  en  zesde 
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weer  vfxir  iets  anders.  Met  geen  van  allen  kan  hij  zich  veree- 
nigen. Eindelijlc  Icomt  hij  bij  Thöl.  Deie  zegt:  iDa»  Kndosêe^ 
meiU  êiner  TraUe  têi  eine  neuê  TmUeit  en  daarbij  Icu^t  lilj  zich 
neer.  Tmmcrs  ThSl  toont  hrt  duidelijk  aan ,  het  doel ,  de  vorm 
fii  (k'  werking  zijn  bij  liet  trekkt^n  en  bij  het  endosscen'n  van 
pen  wi'^sel  gelijk.  Mijns  inziens  is  dit  niet  het  geval.  W;it  het 
dorl  aangaat  niet ,  omdat  ilc  tn-kkcr  hrt  enkele  doel  kan 
hebben  zich  het  accept  van  den  betrokkene  tc  bezorgen;  hij 
trekt  dan  aan  eigen  order,  om  den  geaeeepteerden  vvisi^el  des- 
verkiezende  tot  den  vervaldag  onder  zich  te  houden.  Dat  doel 
kan  de  endossant  nooit  hebben.  Wat  den  vorm  aangaat  niet, 
omdat  een  blanco  endossement  toch  wel  allerminst  een  wissel 
gelykt.  Buitendien  een  wissel  kan  wel,  een  endossement  niet 
aan  eigen  onler  worden  gesteld.  Eindelijk  wat  de  werlcing 
aangaat  niet,  omdat  bij  een  ongeaooepteerden  wegens  wanbe- 
taling geprotesteerden  wissel  de  endossant  kan  worden  bevrijd , 
doordien  een  vorige  endossant  rembours  verleent,  en  dit  bij 
den  trekker  niet  kan  plaats  vinden.  Gaat  de  gelijkstelling 
tnssohen  wisseltrekking  cn  endossement  dns  niet  op,  wat  is 
bet  endossement  dan  wel?  Werd  mij  die  vrang  voorgelegd,  ik 
zoude  geneigd  zijn  tc  :mtwoorden;  Het  endo^.M'inent  iï<  .  .  een 
t'n(l(»ss<nnent ;  d.  w  z  ,  eene  arhtshandeling ,  die  door  den 
houder  van  een  wissel  wordt  \errieht  en  waarvaJi  de  gevolgen 
uitsluitend  door  het  wisselrecht  norden  geregeld,  liet  endosse- 
ment heeft  tot  (U)el  den  nieuwen  verkrijger  van  den  wissel  te 
. legitimeeren  als  rechtmatigen  houder  tot  gevolg  de  verplichting 
van  den  endossant  tot  schadevergoeding  bij  nonbetaling.  Bij 
een  blanco  endossement  wordt  de  nieuwe  verkrijger  wel  niet 
persoonlijk  gelegitimeerd ,  doch  er  blijkt  toch  uit ,  dat  de  endossant 
zich  van  het  bezit  heeft  ontdaan  zonder  een  bepaald  persoon  ab 
nieuwen  verkrijger  aan  te  wijzen.  De  opvolgende  houder  wordt 
dus  als  het  ware  gelegitimeerd  als  de  houder  van  een  wissel  met 
blanoo-endossement.  Wenscht  een  endossant  wd  het  doel  te 
bereiken,  doch  het  wissel  rechtelijk  gevolg  te  ontgaan ,  dan  kan 
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hij  dit  doen  door  bij  sijn  endoseenieDt  eene  olaarale  te  voegen, 
waardoor  hg  lich  vao  zijue  vrrplichting  tot  achadevergoeding 
imtelaat.  Het  ondenwhdd  tueschen  wisseltreVking  en  endossement 

is  wel  voornamelijk  hierin  gelegen ,  dat  de  trekker  den  wissel 
schept,  de  cndus^nt  echter  de  houder  is  vau  een  reeds  be- 
staanden  wissel. 

Uit  deze  gelijl<.>^telliiit;  van  de  verbintenissen  vau  trekkeren 
eiidossanten  ,  volgt  nu  volgens  den  .schrijver,  dat  zij  allen  zich 
aan  den  houder  verbinden,  dat  hem  bij  den  betrokkene  be- 
taling sal  geschieden.  Wij  zien  het,  de  eontractlecr  wordt  ter 
holp  geroepen  om  de  verbintenis  der  wisseklebiteuren  te  ver- 
klaren. Ëene  betalingshelofte  wordt  op  die  wijae  aan  trekker 
en  flodossanten  in  den  mond  gelegd,  terwijl  aij  niets  grdaan 
hebben  dan  den  wissel  te  teekenen,  en  sich  dos  wiasdrechtelijk 
aansprakelijk  hebben  gesteld  voor  het  geval  de  wissel  onbe- 
taald mocht  blijven.  Behalve  deze  uit  de  betalingshdofte  voort- 
spraiteiide  verbintenis,  gaan  nn  volgens  den  Heer  iNsnraBE 
trekker  en  endossanten  nog  eene  tweede  verbintenis  aan,  nl. 
deae,  dat  ag  den  honder  zullen  schadeloos  stellen,  voor  zoover 
deze  een  vorigen  honder  heeft  betaald.  TJitdrakkdijk  weuscht 
hij  er  op  te  wijzen,  dat  hier  niet  een,  maar  twee  verbinte- 
nis.scii  zijn  ,  een  tot  betalen  en  een  tot  verleenen  van  regres. 
Aangezien  echter  de  eerste  verbintenis,  als  eene  zuiver  contrac- 
tueele,  onmogelijk  kan  zijn  aangegaan,  blijft  slechts  de 
laatste  over. 

T,s  eenniaal  het  bestaan  van  twee  afzonderlijke  verbintenissen 
geeonstateerd,  dan  is  de  conclusie  gemakkelijk  tc  trekken. 
Zijn  twee  wisscldebttenren  geü&illeerd,  dan  zal  de  houder  v&n 
beiden  betaling  kunnen  eischen,  maar  bovendien,  stel  de  ge- 
faillecrdeu  zijn  trekker  en  nemer,  dan  zal  de  nemer,  die  den  houder 
gedeeltelijk  heeft  voldaan,  die  gedeeltelijke  betaling  van  den 
trekker  kannen  teragvorderen. 

Opgemerkt  dient  hier  te  worden,  dat  de  Heer  Ikscnoib 
streng  ondeiseheidt  tnssohen  den  honder  van  den  wissel  op 
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den  ver\altlrtLr  en  licm,  ilie  tengevolge  vai)  \  erleetid  regres  wcim' 
houder  is  gevvonlen.  Alleen  <le  eer^-te  heeft  de  bet^ilingsbelofte 
ontvangen ,  slechts  tot  regres  oefenen  is  de  laatste  bevoegd.  In 
den  gedachtengnng  van  den  schrijver  i?'  dit  niet  inconsequent, 
maar  het  is  geheel  in  strijd  met  de  theorie  van  het  wisselrecht 
die,  gelijk  ik  hierboven  heb  trachti>n  aan  te  toonen,  sleohts 
aan  den  feitelijken  besitter  van  het  geschrift  rechten  wil  sien 
toegekend.  Maar  de  schrijver  moet  ook  in  moeilijkheid  komen, 
ab  hg  sich  het  geval  denkt,  dat  de  hooder  op  den  vervaldag 
door  lijn  endoaaant  geheel  is  voldaan.  Dan  ia  de  verbintenis 
uit  'de  betalingsbelofte  voortgesproten  te  niet  gegaan,  en  blijft 
den  betaald  hebbenden  endossant  slecht  één  actie ,  die  tot  regres, 
over.  In  het  fiiillissement  van  den  trekker  al  dan  wel  de 
betaald  hebbende  endossant  kunnen  opkomen ,  doch  niet  de 
geftiilleerde  ijeuier  voor  hetgeen  hij  als  schade\ crgocdiug  heeft 
betaald. 

Oin  nog  duidelijker  aan  te  tooneii ,  dat  lïet  twee  verschillende 
verbintenissen  zijn  ,  waarvan  de  houder  de  nakoming  kan 
vorderen,  wijst  de  schrijver  er  op,  dat  het  object  van  alle 
verbiuteuisrKjn ,  die  de  trekker  aanginu  tcL^fnover  den  nemer  en 
de  endossanteu,  hoewel  gelijksoortig  toch  met  hetzelfde  is.  /^Voor 
«elk  der  gerechtigden  is  het  verschillend ,  daar  de  schade  van 
fden  eersten  endossant  grooter  is  dan  die  des  tweeden, 
«rderden  vat.»  (1)  Het  spreekt  echter  van  self,  dat  waar  alechts 
eene  verbintenis,  nl.  die  tot  schadeveigoeding  aan  den  houder, 
kan  worden  erkend,  er  niet  tegel ijkert^d  meerdere  crediteuren 
kannen  sijn,  doch  slechts  één,  de  houder.  Wel  kan  het 
schadebedrag  grooter  of  kleiner  sijn,  naarmate  dese  of  gene 
endossant  zich  als  hooder  tegenover  den  trekker  doet  gelden , 
maar  daaruit  kan  niet  het  bestaan  van  meerdere  verbintenissen 
worden  a^eleid.  Daarvoor  zon  moeten  worden  aangetoond,  dat 
de  houder,  al  naarmate  hij  betaling  of  schadevergoeding  van 

(1)  Pag.  53. 
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den  trekker  vroeg,  een  ander  bedrag  xmide  kunnen  vorderen. 
Dat  no  zonde  selfs  in  het  systeem  van  den  achrijver  niet  het 

gevnl  zijn. 

Overi^aandc  tot  het  hchiindelen  *lcr  (juaestic  naar  ons 
rerlit  •^tclt  (Ic  solirijvtT  de  vmay  of  in  on*  Wt-tbix  k  \  an 
Koophandel  lut  retrrf^rcclit  der  rembours  geLreven  licbbende 
endo^santen  wordt  erkend,  en  uieent  hij  een  l)eve;;tiirfiid  ant 
woord  tc  kuuücti  allciden  uit  de  artikelen  lOH  i.  f.  id'ólt  en 
199.  W.  V.  K  Ook  naar  mijn  inzien  erkent  onze  wet  dit 
regresreclit,  doch  ik  zoude  daarvoor  in  de  eerste  plaats  mij 
beroepen  op  de  artikelen  146  en  186  W.  v.  K.  In  deie 
artikelen  wordt  het  tpth  verèie  erkend,  terwijl  het,  ik  geef 
het  den  schrijver  gaarne  toe,  in  de  door  hem  aangehaalde 
artikelen  slechts  iapfieUe  geschiedt. 

Het  verschil,  dat  de  schrijver  maakt  tusschen  den  houder 
op  den  vervaldag  en  den  houder,  die  door  het  verleenen  van 
regres  in  het  bezit  van  den  wissel  is  geraakt ,  treedt  ook  hier 
weer  voor  den  dag.  Onder  den  •houder»  in  de  artt.  146  en 
ISfi  genoemd  ,  verstaat  hij  den  houder  op  di-n  vervaldaur.  terwijl  , 
naar  mijn  inzien,  in  de  artt.  1  ITI  en  1  Sfi  iedere  liouder  wordt 
bedoeld.  Waarom  deze  beperkte  beteekeiii.-^  aan  het  woord 
'/houder"  moet  worden  toeg<?kend  blijkt  niet  duiiiel  jk.  Alleen 
.•?ehijnt  de  ?<ehrijver  liet  eens  te  zijn  inet  Mr.  lioLTius,  die 
verklaart,  dat  de  gerembourseerd  hebbende  endossant  geen 
houder  is  en  dat  men  slechts  houder  kan  worden  ten  gevolge 
van  endossement,  zoolang  de  wissel  niet  ver  vallen  is  (art.  133 
W.  V.  K.)  en  na  dien  tijd  tengevolge  eener  a&onderlijke  acte 
van  cessie  (art.  139  W.  v.  K.).  Mij  dunkt,  deze  artikelen 
bewijzen  niet  veel.  Art.  183  behandelt  de  eigendomsover*  ' 
dracht  voor  den  vervaldag,  waarmede  wij  hier  niet  te  maken 
hebben,  en  art.  139  ziet  op  het  geval,  dat  de  wissel  reeds 
vervallen,  doch  nog  niet  ter  betaliuif  is  aangeboden.  Ook 
dat  geval  ligt  buiten  de  kwestie.  Tn  het  ontwerp  der  Staat^i- 
couimissit  wordt  gezt^gd  *een  endossement  nn  den  vervaldag 
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op  den  wissel  geplaat-<( ,  )ufft  geeu  wisselrcchtclijk  gevolg» 
(art.  37).  Dat  is  ook  de  bedoeling  van  art.  l'iO  VV.  v.  K. 
De  endossant  na  den  vervaldag  kan  onmogelijk  aansprakelijk 
worden  gesteld  voor  de  nonbetaling  op  den  vervaldag. 

Eme  vrij  loiiderlinge  bestrijding  valt  Mr.  Kiarr  ten  deel. 
Deze  beroept  sich  op  art.  186.  W.  v.  K.  en  legt,  dat  men 
houder  moet  sijn  van  den  wisselbrief  om  de  regresaetie  te 
kunnen  instellen.  De  schrijver  noemt  dit  onjuist  vWare  toch*, 
ssegt  hg  «de  betaald  hebbmde  endossant  houder,  en  aoude 
'«'hij  art.  186.  K.  op  sichself  kunnen  toepassen,  dan  sonde 
«hij  ook  regresrecht  kunnen  nitoefenm  jegens  ü1  de  endoesanten, 
*die  na  hem  o\,  den  wissel  voorkomen,  en  dat  dit  niet  zoo 
wis,  staat  algemeen  wisselrechte] ijk  vast."  In  art.  186  staat 
echter  juist  het  tegenfleel  te  lezen,  liet  zegt:  wanneer  de 
houder  den  trekker  aanspreekt,  zijn  alle  eiidossanteii  bevrijd 
en  spreekt  hij  een  der  endossanten  aan,  dan  zijn  de  latere 
endossanten  bevrijd.  In  art.  70  van  het  Ontwerp  op  het 
faillissement  komt  het  nog  doidelijker  uit.  De  endos^nt,  die 
vergoeding  gegeven  heeft,  ia  volgens  dat  artikel  bevoegd  zijn 
naam  en  de  namen  van  hen,  die  op  hem  volgen  ,  door  te  halen. 
Dat  is  geheel  overeenkomstig  den  aard  der  wissel  verbintenis, 
die  eene  verbintenis  uit  geschrifte  is.  Woidt  de  handteekening 
vernietigd,  dan  vervalt  tevens  de  verbintenis.  Doch  al  waren 
er  ten  dien  opnchte  geen  wettelijke  voorschriften ,  de  endossant , 
die  tengevolge  van  remboursement  houder  geworden  is,  soude 
nooit  met  vrucht  tegen  een  lateren  endossant  kunnen  ageeren, 
omdat  deze  zoude  antwoorden :  uwe  actie  treft  geen  doel ,  want  gaf 
ik  u  vergoeding,  dan  werd  ik  bouderen  zoude  dus  onmiddelijk 
u  weer  om  regres  kunnen  vragen. 

Andere  argumenten  voert  de  Heer  Insinoer  niet  aan.  Uit 
de  vele  moeiten,  die  hij  zich  ecliter  getroost  om  uit  uiize  wet 
het  regresrecht  der  hetajild  hebbende  endossmten  op  te  sporen, 
meen  ik  een  argument  te  moL'eii  putten  voor  de  stelling,  dat 
wel  degelijk  ouder  het  wourd    houder'/  ook  de  endossant,  die 
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ten  volle  rembonra  heeft  gegeven,  mag  worden  veretaan.  Het 
gaat  toch  niet  aan  te  onderstellen,  dat  de  wetgever  dit  hoogst 
belangrijke  recht  slechte  spoiadïsch  en  implicite  sonde  hebben 
opgenomen.  Onze  wet  moge  veel  te  wenschen  overlaten,  zoo 
slecht  19  zij  nog  niet.  Alle  moeilijlcheid  verdwijnt  dan  oolc, 
in  f;»!val  aan  het  woord  «'houder»  de  ruimere  beteckenis  wonlt 
toe^ekenrl.  .Veen,  honHer  van  den  wissel  is  ieder,  die  licm 
hczit ,  dus  de  trekker  van  een  geaceepteerden ,  doch  nog  niet 
iii  cirt^'ulatiV  gebrachteu  wissel,  de  «jeëndosseerden ,  deg'ccn  ,  die 
een  in  blanco  geëndosseerden  wissel  niet  van  den  endossant  heeft 
gekreiifen,  de  betaler  ter  eere,  maar  ook  hij,  die  het  geschrift 
door  het  geven  van  remhours  beeft  verworven.  Zij  allen  zijn  het, 
omdat  het  Imndelsgebruik  het  ZOO  wil,  terwijl  de  bestaande 
wettelijke  voorschriften  er  sich  niet  tegen  verzetten. 

Volgen  wij  den  schrijver  in  sijn  betoog.  Als  beweien  neemt 
hij  nn  aan:  dat  trekker  en  endossanten  twee  afnonderlijke 
verbintenissen  aangaan,  een  tot  betaling  van  den  wissel  aan  den 
houder  op  den  vervaldag  en  een  tot  schadevergoeding  wegens 
noubetaling,  2o  dat  onze  wet  het  r^resrecht  der  endossanten, 
die  remboars  hebben  gegeven,  erkent.  Uit  deze  stellingen  trekt 
hij  nn  de  conclusie,  dat  in  het  faillistsemeut  van  den  trekker 
tegelijkertijd  kuTuien  worden  /ijfeverilieerd  èn  de  V(»rdering  van 
d(!n  houd(M-  op  den  vervaldag,  die  nakoming  der  betalingsbe- 
])fte  vraagt,  èn  de  vordering  van  den  eveneens  gefailleerden 
enrlos^^aiit ,  die  regres  neemt  wegens  hetgeen  hij  den  houder  zal 
hebben  te  voldoen.  Wij  herinneren  ons,  dat  de  schrijver  de 
volgorde,  waarin  de  liquidatie  der  boedciïi  plaats  vindt,  laat 
beslissen  over  de  vraag,  in  welken  boedel  de  vorderingen  der 
wisseldebitenren  voor  100  pOt.  moeten  worden  to^elaten. 

Nemen  wij  na  een  zeer  eenvoudig  geval. 

A ,  de  trekker ,  is  gefailleerd  en  keert  10  pOt.  uit.  B  de 
nemer ,  insgelijks  gefailleerd ,  keert  50  pGt.  uit.  H  is  de  houder 
van  den  wissel  groot  f  1000. 
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Is  nu  de  volgorde  der  liqoidatien  A.  B.  dau 

ontvangt  H.  bij  A.  10  pOt  van  f  1000  =  f  100 
*       *    #  13.  50     9      #   -  900  =  -  450 

te  zaïiieu  f  550 

B  neemt  regpres  op  A  en 

ontvangt  10  pCt.  over  f450  =^  f  45 
la  de  volgorde  echter  B.  A.  dan 
ontvangt  H.  bij  B.  50  püt.  van  f  1000  =  f500 
»       <^    #  A.  10     #      ^  .   500       f  50 

te  amen  f  ."..'i<' 

B.  neemt  reprw»  op  A.  on 

ontvantjt  lü  pCt.  over  f  500  =  f  50 

In  het  eerste  geval 

betaalt  A.  f  100  4-  M'5  =  -  145 
»    B.  -  450  —  -  45  =  -  405 

Tn  het  tweede  geval 

betaalt  A.  f  50      f50  =  - 100 
m     B.  -  500          50  SB  •  450 

Bij  de  toepassing  der  theorie  van  den  whrijver  stniten  wij 
nn  op  een  beswaar,  dat  meer  dan  iets  anders  de  onjuistheid 
dier  theorie  aantoont.  Terviij]  tnch  de  wtsaelschnld  slcehts 
flOOl)  groot  is,  compareert  zij  oiiiler  de  passiva  van  don 
trekker  voor  f  1  t50  ,  ingeval  de  liquidatie  van  dien  boedel 
liet  eerst  j)la;its  vindt.  Iloe  dit  immer  te  verdedigen  zoude 
zijn,  ia  !nij  een  raadsel.  lIoc?  was  de  nemer  niet  gefailleerd, 
had  hij  regres  verleend,  en  had  hij  zich  bij  den  I rekker  om 
vergoeding  aangemeld,  dc  vordering  zoude  slechts  f  1000  hebben 
bedragen.  Nu  de  nemer  echter  failleert,  wat  toch  zeker  niet 
de  schald  is  van  den  trekker,  nrordt  diens  boedel  voor  f1450 
om  vergoeding  aangesproken  I  Op  welken  grond  kan  het  steunen , 
dat  df  overige  ereditenren  van  den  trekker  hunne  reehten 
op  die  wijze  souden  sien  verkort? 

Uit  ons  voorbeeld  blijkt  verder,  dat  hetgeoi  ik  heb  oj^e- 
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merkt  ten  opzichte  vau  de  rechtuu  <les  houders,  ook  van  toe- 
pas&iug  is  op  de  rechten  des  ge  tailleerden  nemers.  Ook  die 
rechten  worden  afhankelijk  gesteld  vau  de  volgorde,  waarin 
de  liquidatie  der  boedels  plaats  vindt.  Is  die  volgorde  A.  B. 
dan  betaalt  de  nemer  f  4*05,  is  zij  daarentegen  B.  A.  dan  betaalt 
hij  f  430.  Tn  plaats  van  de  onderlinge  rechtsverhonding  der 
irïsiteldebiteuren  te  laten  beslissen,  in  welken  boedel  de  houder 
voor  het  volle  bedrag  kan  opkomen,  zal  het  van  het  toeval 
of  van  de  activiteit  van  den  curator  afhangen,  hoeveel  elke 
boedel  sal  hebbel  uittekt^ren.  Ja,  de  minst  actieve  curator  zal 
de  belanden  der  crediteuren  het  best  behartigden! 

De  llerr  Tnsinoer  bepaalt  /.icli  niet  tot  het  liier  i^ekozcu 
voorbcelci  .  waar  slechts  2  wisseldebitruren  in  ïitaat  van  laillis- 
senient  verkeeren  ,  doch  laat  ons  ook  zien  ,  hoe  ht  t  regresrecht 
der  betaald  hebbende  endossanfen  zoude  werken  ,  in  ire\al  behalve 
trekker  cu  nemer  ook  nog  de  tweede  eudossant  gelailleenl  is. 
De  zaak  wordt  dan  heel  wat  ingewikkelder,  en  niet  minder  dan 
zes  verschillende  resultaten  worden  verkropen,  doordien  ook 
zesmaal  de  volgorde  der  liquidatien  kan  worden  gewijzigd.  Ten 
slotte  komt  hij  tot  de  conclusie,  dat  alhoewel  theoretisch  de 
gefailleerde  endomanten  een  rogresrecht  hebben  op  de  boedels 
van  hen ,  op  wie  zij  zich  buiten  faillissement  ook  zouden  kunnen 
verhalen ,  praktisch  de  uitoefening  van  dat  recht  onmogelijk 
blijkt,  omdat  b.  t.  in  het  door  ons  gekozen  geval  de  liquidatie 
van  den  boedel  van  den  trekker  zoude  moeten  wachten  op  de 
liquidatie  van  den  boedd  des  nemers ,  teneinde  te  kunnen  weten 
Toor  hoeveel  door  laatsstgenoemden  boedel  regres  kan  worden 
uitgeoefend.  Bij  meerdere  faillissementen  wordt  deze  moeilijkheid 
nog  grooter ,  eii  zetrt  hij  ii  wachten  op  elkander  doch  de 
/iT  red  i  te  uren  ontvaniren  hun  geld  niet."  Daarou)  acht  de  schrijver 
dc  regeling  door  de  Staatscommissie  in  het  ontwerp  van  <vet 
op  het  faillisjjcmeiit  voorgesteld  zeer  te  billijken,  hoewel  naar 
zijn  inzien  daaruit  dan  uuk  eene  verkorting  dei  rechten  vau 
de  crediteuren  voortvloeit. 
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Obchoon  dit  nu  niet  duidelijk  wordt  gex^,  schijnt  de 
Heer  Insinoeb  soowel  Jure  eon^iinmdo  ais  Jnre  eoMêÜMo  hei 
f^gresreoht  der  ge&illeerde  endusaanten  te  willen  verwaarlooKen. 
In  het  door  mij  verdedigde  stelsel  komt  alleen  den  feitelijken 
hooder  van  den  wissel  een  regresrecht  toe,'  zoodat  zoowel 
volgens  het  geldende  recht,  als  fle  hge  ferenda  van  eeu  regres- 
recht  (Ier  slechts  en  monnaie  de  faiHite  vergoeding  verleend 
liebbcndc  fiidossanton  gecfi  spmke  kan  zijii.  Alleen  den  liouder, 
hetzij  hij  dan  is  houder  op  den  vervaldag,  liet/ij  betaler  ter 
eere,  lietzij  endo>siiit,  die  zelf  volledig  reirres  heeft  verleend, 
küuit  de  wisselactie  toe.  Hij  kan  van  den  acceptant  betaling 
van  den  wissel  vorderen,  hij  kaïi  ook  van  trekker  eu  eudossaut 
de  vergoeding  vragen,  waartoe  zij  zich  huolddijk  hebben  ver- 
bonden. 

Wordt  hij  door  den  acceptant  bevredigd ,  d.  w.  z.  ontvangt 
hij  van  hem  het  bedrag  van  den  wissel  met  de  kosten  en  de 
interessen ,  dan  spreekt  het  van  zelf,'  dat  zijn  actie  tegen  den 
trekker  en  de  endosaauten  geen  doel  meer  kan  treffen ,  immers 
de  schade  is  hem  vergoed.  Bij  een  ongeaeoepteerden  wissel 
heeft  de  houder-  alleen  de  actie  tegen  den  trekker  eu  de  jendos- 
santen.  Ook  hier  geldt,  dat  betaling  door  den  trekker  het 
vorderingsrecht  tegen  de  eudossanten  doet  ophouden,  liij  ge- 
deeltelijke betaling  door  den  acceptant  of  door  doi  trekker 
gaat  het  vorderingsrecht  van  den  houder  tegen  trekker  en 
end<i>.-auteii  id  Ugcn  dc  eudossanten  alleen  ook  gedeeltelijk  te 
niet.  Wordt  echter  door  den  trekker  of  een  der  eiidos^sanlen 
gedeeltelijk  de  st:liade  uit  de  nonbetaliug  voortgesproten  den 
houder  vergoed,  dan  wordt  daardoor  geenszins  het  recht  van 
den  houder  om  het  volle  bedrag  van  den  acceptant  te  vorderen, 
verminderd.  De  verbintcnia  van  den  acceptant  strekt  tot  be- 
taling, niet  tot  schadevergoeding.  Betaalt  nu  de  nc<;eptant 
het  volle  bedrag,  of  althans  meer  dan  hetgeen  den  houder 
na  gedeeltelijke  vergoeding  der  soliade  door  den  trekker  of 
een  der  cndosManten  nog  toekwam,  dan  Uijkt  het,  dat  deae 
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laatste  te  ruim  sohadevergocding  heeft  betaald,  en  zal  hij  het 
te  veel  betaalde  ?an  den  houder  kutmen  terug  vorderen.  Bij 
een  ongeaceepteerden  wissel  vindt  dit  natanrlijk  niet  plaats. 
Daar  hebben  alle  wisseldebitearen  sich  tot  hetzelfde  nl.  tot 
achadeveigoeding  verbonden.  Hetgeen  de  een  betaalt  strekt  in 
mindering  van  hetgeen  van  de  anderen  kan  worden  gevorderd. 
Dat  de  houder  ten  slotte  meer  dan  honderd  percent  zijner 
vordering  erlangt ,  kan  zich  hier  niet  voordoen,  zoodat  eene 
repartitie  van  het  surplus  overbodig  wordt. 

Ben  ik  er  in  geslaagd  aan  te  tooiicn  ,  waiironi  de  regeling,  door 
de  Staatscommissie  voorgesteld  en  wnnrbij  di;  lieer  Insingf.r 
ziel),  voor  zooveel  het  wisselrecht  betreft,  aansluit,  mij  niet 
bevredigt,  dun  zij  het  mi)  thans  veroorloofd  met  de  meeste 
beselK'idrnlu'id  eene  andere  regeling  in  overweging  te  geven, 
die,  naar  het  mij  voorkomt,  geheel  in  overeenstemming  is  met 
de  theorie  van  het  wisselrecht^  niet  afwijkt  van  de  leer, 
dat  het  faillissement  zoo  weinig  mogelijk  verandering  moet 
brengen  in  de  rechten  en  verplichtingen  van  partijen ,  niet 
strijdt .  tegen  de  algemeene  rechtsbeginselen  en  praktisch  geen 
bezwaren  oplevert 

Om  haar  in  overeenstemming  te  doen  zijn  met  de  theorie 
van  het  wisselrecht  behoort  alleen  de  houder  (bezitter)  van  den 
wisselbrief  daaraan  rechten  te  kunnen  ontleenen  en  kan  aan 
de  gefailleerde  endossanten,  die  gedeeltelijk  regres  hebben 
verleend  en  dus  geen  houders  zijn  geworden,  geen  wisselaetie 
worden  toegekend. 

Toepassing  der  leer,  dat  door  het  faillissement  geeu  wijziging 
mag  worden  gebracht  in  de  rechten  en  verplieh tingen  van 
partijen,  wordt  verkregen  door  ook  in  het  faillissement  de 
wisselschuld  door  gedeeltelijke  betaling  gedeeltelijk  te  laten 
te  niet  gaan.  Dat  buiten  faillissement  gedeeltelijke  betaling 
de  wisselschuld  nok  gedeelU'lijk  \ernit'tigt  is  uitïirukkelijk  be- 
paald in  art.  lÖH.  VV.  v.  K. ,  doch  blijkt  ook  uit  het  in  art. 
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169  W.  V.  K. ,  §  39.  der  Allg.  Ueuts.  Wtichelsordnuiig  en  art. 
59  van  het  (lutwerp  opgenoineu  vcx)rschrift,  dat  vau  de  ge- 
deeltelijke betaling  op  den  wisselbrief  /elf  moet  worden  melding 
gemaakt.  Dat  volgens  onze  wet  die  gedeeltelijke  vernietiging  ook 
in  het  iaUliseement  plaste  vindt  blijkt  uit  art.  198  W.  v.  K , 
vooral  wanneer  men  het  in  verband  brengt  met  art.  181  van 
het  ontwerp  Wetboek  van  Koophandel  van  1822.  Daarin  wordt 
toch  bepaald «  dat  de  honder  van  een  wisselbrief  in  de  boedels 
van  alle  wisseldebitenren  kan  opkomen  voor  het  volle  bedrag 
der  veigoeding  door  ieder  vau  hen  onderscheidenlijk  en  voor 
het  geheel  verschaldigd ,  irdes  echter  dat,  wanneer  hij  uiteen 
«'boedel  cenigc  uitdeeliiig  ontvangen  heeft ,  f/u'  op  den  mwsJbrtef 
t»'\H    affjeschri'veu  ,   de    uitdccdiiii;;    in    tien    anderen  bcrekeiul 
//wordt,    voor   hetgeen   hem    na   aftrek  van  lu-t  genotene  nog 
^ontbreekt. "    Waarom   dit  artikel,  dat  eorrespondeert  met  het 
tegenwoordige  artikel  19S,  gewijzigd  is  blijkt  niet,  doch  had 
men  meer  dan  eene   redactieverandering   bedoeld ,  de  reden 
zoude  waarschijnlijk  niet  onvermeld  zijn  gebleven.  In  al  deze 
hier  genoemde  wettelijke  voorschriften  teekent  zich  echter  zeer 
duidelijk  het  karakter  der  w'is><el verbintenis  als  verbintenis  uit 
geschrifte.  De  gedeeltelijke  betaling  moet  op  dtti  wissel  worden 
aangeteekend,  opdat  daardoor  het  geschrift  self,  als  het  ware, 
gedeeltelijk  worde  vernietigd. 

Zal  de  regeling  niet  strijden  t^n  de  algemeene  rechta- 
b^;inselen«  dan  behoort  aij  geen  privilege  te  scheppen,  rekening 
te  honden  met  de  onderlinge  rechtsverhouding,  waarin  de 
ge&illeerde  debitenren  tot  elkander  staan,  en  het  wezen  der 
hoofiielijkheid  niet  te  miskennen.  In  het  faillissement  van  den 
acceptant  zal  zij  den  houder  moeten  toelaten  nu-t  zijne  volle 
vordering,  doch  hem  in  de  boedels  der  andere  debiteuren 
slechts  erkennen  voor  Iietgcen  hij  telkens  nog  jiro  rfuto  te 
vorderen  heeft.  De  hoofdelijkheid  der  verbintenissen  van  trekker 
en   endossjinteii  komt  tot  haar  recht,  zondi-r  dat  een  privilege 

wordt   verleend ,  doch  onder  erkenning  der  onderlinge  rechta> 
Themi*.  LlUte  Deel.  ïkie  stuk.  [1891.]  8S 
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verhouding,  wnniu-er  wordt  bepaald,  dat  de  houder  in  den 
boedel  vau  cleii  trekker  wordt  toeüfclaten  \oor  het  volle  bedrag 
zijner  vordering  onder  aftrek  van  lu  ti^eeii  hij  van  den  accep- 
tant heeft  ontvangen,  in  den  boedel  van  den  nemer  voor 
hetgeen  hem  nog  t<<<  ■  «mf  na  de  uitdcelingen  uit  de  boedels 
van  acceptant  en  trekker,  in  den  boedel  van  den  tweeden 
endossant  voor  hetgeen  hij  dan  nog  te  vorderen  heeft  en  zoo 
vervolgens. 

Een  voorbeeld  mc^  duidelijk  maken,  dat  door  zoodanige 
reling  de  algeroeene  rechtsbeginselen  volstrekt  niet  worden 
gekrenkt.  Wij  gaan  daarbij  ait  van  de  onderatdling,  dat  de 
rechten  van  den  houder  en  der  endossanten  niet  door  bet  wiasel- 
recht  doch  door  het  burgerlijk  recht  worden  beheerscht.  De 
verbintenis  van  den  acceptant,  die  ecne  afzonderlijke  is,  blijft 
natiiuilijk  buitrii  b<'scb(»uwiiii:.  Stel:  de  boe<iel  van  den  trekker 
deelt  10  p(jt.,  die  van  den  nemer  -"iO  pCt. ,  die  v  an  den  tvveedeu 
endossant  20  p('t.  uit.  Ue  wissel vordt  rini;  bedniagt  f  1000. 
De  debilA'uren  zijn  nu  ijeen  wisseidel)iteuren ,  maar  j^ewone 
hoofdelijke  s(!huldenarcn,  wier  onderlinge  rechtsverhouding  deze 
is,  dat  de  zaak,  hot  voorwerp  der  verbintenis,  den  trekker 
aangaat,  bijaldien  deze  niet  of  slechts  gedeeltelijk  kan  betalen , 
den  nemer,  en  aoo  ook  deze  geheel  of  gedeeltelijk  in  de  nakoming 
zijner  verplichtingen  te  kori  schiet,  den  tweeden  endossant. 
De  onderlinge  rechtsverhouding  brengt  ook  nog  mede,  dat 
trekker  en  nemer  hoofdelijk  verbonden  zijn  jegens  den  tweeden 
endossant  voor  hetgeen  deze  bij  wijze  van  verhaal  heeft  te 
vorderen. 

Ue  houder  laat  zich  het  eerst  gelden  in  den  boedel  van  den 
tweeden  endossant,  waar  hij  20  pCt.  van  /  1000  =  /  200 
ontvangt;  daarna  gewordt  hem  bij   den  nemer  50  pOt.  van 

/  800   =   /  400:  eindelijk   bij  den  trekker  10  pCt.  van 
/   4.00   =   /  1.0    ilij  ontvangt  du-  /  200  -f-        tOO  -)- 
f  40  —    /'  ÜlO.  l)c  tweede  endossant  neemt  nu  verhaal  op 
zijne  hoofdelijke  debiteuren,  den  trekker  eu  deu  ucmer.  Eerst 
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komt  hij  bij  den  nemer  met  sijne  vonlering  grooi  ƒ  200.  Hij 
ontvangt  50  pCt.  of  /lOO.  Toor  de  hem  nn  nog  blijvende 
sehftde  groot  /  100.  wendt  hij  zich  tot  den  trekker,  die  hem 
10  pOt.  nitkeert  of  ƒ  10.  De  tweede  endoerant  betaalde 
dus  /  200,  ontving  temg  /  100  -h  /  10  =  /  110  en 
lijdt  derhalve  eene  eehade  van  ƒ  90. 

De  nemer  heeft  aaTi  den  houder  f  400  en  wegens  regres 
aan  den  tweeden  endossant  /  100,  dus  te  zamen  f  500  be- 
taald. Ilij  neemt  verhaal  op  den  trekker,  die  hem  f  50  ver- 
gwdt.  Hij  komt  dus  ƒ  50(1  _    /'  50  =        150  te  kort. 

De  trekker  betaald(i  aan  den  houder  f  tO  ,  aan  den  tweeden 
endossant  f  10,  aan  den  nemer  f  50,  dus  to  zamen   f  1(U). 

De  uitk(mist  zoude  dus  zijn,  dat  de  houder  y' OiO  ontvinir , 
waarvan  de  trekker  f  100,  de  nemer  ƒ  450  en  de  tweede 
endoBMnt  ƒ  90  betaalde.  Hoe  aal  nu  de  uitkom.<:t  zijn,  wan- 
neer bij  ontkenning  van  het  r^resrecht  der  slechts  gedeeltelijk 
betaald  hebbende  endoseanten,  alleen  de  houder  volgens  witsel- 
recht  in  do  verschilloide  boedels  wordt  toelaten,  doch  hem 
tevens  met  inachtneming  der  onderlinge  rechtsverhouding  wordt 
voorgeschreven  zich  eent  in  den  boedel  des  trekkers,  daarna 
in  dien  des  nemers,  het  laatst  in  dien  des  tweeden  endossanten 
te  doen  gelden?  Hij  ontvangt  dan  bij  den  trekker  10  pGi  vaii 

/  1000   y  100 

bij  den  nemer  50  pGt.  van  /900  »  450 

bij  den  tweeden  endossant  20  pCt.  van  f  450  .  .  w  90 
Het  resultaat  blijft  dus  hetzelfde,  zoowel  voor  den  houder, 
als  V(M)r  de  ere<liteuren  der  verschillende  boedels;  maar  het 
blijft  ook  hetzelfde,  wainn-er  men  den  houder  der  eivielrechtelijkc 
vordering  bij  zijne  debiteuren  in  eene  andere  volgorde  vol- 
doening laat  vragen.  \\.  v.  hij  komt  het  eerst  bij  den  nemer, 
nit  wiens  boedel  hij  50  pCt.  van  /  1000  =  ƒ  500  ontvangt , 
daarna  bij  den  trekker,  die  hem  10  pCt.  van  f  50Ü  =  ƒ  50 
nitkeert ,  eindelijk  bij  den  tweeden  endossant»  die  hem  20  pCt. 
van  /  450  =  ƒ  90  betaalt.  Na  zal  de  nemer  verhaal  nemen 
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op  den  trekker,  vun  wien  liij  1(1  pCJt.  van  /  TiOO  =  ƒ  50 
oiitvaii<^t.  Doch  wil  de  tweede  eiidoissant  verhaal  nemen  op 
zijne  hoofdelijke  debiteuren  ,  den  nemer  en  d{'n  trekker,  dan  z;il  de 
nemer  iiem  antwoorden  :  l'^  kan  ik  in  miju  boedel  niet  toelaten, 
de  liüudcr  was  reeds  bij  mij  met  zijne  volle  vorderinjf,  dezelfde 
saak  kan  niet  tweemaal  ten  mijuen  laste  worden  gebracht ,  voor 
u  is  er  dus  bij  mij  ireeii  plaats,  maar  ook  de  trekker  zal  hem 
afwijzen  tnet  het  bescheid,  dat  de  houder  voor  f  500  de 
nemer  ook  voor  f  500  als  crediteuren  werden  erkend,  zoodat 
de  geheele  vordering  reeds  ten  sijnoi  laate  werd  gebracht. 
Ook  dan  wordt  dos  aan  den  houder  betaald : 

door  den  trekker  /  50  -h  /  50  /  100 
»  »  nemer  500  —  ir  50  =  #  450 
»     0   2den  endossant   .    .    .    .  #  90 

te  zamen  .  .  /'  (vlO 
Kindelijk  moet  de  rcireliug  nog  practiscii  uitvoerbaar  zijn. 
Jlier  doet  zich  de  moeilijklieid  voor,  dat  men  onzeker  is  of 
in  het  failli.ssfiiu'iit  \aii  den  nemer,  zoowel  bij  de  veriticatie , 
als  bij  de  behandeling  van  het  aceoord  eu  bij  de  liquidatie,  het  wel 
bekend  zal  süjn,  hoeveel  de  houder  uit  den  boedel  des  trekken» 
■ontvangt,  eene  onzekerheid,  die  zich  ook  voordoet  bij  de  liqui> 
datie  van  den  boedel  der  endossanten  opzichtens  de  uitkee- 
ringen  nit  de  bocxlels  vau  den  trekker  en  de  vorige  eudoe- 
aanten.  Mij  schijnt  editer  die  moeilijkheid  gemakkelijk  te 
overwinnen.  Art.  133  (1)  van  het  Ontwerp  der  Staatsoommisaie 
op  het  fiuUissement  aegt,  dat  vorderingen,  waarvan  de  waarde 
omeker  ia,  moeten  worden  geverifieerd  voor  hunne  gesehatte 
waarde.  Welnn  de  vordering  van  den  houder  in  de  fiuUiaae- 
meuten  van  den  trekker  en  der  endossanten  is  eene  vordering, 
waarvan  de  waarde  onsseker  is,  en  dus  kan  bij  de  verificatie 
dit  middd  ook  op  haar  worden  toepast. 

Naar  mijne  meening  aoude  het  dus  aanbeveling  verdienen 
(1)  Geheel  gelykluidend  ofergenomen  in  bet  Regeeringeontwerp. 
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by  de  hernening  der  wettelijke  bepalingen  op  het  faillisaement 
voor  te  schrijven,  dat  bij  de  erkenning  van  den  houder  eener 
hoofdelijke  verbintenis  in  de  boedels  der  gefiiilleerde  mede- 
«ehnldenaren ,  de  onderlinge  rechtsverhondtng  moet  worden  in 

acht  genomen,  waarin  die  boedels  staan  Ten  opzichte  van  den 
houder  van  een  wisselbricif  kan  <!an  worden  bepaald  ,  dat  bij  fail- 
lis:*ctiifnt  van  meerdere  wisscldi-bitt-urni ,  de  vordcrinu;  van  den 
houder  in  het  faillissement  van  den  acceptant  wordt  erkend 
voor  het  geheel ,  in  dat  van  den  trekker  voor  hetgeen  hij 
nog  te  vorderen  heeft  na  de  nitdeeliïig  uit  den  boedel  des 
aooeptants  en  in  de  iaillisseineoteu  der  endossanten  metioacht- 
neming  hnnner  volgorde,  voor  hetgeen  hem  nog  telkens  na 
eene  ontvangen  nitkeering  toekomt. 

• 

De  Heer  iNsiKOsn  ae^  in  sijne  inleiding,  dat  het  doel 
aijner  dissertatie  is:  op  te  wekken  tot  eene  vernieuwde  over- 
weging  van  het  door  hem  behandelde  onderwerp.  Welnn,  dit 
opstel  moge  hem  ten  bewijise  strekken,  dat  bij  mij  althans 
lijn  arbeid  doel  heeft  getroffen! 

Groniuf/en^  December  18 DO. 

Mr.  R.  Fr.mi. 


Het  oiUêiaan  der  formeele  verUnleidwen. 

A.,  die  eene  schuld  lieeffc  aau  B. ,  geeft  aan  deze  eene, 
door  hem  getcckencle  promesse  aan  toonder,  betaalbaar  over 
drie  auHUideii.  B.  geefb  het  papier  in  betaling  aan  C ,  die  het 
na  den  vervaldag  A.  ter  voldoening  aanbiedt. 

Beeda  aedert  eenwen  bedienen  de  kooplieden  ach  van  der- 
gelijk toonderpapier  en  reeds  een  driehonderdtal  jaren  zijn  de 
rechtsgeleerden  besig  om  oit  te  vorachen,  wat  die  lieden,  nit 
een  inridisch  oogpunt  besien,  eigenlijk  verrichten,  en  nog 
bestaat  er  verschil  van  gevoelen  over  den  aard  hunner  daden. 
Toch  zijn  hier  geenc  godsdienst^  of  wiji«geerigc  begrippen  in 
het  £>pel,  noch  ingewikkelde  maatscliappelijke  verschijnselen  te 
verklaren.  Men  zonde  ook  het  toouderpapier  eene  rechtsgeleerde 
pu::le  kunnen  noemen. 

Nu  ik  mijne  krachten  aan  het  vraagstuk  l)eprüef,  ben  ik 
ton  volle  overtuigd  een  gevaarlijk  wi  ik  U;  beginnen. 

De  moed  zoude  mij  wellicht  ontbreken ,  indien  ik  niet 
steunde  op  een  der  eerste  rechtsgeleerden  on/.er  eeuw  en  mannen 
als  Mr.  Kist,  Mr.  Lbvy  en  Mr.  Land  niet  trapsgew^ze  het 
punt  naderden,  waar  naar  mijne  meening  de  oplcasing  te  vin> 
den  is. 

"Voor  toonderpapier  geeft  Mr.  Km  deze  definitie:  irpqpier, 
«reene  verbintenis  inhoudende  aan  hem,  die  het  papier  aan 
tfèsD.  schuldenaar  zal  vertoonen.«r  (1) 

Papier,  betaalbaar  door  een  derde,  loude  dus  buiten  het 
begrip  vallen.  Onder  meer  zoude  men  kunnen  vrsgen  of 
toouderpapier  niet  eerder  eene  belofte»  dan  eene  verbintenis 
inhoudt. 


(1)  Begiasden  van  Haadeineobt.  Desl  ü,  U.  861* 
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De  meeste  schrijvers  ttiithoudcii  zicli  van  het  geven  triier 
(I(  liiiitie  t  II  soininen  hoogstens  euuigc  sciinllurcu  up,  die  tuuiuler- 
papier  zouden  zijn. 

Zoo  nixjmt  Mr.  liEVY(2):  Stuat.sfotidsen ,  tooudcrproniesscn , 
lombardbriefjes,  weldadigheidaloten ,  postzegels,  ^pijs-^  bad- 
en tarf kaartjes f  spoor-  en  to^j&ngsbiljetteu  In  het  praead vies 
van  Mr.  Fkith  (3)  worden  trenoemd:  bank-  en  muntbiljetten, 
spoorwegkaartjes ,  schoawbargbrief jes,  fondsen  aan  toonder ,  soep- 
kaartjes. Ja  aelfe  schrijft  hij:  «Wanneer  ik  op  eene  publieke 
«^plaats  mijn  jas  of  paraplnie  a%eef,  krijg  ik  niets  dan  een 
«briefje  met  een  enkel  nummer  er  op;  en  dit  briefje  is  even 
«goed  een  toonderpapier,  dat  my  moet  legitimeeren  om  mgn 
•eigendom  terug  te  krijgen,  als  het  meest  kostbare  stuk, 
«waarin  deze  of  gene  legeering  op  plechtige  wijne  erkent  eene 
«som  geld  ter  leen  te  hebben  ontvangen.»  (1) 

Op  afdoende  wijze  stelde  Mr.  Hingst  op  de  Jnritten-verga^ 
dering  (5)  in  het  licht ,  dat  hier  een  herkenning  teekeu  voor 
een  toonderjKipier  werd  aangezien. 

()<jk  is  het  zt.'ker  niet  boven  eiken  twijfel  verheven  ot"  hij 
voorbeeld  muntbiljetten,  postzegels,  lomhiirdbrieljes  toonder- 
j)aj)i('ren  zijn.  Vreemd  klinkt  de  bewering  van  Mr.  FiKW : 
"ik  geloof  dat  een  jurist  geen  oogeublik  aarzelen  zjil  in  zijne 
«uitspni;ik  ,  wat  papier  aan  toonder  is,*  (6)  ïe  vreemder, 
omdat  hij  zelf  in  afwijking  van  het  algemeen  gevoelen  biljetten 
van  de  Neder landsehe  Bank  niet  voor  toouderpapier,  doch  voor 
papierengeld  houdt.  (7) 

In  navolgii^  van  Mr.  HiNoer  zal  ik  hier  uitsluitend  spreken 
over  sehriftoren ,  waarbij  de  onderteekenaar  yars  prwato  sich 

(2)  Handelingen  der  Nederltiadsehe  Jnnstett'veresniging  1878. 
Deel  I,  U.  88. 

(3)  T.  a.  p.,  bl.  153  en  161. 

(4)  T.  a.  p.,  bl.  177. 

(5)  T.  a.  p..  Deel  II,  hl,  129. 

(6)  T.  n.  p.,  Deel  II,  bl.  125. 

(7)  T.  u.  p..  Deel  I,  bl.  46  en  12é. 
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verbindt  aan  toonder  een  object  te  geven.  Wat  binnen  dezen 
kring  valt  ia  ongetwijfeld  tooiulerpapier.  Een  onderzoek  naar  de 
juiste  grenzen,  lu»e  belangrijk  ook  zoowel  uit  een  wetenschappelijk 
als  uit  een  praktisch  üogi)unt ,  acht  ik  voor  mijn  onderwerp 
onnoodig.  Wellicht  behandel  ik  later  het  toonderpapier  in  ziju 
gchetleii  omvang  in  cene  monographie. 

liet  gebruik  van  toonderpapier  ia  een  maatediappelijk  ver- 
scbijnsel  liet  dankt  sijne  geboorte  voorvaar  niet  aan  de 
recbtswetenachap  of  aan  den  wetgever,  doch  nitslaitend  aan 
de  eiaclien  van  het  verkeer.  Moi  kreeg  behoefte  aan  waarden , 
die  gemakkelijker  nog  dan  gond  of  süver  van  hand  tot  hand 
gingen.  De  eohriftelijhe  betalingsbelofte  aan  toonder,  geteehend 
door  een  vertronvbaar  (eredietwaardig)  persoon,  voldeed  op 
uitstekende  wijze  aan  die  behoefte. 

Omdat  ieder  betaling  koude  eischen,  had  het  papier  voor 
ieder  waarde. 

Een  uitdrukkelijk  vereischte  was  dat  men  het  toonde.  Daarbij 
moest  men  om  betaling  te  verkrijgen  het  overgeven ,  ten  einde 
den  ondertet'kenaar  niet  de  kaus  te  laten  loopeii ,  meer  dau 
eenmaal  te  moeten  betalen. 

Omdat  (Ie  uitgever  bclodfd  liad  den  toonder  te  betalen  ,  was 
hij  verplicht  ook  hem  te  voldoen,  tlie  het  papier  middel  ijk  of 
onmiddelijk  door  diefstal  of  op  ledige  andere  oneerlyke  wij*^ 
had  verkregen  van  den  wettigen  houder. 

Ten  opzichte  van  den  middclijken  verkrijger  spreekt  het 
van  aelf.  Ware  het  anders,  het  papier  zoude  geene  waarde 
voor  het  verkeer  bentten.  De  houder  toch  kan  niet  weten  op 
welke  wijae  aijne  voorgangers  het  berit  verkregen  hebben.  Om 
welke  redem  de  revindicatie  slechts  in  beperkte  mate  werd  g^ven. 

Ik  meende  ook,  dat  thans  algemeen  aan  den  uiligever  de 
bevoegdheid  werd  ontzegd  om  den  toonder  t^n  te  worpen ,  dat 
deae  wlf  het  papier  op  oneerlijke  wijze  had  verkregen,  doch 
bespeurde  dezer  dagen,  dat  Dr.  Otto  GniiKi,  de  vinnige 
bestrijder  van  het  Duitsche  ontwerp  voor  eeu  Burgerlijk  Wet- 
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Ixjek  ,  er  nog  anders  over  denkt.  (^)  Evcnwil  ,  als  de  oneer- 
lijke houder  geen  bevoe^dlieiil  liad  om  betiliii^' te  eischcn  ,  hoe 
zoude  men  dan  aan  zijn  opvolger  in  het  bezit  dat  kunnen 
toekennen?  Dr.  Gie&kk  staat  trouwens  de  sedert  lang  ver- 
worpen  theorie  voor,  dat  niet  dc  toonder  mur  de  evenaar  van 
het  papier  het  vorderingsrecht  bent. 

O&chooD  thans  genoegiaaam  algemeen  wordt  aangenomen, 
dat  de  ondeiteekenaar  den  toonder,  niet  tevens  nemer,  aelfr 
niet  mag  tegenwerpen,  dat  het  papier  aan  hem,  onderteekenaar, 
werd  <mtstolen  (9) ,  lal  ik  om  mogelijke  bedenkingen  af  te 
mijden  van  de  onderstelling  uitgaan,  dat  het  papier  op  regel* 
matige  wijae  in;  omloop  kwam. 

De  reehtswetenschap  diende  den  nieoweling  eene  plaats  in 
het  rccht^gebouw  aan  te  wijzen.  Mr.  Twmi  zegt  er  in  zijn 
benijdenswaardigen  stijl  het  volgende  van  :  "Uitgiu^nde  van  de 
^stelling,  dat  men  hier  te  doen  had  uiet  een  nieuw  rechts 
^instituut,  dat  slechts  in  het  juiste  licht  belux-fde  g(»stcld  te 
vworden ,  om  in  het  kader  der  bekende  reehtsbeginsekn  te 
#pa«sen ,  voelde  bijna  iedere  jurist  van  eeuigèn  naam  zich 
«verplicht,  zijne  krachten  te  beproeven  aan  eene  nienwe 
#poging  van  jaridisohe  constructie.  Met  meesterlijke  scherp- 
«sinnigheid  wist  hij  de  leemten  van  vroegere  stelsels  aan  te 
ffwijnn ,  om  dan  eene  nienwe  voorstelling  te  gevmi ,  dio  alleen 
«dit  gebrek  had,  dat  sij  bestemd  was  om  op  geheel  gelijke 
«wijze  door  een  opvolgenden  geleerde  bij  die  zijner  voorgangers 
«te  worden  bijgezet.  (10) 

Het  werk  van  Kumtzi  (11)  maakte  aan  dezen  Sisjphus- 
arbeid  vrijwel  een  einde.  «Na  de  verschijning  van  zijn  boek 


(8)  Dw  Batwaif  eines  Büi^erlidien  Qesatabnehs  md  dss  Deatishe 
Baoht  1889,  U  838. 

(9)  Beo  man  als  Mr.  J.  HmMsuntz  Asz.  dadit  er  nog  anders  over. 
(Bandeliogen  1878,  Deel  TI,  bl.  98.)  Natanrlqk  ook  0r.  GiZBsa. 

(10)  T.  B.  p. ,  Deel  I.  bl.  157. 

(11)  Die  Lehre  von  den  Ifihaberpapieren. 
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//in  isr>7  scliijiit  strijd,  die  vroci^cr  op /<»<>  ^r(M)ts('h(^  scliaal 
^gevoerd  werd,  tot  rust  i^ckomcn,  rii  in;ig  tncn  bijna  op  dit 
# vroeger  bij  uitstek  onzekere  gebied  vau  eeu  communiê  opinio 
vdoctomm  gewagen. i'  (12) 

KuNTOl  zoekt  de  kracht  van  het  papier  niet  in  cotie  overeen- 
komst, maar  in  de  eenzijdige  betalingsbelofte.  Hoe  algemeen 
dit  thans  wordt  aangenomen  blijkt  uit  de  volgende  aanhaling : 
«Die  Anflassnng,  welehe  entgegen  der  Yertragstheorie die reoht- 
irligen  Verpfliehtnng  des  Aostellers  sn  der  in  den  Schnldver- 
«schreibnng  bezeichneten  Tjeistung  in  der  verbindlichen  Kiaft 
irdes  in  der  Urknnde  erklftrter  einseitiger  Yerpflichtungswillens 
4rdes  Ausstellers  findet,  hat  in  den  Doctrin  m'e  in  den  Praxis 
«der  Gerichte  stetig  fortsehreitende  Anerkennung  gefnnden.*  (1 3) 

De  theorie  vau  Kühtzb,  ontdaan  van  de  gezwollen  en 
schoolsclie  inkleeding,  werd  door  Mr.  Kist  in  zijn  bekend 
werk  tnet  groote  lifldtrlieid  uiteengezet. 

Het  liccrsclit.'nde  stelsel  komt  op  het  volgende  neer.  Tusschen 
den  uitgever  en  elk  der  opvol'/cnilf  houders  hofaat  et^ne  for- 
uu'clc  verbintenis.  Dat  wil  üi-ggt  n  de  woonh  n  van  liet  gesehrit't 
zipi  de  eenige  ubJifjatnm'uH.  leder  onderzoek  naar  eeue  causa 
of  eene  exceptie ,  buiten  liet  papier  gelegen ,  wordt  onherroe- 
pelijk afgesnrdfMi.  (1  1) 

Zoo  kan  den  houder  nimmer  iets  tegengeworpoi  worden, 
waar  hij  geen  kennis  van  draagt. 

Dit  formeele  karakter  dragen  ni^  alleen  de  verbintenissen 


(12)  Mr.  Feitii,  t.  a.  p. ,  Deel  I,  bl.  178. 

(13)  Mütive  zu  (lem  Entwurfe  eiues  Bürgerlicheu  Gesetzbuches  für 
dus  Deutsche  Keich,  Dcci  11,  bl.  695.  Ouk  Mr.  Fkitu  erkeut  ouvoor- 
waardel^k  ds  kxaoht  der  betalings  belofte,  ofMhoon  hg  aan  eene 
soogeoaamde  overeenkomst  tasaehen  onderteekenaar  en  nemer  bl^ 
vastbonden,  (t  a.  p.  Deel  I  bl.  178.) 

(14)  Mr.  Kist  weigert  selfa  aan  den  nitgever  iedere  exoeptie,  buiten 
het  pMpirr  gelegen,  tegen  dea  eeisten  nemer  van  formeel  papier. 
Handelsrecht  Deel  II,  bl.  %%. 
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uit  toouderpapier,  miar  ook  die  ait  wissels,  orderbrieQea  en 

coQ'nossenienteiL 

Bg  den  overgang  van  het  toouderpapier  ontstaat  er  door 
novatie  een  nienwe  verbintenis.  Hiertoe  heeft  de  onderteekenaar 
door  syne  belofte  om  aan  toonder  te  betalen  en  elke  houder 
door  zolk  papier  te  nemen  stilawijgend  de  onmisbare  toe- 
stemming gegeven. 

Tegen  deie  novatie  is  Mr.  Lnvi  met  kracht  opgekomen. 
#De  novatie  abtoo  gaat  niet  slechts  boiten  den  schuldenaar 
'om,  maar  tevens  bniten  den  schaldeischer.  Ieder,  die  toont, 
wook  na  diefstal  of  verlira ,  toont ,  is  krachtens  novatie  sohuld- 
«'cisclier.  Den  regel:  ncmo  invitus  delcgari  potest,  baart  ons 
"geen  zorg  nu;er.  Ku  op  den  koop  toe,  zijn  wij  een  underen 
Tegel  rijker  gewordt-n.  Te  weten,  dat  men  zijns  ondanks  eenc 
finschuld  orm/w/cw  kan  Alzoo ,  wie  des  avonds  in  alle,  ge- 
«Tustheid  zicli  te  slapen  legt  en  bestolen  wordt,  beeft  den 
"Volgenden  morgen,  behalve  die  aangename  ontdekking,  nog 
"de  verrassing  eene  rechtshandeling  zich  gemrt rojeerd  te  zien.»  (15) 

Het  gevoelen  der  tegenpartij  wordt  liier  eenigszins  scheef 
weergegeven.  Volgens  Mr.  KwT  aoude  de  houder,  niet  bij  het 
verlies,  doch  bij  het  verkrijgen  van  het  bezit  aijne  toestemming 
tot  de  novatie  geven  bij  overgang  van  het  bjszit  in  andere 
handen.  (16) 

Echter  ook  in  mijne  oogen  heeft  deee  novatietheorie  iets 
gekanstdds  en  g^iroeerds.  KuimB  redeneert  aldas:  er  bestaai 
eoie  verbintenis  en  de  vordering  gaat  van  den  een  over  op  den 
ander;  dat  kan  slechts  geschieden  of  door  cessie ,  of  door  novatie ; 
aan  cessie  is  niet  te  denken,  dos  moet  er  novatie  plaats 
hebben.  (17)  Zoo  komt  men  er  toe  den  houder  op  het  oogen  hl  ik 
der  bezitverkrijging  de  stilzwijgende  toestemming  toe  te  dichten. 


(15)  T.  a.  p.,  Dad  I,  bL  6S. 

(16)  Zie  Tooral  het  opstel  in  Themis  1878,  bi.  S48. 

(17)  T.  a.  p..  bL  895. 
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dat  zijne  rechten  eventaecl  op  den  dief  overguan.  Welke  ver- 
krijger van  tortiiderpapicr  denkt  uaii  zoo  iets! 

Moeten  wij  dan  met  Mr.  IjKVY  eene  verbintenis  zonder 
schuldeisther  aannemen?  (IS)  Van  alle  zijden  werd  hem  toe- 
geroepen ,  dat  iedere  verbintenis  zoowel  een  sehuldeischcr  als 
een  schuldenaar  onderstelt  Zrlf-  de  sclii-rpzinnigheid  en  wel- 
spreken<iliei(l  van  dien  schrijver  en  redenaar  schoten  te  kort 
om  dezen  fundamentecleu  rechtsregel  omver  te  werpen. 

Toch  was  Mr.  Lkvy  op  den  goeden  weg,  slechts  bleef  bij 
door  alleen  den  schuldeischer  over  boord  te  werpen  halverwege 
staan.  Naar  mijne  meening  is  de  oplossing  der  pmzzle  reeds 
▼oor  jaroi  door  Ihbbino  geheel  in  het  voorbijgaan  —  in  een 
noot  nog  wel  —  gegeven.  Door  de  aanbieding  van  het  papier 
ter  betaling  ontstaat  eerst  de  verbintenis.  (19) 

Alvorens  dit  denkbeeld  nader  oit  te  werken  wensch  ik  een 
in  mijn  oog  onoverkomelijk  beswaar  aan  te  voeren  tegen  alle 
stelsels,  waarb^  het  bestaan  eener  formeele  verbintenis  woidt 
aangenomen,  voor  dat  het  papier  ter  betaling  aangeboden  sij. 

De  voorstanders  zijn  genoodzaakt  om  eene  vcreeniging  van  het 
papier  en  de  verbintenis  of  de  vordering  aan  te  nemen.  Mr.  Kist 
drukt  het  aldus  uit:  "Het  papier  moet  beschouwd  worden  als  het 
«regt  te  geven,  als  drager  des  regts./r  (£0)  Meu  moet  daartoe  komen, 

(18)  T.  a.  p..  Deel  I,  bL  54.  Voor  soover  ik  heb  kunnen  nagaan 

is  dese  opvatting  oieuw.  In  het  geschrift  van  Dr.  SnoiL,  (Dus  Verspxeehen 
als  Verplicblang^grund  im  heutigem  Recht)  waaraan  Mr.  Lbvt  het  een 
en  ander  ontleende,  komt  zij  niet  voor. Het M&eohtasabjeot in abstraoto'* 
van  JoLLY  uadcrt  haar  het  digtst. 

(19)  Jahrbucher  fur  die  Dogmatik  Deel  I,  bl.  49,  noot  20;  ook  te 
vinden  b^  KuimB  bL  108. 

(80)  Handelsreoht  Deel  II,  bl.  186.  De  aangehaalde  woorden  slaim 
op  den  wissel,  doeh  voor  het  toonderpapisr  wordt  de  aeUde  gedaehte 
genit  (bl.  361). 

Om  het  verwijt  te  onttrnjni,  misbruik  te  maken  van  den  gezwollen  en 
geknnsteldeti  stijl  van  Kuntze  haal  ik  iii  den  tekst  de  woorden  aan 
van  /-iju  sobercu  Ncderlaudschen  Tcrtolker.  Toch  wensch  ik  den  lecer 
de  mystieke  opvatting  van  Kdkt^ë  uiei  geheel  te  onthouden. 
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ODKlat  steeds  de  houder  van  het  papier  tev«tns  schaldeiseher  is 

Het  papier  is  stoffelijk  en  »le  verbintenis  of  de  vordering 
ideëel.  Hoe  kan  er  nu  ttne  verecniging  besfcian  van  eenc  zaak 
uit  lu't  rijk  der  stof  uu-t  eene  zajik  uit  liL-t  rijk  der  gedaclite? 

Dt'  vcrec'tiigiiig  k;ui  alicTU  door  ("ciio  Hctio  aiuigcnouien 
wonlen ;  dat  wil  z('gi,'en  ,  door  iets  als  bestaande  aan  te  nemen  , 
wat  in  werkelijk lieid  niet  bestaat.  Docii  al  nemen  praetor  en 
wetgever  oni  praktische  doeleinden  tot  fictiën  hun  toevlucht, 
maatschappelijke  verschijnselen  worden  er  evenmin  als  natuur- 
vers)chijnselen  wetensehappelijk  door  verklaard. 

Laat  ons  thans  het  beweerde  huwelijk  tnssohen  geesten  stof 
in  sijne  gevolgNi  nagaan. 

De  dief  steelt  het  papier  en  daarmede  ook  de  vordering. 
Wel  wat  vreemd,  doch  een  noodsakelgk  gevolg  der  fictie. 

Hier  is  de  gid^genheid  om  hvt  verschil  tnsachen  de  door  mij 
gewraakte  vereeniging  en  een  recht  op  eene  saak  in  het  licht 
te  stellen.  Een  dief  steelt  het  pand,  maar  niet  het  pandrecht. 
Bij  het  toonderpapier  echter  aoude  iedere  houder  sodang  hij 
houdt,  schuldeischer  zijn. 

Wat  ffeschiedt  er  met  de  verbintenis  als  het  papier  verloren 
wordt?  Ligt  de  vordering  dan  ook  op  (K  n  wt  g  of  in  de  geut?  De 
r()nse(|uentie  zoude  liet  eiselien  ,  doeii  dan  ware  er  eene  verbintenis 
zonder  schuldeisclier.  Fluks  wordt  dus  de  cclit  ontbonden  :  de 
vordering  blijft  bij  den  laatsten  houder.  (21)  Vindt  een  derde 
het  papier,  de  vereeniging  komt  weder  tot  stand  en  de  voor- 
gaande houder  raakt  un  op  geheimzinnige  wijae  ook  sijne 
vordering  kwijt 

Hoe ,  al 8  het  papier  te  niet  gaat;  door  verbranding  bijvoorbeeld  ? 

wDie  Obl%atioa  ist  den  I^ipisrs  ebverlsibt;  d.  L  «rganiaeb  eiii- 

„gebunden,  eingefügt.  Diese  civilistisch-organisohe  Einfüging  lasst  sioh 
„Dioht  weiter  demonstriren ,  d.  h.  nicht  anf  ein  nooh  uraprfinglicheres 
„Moment  Ktirückführen ;  sie  ist  eine  primitive  Thatsache,  ein  orcnniscbes 
„Grundplmnomcii ,  und  ein  solches  ist  nicht  der  lo-^i^tiVchcn  Rcflexion , 
„souderu  uur  der  ciTilistiscbeu  Intuitiou  saganglicli '.  (t.  a.  p.  bl.  278.) 
(31)  Xvnu  bl.  807.  Kvr  Haadslsfecbt.  Dscl  II,  bL  874. 
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Mr.  Fkith  blijft  cotisequent  on  neemt  aan ,  dat  de  verbintenis 
dan  vernietigd  is.  (^2)  liet  object  der  verbintenis ,  de  beloofde 
geldsom  of  taak ,  heeft  van  den  brand  niets  te  lijden.  Als  na 
toch  de  verbintenis  vernietigd  is,  moet  men  aannemen  dat  eif 
met  het  papier  verbrandde  Eene  geheel  nieuwe  wijze  van  te 
niet  gaan  der  verbintenissen! 

Dit  is  KuNTZB ,  Mr.  Kist  en  Mr.  Lbtt  weder  te  kras.  «Het 
» papier  is  niet  de  hoofdssaak,  maar  alleen  werktnig.  De  ver- 
«rbintenis  is  de  hoofilzaak;  deze  werkt  door  het  papier.  De 
wvcrnietifHng  van  het  werktuig  kan  de  vernietiging  der  hoofd- 
''ZUiik  niot  ten  tjcvoltje  liebbeii."  {'X-i) 

Zij  given  aan  dm  laatstcn  lioiidcr  oene  actie,  doch  komen 
zoo  in  botsinj:  met  \\vt  fonncele  kanikter  der  verbintenis.  De 
woorden  van  bei  t,'cs(Iirift  zijn  de  eenii^e  wet  de  veri)iinrnis 
De  oiidertcfkenaar  beloofde  te  betjilen  a;in  toonder.  Hij  moet 
iederen  toonder  betalen,  doch  heeft  ireene  verplichting  op  zich 
gennmen  tegenover  iemand ,  die  niet  toont  (2  !•) 

Natunrlijk  kunnen  de  strenge  gevolgen  der  theorie  door  den 
wetgever  verzacht  worden.  In  dc  talrijke  ic^lingen  van  het 
toonderpapier  wordt  de  houder ,  die  op  de  eene  of  andere  wijze 
het  bezit  t^n  zijn  #il  verloren  heeft ,  te  hulp  gekomen ;  waar 
echter  zoo  als  in  ons  land  eene  regeling  ontbreekt,  is  de 
aard  van  het  papier  de  eenige  richtsnoer.  (25) 

Het  zij  mij  na  vergund  de  gedachte  van  Thskino  nader 
uit  te  werken. 

(92)  T.  n.  p.,  Deel  I,  hl.  197. 
(23)  Handelsrecht  Deel  II,  bl.  380. 

(34)  Nevens  Mr.  Feitu  ,  oordeelt  ook  Mr.  Land  aldus.  (Beginselen 
van  bet  Naderlandaobe  wisselrecht  bi.  886.)  De  commissie  Toor  het 
Dvitsebe  ontwerp  erkent  dat  het  middel,  door  dé  wetgevingen  ia 
dergelijke  gevallen  aan  den  l&atsten  houder  gegeven,  niet  volgt  uit 

het  wezen  van  het  toOD<lorpapier.  (Motive  Deel  II  bl.  705.) 

(25)  Bij  arrest  vnn  bet  ILif  vhu  Noord-Holland  van  9  Deceroher 
ISriS  (W.  2088)  werd  de  eiscli  tn*  uitbetaling  van  den prgs, gevallen 
op  ceu  verloren  loter^brieQe,  afgewezen. 
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De  eerste  nemer  verkrijgt  niets  dan  een  papier,  waarop 
eene  betalingsbelofte  aan  toonder  vermeld  staat.  Alleen  dit 
papier  wordt  overgegeven,  ontvreemd,  verloren.  Eerst  bij  de 
aanbieding  ter  betaling  ontstaat  er  eene  verbintenis  en  wel 
twvchen  den  onderteekenaar  en  den  toonder. 

Deze  is  formeel,  doch  draagt  voor  den  eersten  nemer  een 
andtr  kiiiaktor.  dan  voor  andere  luuidtrs.  Ten  opziehtc  van 
hen  gelden  uit?ilnitcii(l  de  irehe^itrde  woorden,  met  nitsluiting 
van  iedere  eausa  en  iedere  {'xrjitie.  huiten  het  pajiier  ireleern. 
Tegen  den  eersten  nemer  daarcutegen  mag  de  exeptio  doli 
aangevoerd  worden.  (2r») 

Volgt  nu  de  betaling  dan  is  de  zaak  uit.  Als  waren  er  geen 
kwade  betalers  in  de  wereld,  blijven  de  schrijvers  hier  staan. 
Toch  schijnt  het  mij  belangrijk  toe  de  gevolgen  na  te  gaan 
der  non-betaling. 

De  onderteekenaar  behoorde  op  bet  oogenblik  der  aanbieding 
betaald  te  hebben.  blgft  verplicht  te  betalen  en  is  daaren- 
boven door  het  niet  nakomen  sijner  verplichting  in  mora. 

De  verbintenis  strekt  tot  betaling  van  het  in  het  papier 
vermelde  object  aan  dien  tM^mdueefe»  toonder  tegen  overgave 
van  het  papier.  Zij  heeft  niet  den  bew^elijken  en  geheim- 
zinnigen  aard  der  zoogenaamde  toonderverbinlenissen ;  wenscht 
de  niet  bcitaaldc  toonder  de  vordering  aan  een  ander  over  te  drasren , 
dan  moet  iiij  de  gewone  regelen  voor  de  cessie  of  de  novatic 
üp\  olgen. 

Ook  is  de  band  tnsschen  de  verbintenis  en  het  papier  geheel 
anders.  Als  het  jjapier  uit  het  bezit  van  den  toonder  geraakt, 
blijft  hij  schuldeischcr ,  doch  kan  aan  den  eiseh  om  bij  de 
betaling  het  over  te  geven  niet  voldoen,  üf  hij  niettemin  Ixïta- 
ling  mag  vragen ,  hangt  van  de  wijze  af,  waarop  hij  het  bezit 
van  het  papier  verloor. 

(26)  Zie  Kmraia  bi.  569.  —  Mr.  Moiozia.  Handaliagaa  Juristen  veneai» 
ging  1889.  Deel  T.  bl.  194.  —  llr.  Nabbb  t.  a.  p.  1889»  Deel  II,  bl.  63.  — 
Jlr.  H«  Sun.  De  soogeaaamde  stibw^jgende  wilsvwkUringen  oL  118,  noot. 
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Als  het  te  niet  ging ,  «taat  bet  hem  vrij  betaling  te  vragen , 
omdat  de  oveigifte  van  het  papier  nitslaitend  gevorderd  wordt 
om  den  onderteekenaar  niet  bloot  te  «tellen  aan  het  gevaar 
om  meer  dan  eens  te  moeten  betalen  (27). 

Ook  elk  verlies  van  het  besit  boiten  scbnld  van  den  toonder 
ontslaat  hem  van  de  verplichting  tot  overgifte.  De  reden  is 
gelegen  in  de  more  van  den  schuldenaar.  Tengevolge  van  sijn 
verzuim  mag  «Ie  schuldeischer  niet  buiten  diens  schold  van 
slecliterc  conditie,  worden.  Als  de  schuldenaar  zoixlocnde  twee- 
maal moet  hftalen  ,  heeft  hij  het  zich  zelvt;  te  wijten. 

Deze  voorstelling  dien  ik  thans  op  mijne  beurt  te  verdedigen. 
In  de  eerste  plaats  tegen  Mr.  Kist.  "De  houder  van  liet  papier, 
«waarbij  iemand  aan  toonder  betaling  beloofd  heeft ,  is ,  volgens 
«Ihekino,  geen  sclmldeischer ,  maar  heeft  alleen  het  rt^t  om 
^schuldeischer  te  worden,  door  de  vertooning  van  bet  papier. 
#Dat  regt  om  schnldeischer  te  worden  onderstelt  eene  verbin- 
«tenis.  Indien  toch  de  honder  het  regt  heeft  om  in  aeker 
«geval  schnldeiseher  te  worden ,  dan  moet  de  ander  in  dit  geval 
«rverbonden  sijn  om  scboldenaar  te  worden.4^  (28) 

De  tqienwerping  eerst  besiende  van  de  sijde  van  den  onder- 
teekenaar, merk  ik  op,  dat  men  de  groote  waanchijnlijkheid 
om  schnldenaar  te  worden  niet  moet  verwarren  met  schuldenaar 
zijn.  Als  een  boer  zijn  tienjarigen  nxm ,  die  niet  kan  mennen . 
met  een  lastig  paard  uitstuurt  om  in  allerijl  langs  w.n  druk 
beredt  n  en  .-nuillen  weg  den  dokter  te  halen,  zal  er  hoogst 
waarsclüjnlijk  eene  aanrijding  plaats  licbljeii ,  en  de  boer  dus 
uit  onreehtniatige  daad  vcrboinlcn  worden.  "^Poch  oiit.staat  de 
verbintenis  eerst  bij  de  aanrijding  en  niet  bij  de  uitzending. 


(27)  Men  besdinldige  mij  niet  van  inconseqtientie,  nU  ik  bij  het 
te  niet  gaan  van  bet  papier  voor  de  vertoouing  den  laatsten  houder 
geen  aetie  toeken.   De  eeaige  eiseb  voor  het  tot  stand  konen 

der  verbinteuis:  de  vertooniug,  beeft  daif  niet  en  thans  wel  plaats  gehad. 
(S8>  Handelsrecht,  Deel  II.  bl.  368. 
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Zoo  bestaat  er  hij  de  uitgifte  van  toon(lt;r  {japit  r  slechts  de 
gr(K)te  waarsrhijiilijkht'id ,  dat  de  iiitgpver  verhouden  zal  wor- 
den. Als  het  pa{)ii  r  te:  niet  traat  voor  de  vertooniug,  heei't  e.r 
niiniiier  eene  verbintenis  bestaan. 

liet  is  waar,  Mr  Kist  aclit  den  nnderteekeuaar  ^'ebonden 
ook  al  wordt  het  papier  vernietiird ,  dcwh  ik  heb  boven  ge- 
tracht auTi  te  tooneii ,  dat  hij  daardoor  ontrottV  wordt  aan  het 
formeele  karakter  der  verbintenis. 

Als  wij  de  aaak  van  de  zijde  van  den  honder  beaim,  heeft 
men  eene  dergelijke  opmerking  van  den  geleerden  schrijver 
niet  te  dachten.  Ook  volgens  hem  heeft  de  honder  niet  de 
zekerheid  de  betaling  te  kunnen  vorderen. 

Between  the  onp  and  the  Hp 
There  is  manj  a  slip. 

leder  oogenblik  kan  hij  (K)or  diefstal  of  verlies  buiten  de 
mogelijkheid  geraken  om  te  tooiien.  I)<i  houder  heeft  geen 
"fegt  om  sehuldeischerw  te  worden  ;  liij  be/.it  slechts  de  muehf 
om,  als  hij  het  papier  zorgvuldig  bewaart  en  hem  geen  ramp 
treft,  eene  verbintenis  iu  het  leven  te  roepeu. 

Reeds  eeuwen  voor  dat  men  de  vraag  »wil  of  vertrouwen?// 
stelde,  heeft  men  aau  de  eenzijdige  toonder-belofte  de  meest 
onvoorwaardelijke  kracht  to^ekeud.  Niet,  omdat  er  beloofd, 
wd,  omdat  er  een  toonder-belofte  geschreven  was.  iJit  het 
opgewekte  rechtmatige  vertroawen  ontleent  de  toonder  de  be- 
voegdheid om  eene  verbintenis  te  sluiten. 

Een  leer  karakteristiek  bezwaar  oppert  Kuntze.  Deze  schrijver 
van  een  dik  werk  vol  schodsche  geleerdheid  kon  zidi  niet 
voorstellen  dat  papieren  in  den  handel  groote  waarde  zonden 
bezitten,  terwijl  er  nog  geene  verbintenissen  bestonden  (2'J). 

De  toonder-belofte  geeft  het  papier  waarde,  zoowel  voor 
den  handel  als  voor  de  rechtswetenschap. 

Nog    voert    Kuntze  een   zuiver   Duitsch   argument  tegen 


(99)  T.  a.  p. .  bi.  S61. 
ntMft.  Ulrte        M«  «tak.  PMI.] 
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ÏKraiiHG  aai».  Gewoonlijk  beloven  de  Dnitsclicrs  aan  d»^n 
"Tnliabcr".  Hieruit  durft  nu  de  zelfde  schrijver,  die  op  liet 
titolblatl  onze  verbintenissen  nohrifjafinns  au  jinrfi'iir"  noemt , 
!iet  j,'evol<.'  te  trekken,  dat  er  Jiiet  aan  den  toondei,  doch  aan 
den  houder  bel(X)fd  wonlt. 

I)c  J)uit8cher9  beloven  natuurlijk  aan  den  hoader,  als  hij 
toont;  dus  nan  den  toonder. 

Tk  zoude  van  dit  onwaardige  woordenspel  geene  ineldint; 
genuuikt  hebbeu,  als  het  mij  niet  de  ireb'genheid  schonk 
om  er  op  te  wgzen,  dat  de  onderteekenaar  juiat  mei  aan  den 
houder  beloofde.  Daarom  aclit  ik  het  vso  bevreemdend,  dat 
men  niet  veel  vroeger  op  de  getrachte  is  gekomen  om  uit- 
alaitend  de  rechtsband  te  sneken  tasschen  den  onderteekenaar 
en  den  toonder. 

Bevond  Mr.  Lktt  zich  op  den  goeden  weg,  Hr.  Laitd  be- 
reikte den  eindpaal  bijna.  Volgens  hem  beslaat  er  voor  de 
aanbieding  geen  crediteur  en  geen  rofdraffm  verbintenis.  De 
uitgever  is  niet  verbonden  maar  gebon<len  (30).  Toch  keurt 
hij  het  in  lin.itiNr.  af,  dat  deze  het  oogenblik  der  vertooning 
voorop  stelt.  "M<ïn  moet  zoowel  de  verbintenis  des  debiteurs  als 
*het  recht  des  crediteurs  nagaan  ,  beiden  evenzeer  verklaren."  (."31) 

Yerbintenissen  gro(ii(in  niet.  Wat  Mr.  Land  aanziet  voor 
gebondenheid  door  eene  wordende  verbintenis,  is  de  groote 
w.'iarschijnlijkheid  oin  verbonden  te  wonhm. 

Het  is  een  onafwijsbare  cisch  van  het  verkeer,  dat  de 
mogelijkheid  besta  om  door  hypotheek  en  borgstelling  den 
schnldeischer  uit  toonderpapieren  te  dekken.  Ware  ssakelijke  en 
persoonlijke  sekerheid  niet  te  rijmen  met  het  sjsteem  van 
Iheuno,  dan  sonde  daamit  volgen,  dat  het  rechts-institout 
niet  juist  door  hem  werd  verklaard. 

Kan  een  hypotheek  gegeven  worden,  alvorens  er  eene  ver- 


(30)  T.  a.  p.,  hl.  XXXIY.  Zie  ook  bl.  ZXVm,  XXXIH  en  W» 
(SI)  T.     p.,  bL  XZI  in  4e  nooi 
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bintenis   besta?  Ongetwijfeld,  ja.  Zelfs  onder  onze  tefren-woof- 
diire  wetjjevincr  wordt  er  niet  meer  getwijfeld  aan  de  geldigheid 
der  crediet  livjiDtheeken.  De  tonnder-belnfU;  knn  thans  niet  door 
hypotheek    gesteund    worden,    omdat   de    artt.  12-Sl  en 
B.  W.  de  vermelding  van  den  naam  des  M'huldeiscJiers  vorderen. 

NiettegensfAande  de  gebrekkige  redactie  van  art.  1S58  B. 
W.  neemt  de  jari.<»pnidentïe  aan ,  dat  men  zieh  borg  knn 
stellen  voor  nog  niet  bestaande  verbintenissen  (■^~).  Doorgaan» 
sallen  dergdijkc  boi^tellingen  voorwaardelijke  verbintenissen 
lijn.  Men  stelt  aieh  borg  voor  A  voor  bet  geval  den  iets  aan  B 
mocht  scbtildig  vrorden.  Die  sicb  borg  stelt  voor  de  nakoming 
eener  toonder-belofte  verihiM  sicb  echter  evenmin  als  de  onder- 
teekenaar. Ook  voor  hem  bestaat  er  sleehls  eene  groote  waar- 
8(diijnlijkheid ,  dat  hij  verbonden  al  worden. 

De  nan\re  verwantschap  van  alle  formeele  geschriften  wordt 
algemeen  Jiangenomen.  Kiint/t:  deed  in  den  grotnl  niet  veel 
anders,  daii  d(!  theorie  van  Tjiebe  omtient  den  wissel  op  het 
tf)ond(T|iu]iier  toe  pjis.sen  Ik  heb  Wjiroefd  <len  weg  in  om- 
gekeerde rieliting  af  te  l(':.'gen. 

Alle  gcschrift<^n ,  waaruit  formeele  verbintenissen  ontstaan, 
zijn  in  het  wezen  der  zaak  toonderpnpieren.  Het  konde  niet 
anders.  Zoodra  men  in  het  belang  van  het  verkeer  eene  ver- 
bintenis losmaakt  van  iedere  causa  en  iedere  exceptie,  buiten 
het  papier  gelcfpen,  wordt  het  papier  het  eenige,  waar  alles 
op  aankomi  Om  sich  als  sehnldeischer  te  It^itimeeren  behoeft 
men  het  slechts  te  vertoonen«  maar  die  vertooning  moet  dan 
ook  geschieden. 

Anders  dan  bij  zniver  toonderpapier  wordt  echter  niet  iedere 
toonder  van  een  wissel ,  orderbiljet  of  cognossement  sehuldeisoher. 

Bij  den  wissel  bijvoorbeeld  moet  de  toonder  aan  den  acceptant 
bewijzen,  dat  hij  de  wettige  houder  van  den  wissel  is.  Spreekt 
 »   • 

(32)  Leov  op  art.  1858,  B.-W.  do.  5. 
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hi)  den  trekker  aan,  dan  moet  hij  bovendien  bewijzen  ^  dat  de 
betrok kfiie  niet  betaald  liceft. 

Wit  ie«ler  formeel  iresehrift  in  het  wezen  der  zaak  een  papier 
aan  tonndiT  is,  blijkt  zonneklaar  uit  het  feit,  dat  door  een 
blanco-endossement  de  wissel  te.n  opziehte  van  den  acceptant, 
het  orderbiljet  ten  opzichte  van  den  onderteekenasr  en  het 
cognossement  ten  opzichte  van  deu  schipper  een  saiver  toonder^ 
papier  wordt. 

Mijne  conclosïe  ligt  than»  voor  de  hand:  Iédere  /ürmeele 
rerÜnteme  onUfttat  eerei  iif  de  aanÜe^nff  vam  kef  pofwr  ter 


Arnhem^  16  Febmari  1891.  G.  Wttiwaall. 
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BESCHOUW liVGEN  OMTRi:\T  11  KI'  OxNTVVKIlP  TOT 
IIEKZIENING  VAN  ilET  liüUülEKLiJK  WETBOEK. 


ZiTicNDt  TITIL.  «  Fa»  de  wett>  l>jk<'  gemeeiuekap 
van  ffoedere». 

Art.  161. 

Bij  de  behaadeling  v«u  dit  artikel ,  doet  de  Cumiiiuisie  eeue 
enistige  poging,  om  een  eiude  te  maken  a:ui  de  ontelbare 
moeieiijkhedeu,  beswaren  en  verschiileude  inziohten,  die  na 
de  bepaling  van  art.  22)6  B.  W.  oplevert,  ten  aanaien  der 
gemeeusehap  van  goederen  in  2^  en  verder  huwelijk ,  indien  er 
kinderen  uit  vroeger  hawelijk  of  huwdijken  aanwesig  sijn 

En  te  reoht,  nooit  tooh  is  over  één  artikel  zoo  veel  strijd  gevoerd 
en  versobil  van  meeniiig  geweest  als  ovei  dat  ongelukkig  en 
onverstaanbaar  artikel  2S6  B.  W.  luidende: 

«Bij  tweede  of  verder  huwelijk  kan  echter,  indien  er  kindereu 
«rof  afkomelingfm  uit  het  vroeger  huwelijk  aanwezig  zijn,  aan 
*den  nieuwen  ccliti^cuoot ,  door  de  vermenging  van  goederen 
"en  schulden  bij  eenige  gemeenseliap ,  gei  ii  intienlcr  voordeel 
''opkomen,  dan  ten  beloope  vaii  liet  miIl^tc  geileelte  hetwelk 
/ceen  dier  kinderen,  of  bij  vooro\ erlijdeii  deszelfs  arkonielingen  , 
^bij  pJaatsvcrv  uliiiig ,  genieten,  eii  /ouder  dat  dit  \()ordeel 
/^imniur  liet  een  vierde  de»  boedel;»  vau  deu  Uertruuwduii  echt- 
«rgenoot  mag  te  boven  gaan. 

tDe  voorkinderen  of  derzei  ver  ai' koineiingen  hebben,  ten  tijde 
«van  het  openvallen  der  nalateuitchap  van  den  l)ertroii\v<lon 
«echtgenoot,  eene  rechtsvordering  tot  inkorting  of  vermindering; 
«en  hetgeen  het  geoorlooM  gedeelte  te  boven  gaat,  valt  ten 
«voordeele  van  die  nalatenschap. « 

En  dan  zegt  nog  ten  overvloede  art.  240  B.  W.  «Ook  in 
«het  geval  waarin  kinderen  zi|n  uit  een  vroq$er  hnwelyk, 
«worden  winst  en  verlies  gelijkelijk  tusaehen  de  echtgenooteii 
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«verdeeld,  tenzij  dc  gemeenschap  daarvan  bij  huwelijksche 
''Vüorwaardun  zij  uitgesloten  of  gewijzigd". 

Kil  Art.  'J4-ï>  ]\.  W.  voegt  liier  nog  hij  't  \ (tltrt  iulf ;  «De 
'/man  of  de  vrouw,  die  kinderen  uit  een  vroeger  bed  hebbende, 
♦eett  tweede  of  volgend  huwelijk  iiaugaat,  zal  l)ij  uitersten  wil 
'aan  aijn  lateren  echtgenoot  niet  meer  mogen  gevea  dan  het 
«^minste  gedeelte  hetwelk  één  der  wettige  kinderen  geniet,  en 
«solider  dat,  in  eenig  geval,  de  beschikking  het  vierde  detl 
'van  syne  goederen  mag  te  boven  gaan.» 

Reeds  bij  de  Bomeinen ,  (Se  eeJUer  ^uueUm  ffeJhupdeit  ffeene 
gemeenêek^  pan  goedenn  ienden,  was  het  verboden,  dat  aan 
een  nieuwen  echtgenoot  uit  de  goederen  van  den  hertrouwden 
echtgenoot  meer  mocht  opkomen  als  het  bedrag,  h^welk  H 
minst  b^nstigd  voorkind  van  den  boedel  van  den  hertrouwden 
echtgenoot  trok. 

Want  zegt  de  T^ex  Hac  Edictali.  Codex.  Liber  V.  Tit.  TX  6. 

*llac  edictali  lege  in  jHjrpetuum  valitura  sancimus,  si,  ex 
i-priorc  niatrinionio  procreuliN  liberis,  [Kiter  materve  ad  ^ccuiida 
«/vel  tertia  aut  ullcriu.>  repetiti  inatrinionii  vota  migraverit, 
*nüu  sil  ei  licitum  novereae  seu  \  itrico  t<'.><tainento,  vel  sine 
ffseriptura ,  seu  ccHlieillis ,  liereditati:>vc  jure,  sive  legati  vel 
«fiideicommissi  titulo  plus  (lerelin(piere ,  nee  dotis  aut  ante 
«ruuptias  dunationis  noraine,  seu  mortis  c^usa  habita  donatione 
irconferre,  ncc  inter  vivos  conscribeudis  donatiouibus  (quae, 
»eisi  coustautc  matrimonio  civili  jore  iuterdictae  sint,  morte 
«'tarnen  douatoris  ex  certis  caosis  coufirmari  smient),  quam  üiio 
«vel  filiae,  si  unus  vel  ana  exstiterit  Qnodsi  plnres  liberi 
'rfoerint,  singnlis  aeqnas  partes  habentibus,  minime  plus,  qnam 
«ad  nnnmqnemque  eomm  pervenerit,  ad  eonim  liceat  vitricnm 
«novereamve  transferri.  Sin  vero  non  aequis  portionibos  ad 
«eosdem  liberos  memoratae  transiemnt  ftcoltates,  tune  quoque 
«non  licent  plus  eomm  novereae  vel  vitrico  testamento  relin- 
«qnere  vel  donare  seu  dotis  vel  ante  nnptias  donationis  titulo 
«oottferre,  (^uam  filins  vel  fiiia  kabet,  cui  miuor  portio  ultima 
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i^volanUte  derelicta  vel  data  fuerit  sut  donata,  ita  tarnen,  at 
«quarta  pars,  quae  eisdem  Uberis  debetur  ex  legibus,  nullo 
'/modo  minaaturf  nisi  ex-hiscaosis^  quae  de  iuofficioso  excluduut 

vquerelas." 

Toen  men  nu  (leze  wet  iu  ons  huwelijksrecht  wilde  in- 
vleehten ,  waar  gemeenschap  van  goederen  op  den  voorgruiid 
staat,  verwarde  men  het  eene  met  het  andere,  L,nTa;ikte  dt; 
kluts  kwijt,  en  uit  dat  vreemsoortig  brouwsel  verrees  het  art. 
236  B.  W.  dat,  men  moge  er  vau  zeggen  wat  men  wil,  een- 
voadig,  sooala  *t  daar  ligt,  niet  te  verstaan,  veel  minder  uit 
te  voeren  is. 

Di^httia^  Opooomer,  Vernede,  Kiat  en  tutti  qoanti,  zij  allen 
verschillen  in  opvatting  en  hebben  m.  i.  allen  gelijk  in  linnne 
verschillende  interpretatien  van  dit  beracht  artikel. 

En  dan  men  leste  de  vonnissen  en  arresten  van  onae  ver- 
schillende Rechtbanken,  Hoven  en  van  den  Hoogen  Baad. 

Zdfe  met  den  draad  van  Ariadne  gewapend  is  het  niet  mogelijk 
uit'  desen  dolhof  te  geraken. 

Hen  oordeele. 

De  sjchcnkingen.  erfstellingen  en  legaten  vallen  in  de  twtede 
gemeen.Hehap  /.egt  de  Arr.  lUxhthank  van  Zwolle.  W.  .')  1-80. 
Neen,  zegt  de  Kuntniirechter  van  het  kanton  Zwolh^ ,  zij  vallen 
er  huiten  en  moetcu  bij  de  aanbrengst  berekend  worden.  W. 
54:30  en  513i. 

liij  de  berekening  vaneen  kwart  of  een  kindsgedei  Itc  v;iii  den 
boedel,  moet  men   liet  oog  gevestigd  iioudeu  op  den  bucUel 
zooals  die  was  bij  het  overlijden  van  eene  der  echtgen<M)ten. 
B.  Amst^jrdam  21.  Maart  I  75.  N.  R.  B.  1875  A.  p. 
Zoo  ook  B.  Zwolle.  12  Jan.  1887.  W.  5130. 

Neen,  legt  de  Hooge  Baad,  hier  wil  boedel  aeggen,  den 
stand  van  saken,  moals  die  ute  bij  *t  begin  van  H  hnweltjk. — 
H.  B.  10  Juni  186i.  (t.  d.  ïl..  Z.  en  E.  V.  p.  179) 

Men  kan  het  tijdstip ,  waarop  een  kind  gen^  kan  worden  te 
genieten  van  het|;^n  de  hertrouwde  editgenoot  nalaat,  pas 
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stellen  op  dien  tijd,  waarop  die  hertrouwde  echtgenoot  sterft. 
R.  Amst.  £4  Maart  1875.  —  N.  B.  B.  1875.  A.  p.  114. 

Dat  is  niet  noodig,  zegt  de  Iloqge  Raad,  want  als  de  ge- 
meenschap ontbonden  wordt  door  den  dood  van  den  nieuwen 
echtgenoot,  dan  kan  men  dadelijk  berekenen,  hoeveel  of  H 
beschikbaar  gedeelte  is  van  den  boedel  (niet  nalatenschap)  van 
den  hertrouwden  echtgenoot.  Arr.  28  Maart  Hi9,  (v.  d.  H. 
K  R.  X.  1».  .'i3S).  —  Zo.)  ouk  bij  Voouduun.  1.  p.  113  cii  tl 6. 

Üc  helft  van  de  winst  of  de  lielft  van  het  verlies  moet 
eerst  van  dv.iï  aangehrac  liten  biK-del  bij  of  afgetrokken  wonien  , 
oui  tc  kunnen  Ix'oonleelen  of  er  bevoorreeliting  heeft  plaats 
gehad.  —  K.  Amst.  Zl  Maart  1S75.  N.  R.  li.  1^75.  A.  p.  Uk 

Neen  /eirt  Rechtbank  Leeuwarden  27  Aug.  lS8t.  W.  5132  — 
dat  gaat  niet  aan  —  eerst  de  berekening  van  den  zuiveren  aan- 
breng ,  daarna  wordt  dan  berekend  het  te  genieten  kindi^jedeelte 
of  hoogstens  een  kwart  en  daarna  verdeeling  van  winst  of 
verlies  ieder  voor  de  helft. 

£u  Boo  gaat  het  voort,  heen  en  weer,  en  allen  hebben 
gelijk,  omdat  ik  herhaal  het,  er  doodeenvoudig  niet  uit  te 
komen  ia. 

Meest  steunende  op  Arresten  van  den  Hoogen  Baad,  heeft 
aich  echter  eene  jurisprudentie  gevormd  en  in  de  practtjk  wordm 

nu  de  Art.  2Hfi  en  21<I  gewonelijk  toegepast  als  volgt: 

Voor  alles,  intii  zi|  er  op  bedacht,  dat  de  voorseh riften  van 
art.  2.*56  dan  pas  wnken,  als  door  vermenging  van  goederen 
en  schulden  bij  tweede  of  verder  huwelijk  vour  deu  nieuwen 
echtgenoot  voordeel  opkomt. 

Als  dus  de  nieuwe  echtgenoot  meer  of  evenveel  als  de  her- 
trouwde echtgenoot  met  kinderen  in  gemeenschap  brengt,  dan 
blijft  art.  236  buiten  toepassing.  Dan  alleen  dus  treedt  het  in 
werking  als  de  nieuwe  echtgenoot  minder  ter  gemeenschap 
inbrengt  als  de  hertrouwende  met  kinderen. 

Hertrouwen  er  twee  echligenooten,  die  beide  kinderen  uit 
vorig  huwelyk  hebben  dan  natuurlyk  Uijft  art.  236  alleen 
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baiten  toepassing,  als  zij  beiden  evenveel  aanbrachten  ,  daar 
in  't  üuderL'  geval,  Iuk-  de  vurlioufiirig  v;ui  liun  fortuin  ook 
moge  zijn ,  de  eeiic  of  de  audurc  steeds  voordeel  door  ver- 
menging zoude  giiuetoii. 

Als  nu  art.  2^36  in  wcrkinir  treedt,  dan  behoort,  om  groote 
moeielijkhedeu  te  verinijdeu,  ouwrikbaar  vast  te  staan,  wat 
door  beide  eohl^aooten  in  de  gemeeusclinp  is  aangebracht, 
hetgeen  door  eene  uaawkearige  boeddbesdirijviiig,  mei  taiatie 
van  onroerende  goederen,  to  verkr^en  is. 

Al  wat  na  etmnde  het  huwelijk  de  echtgenooten  voor  zich 
selveu  verkrijgen,  H  zij  door  schenking,  making  of  testa- 
mentaire beschikking,  wordt  gerekend  te  behooren  tot  hnn 
aanbreng  daar  dit  alles  volgens  art.  213  B.  W.  niet  onder 
winst  is  te  b^ijpen. 

De  winst  of  bet  verlies,  gedurende  het  huwelijk  gemaakt 
of  geleden ,  wordt  steeds  onder  de  eclitgeiiooteu  ,  ongeaclit 
hetgeen    zij   aanbracliten ,    g(di)keli)k    voor   de   helft  verdeeld. 

Sterft  nu  de  hertrouwde  eclitgeuoob  het  eerst ,  dan  bekomt 
de  nieuwe  echtgenoot. 

I.  Ziju  of  liaar  inbreng,  't  zij  in  natnni  nog  aanwezig  of  niet. 

II.  Ken  kindsgedeelte  van  hetgeen  de  hertrouwde  echtgenoot 
ten  huwelijk  aanbradit  "tsy  'tnog  aanwezig  is  of  niet,  te 
berekenen  naai  liet  aantal  (weUfffe  H.  BL  24  Juni  1881.  v.  o.  II. 
B.  R.  46  p.  480)  kinderen,  dat  bij  dien  dood  uit  vorig  huwelijk 
aanweng  is,  maar  dat  gedeelte,  dat  de  nieuwe  echtgenoot  van 
den  boeikl  van  den  hertrouwden  echtgenoot  bekomt,  (en  hier  is 
boedel  van  art.  236  B.  W.  i^noniem  aan  goederen  van  949 
B.  W.  H.  B.  laatst  aangehaald  Arrest)  mag  nooit  of  nimmer 
het  een  vierde  van  den  boedel  of  aanbreng  van  den  hertrouw- 
den echtgenoot  overtreffen ; 

III.  Üe  winst  of  het  verlies  gedurende  liet  huwelijk  gemaakt 
of  geleden,  wordt  gelijkelijk  voor  de  helft  aan  den  nieuwen 
eciitgenoot  en  voor  de  wederhelft  aan  't  kind  of  der  kinderen 
van  den  hertrouwden  toebedeeld  of  iu  rekening  gebracht. 
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Sterft  de  nieuwe  eclitgeuocrt  tiet  eent.  dan  bt^raagtf  lijne 

of  hare  nalatenschap : 

f.  Zijn  of  lui;ir  iiil)r(>ii_i,' ,  "t  zij  in  iiatura  nog  aanwezig  ol' iiit;t. 

W.  Vivn  kindsgedeelte  of  lioog-ifens  ivn  vierde  van  hetgeen 
de  wettige  voorkinderen  van  ''en  hertrouwden  echtgenoot  zouden 
genieten  van  zijn  aanbreng  ten  2de  huwelijk  ,  in  de  veronder- 
stelling, dat  de  hertrouwde  echtgenoot  gelijktijdig  met  den 
nieuwen  eehtgenoot  gestorven  ware  en  dat  dan  nog  de  geheele 
inbreng  aanwezig  was. 

UI.  De  helft  van  de  winst  of  de  helft  van  *t  Yerlies  ge- 
durende het  hnwelijlc  gemaakt  of  geleden  sooats  hiervoor  onder 
No.  IV  reeds  is  voorsegd. 

De  waarde  van  het  ten  2de  hnwdijk  aangebrachte  en  nog 
in  uatom  aanwezig  zijnde,  wordt  berekend  volgens  de  waarde 
dier  goederen  op  H  tijdstip  der  ontbinding  van  *t  huwelijk. 
Zijn  ze  staande  H  huwelijk  tc  gelde  gemaakt,  dan  treden  die 
ontvangen  gchhrn  of  de  daarvoor  terngviTkiegenc  goederen,  er  voor 
in  de  plaats.  Zie  R.  Ainst.  Z\  Maart  1S7Ó.  N.  H.  H.  A. 
p.  lik  —  R.  Rotterdam  21  Febr.  ISSi.  W.  4021.-  en 
Hecht  bank  's  Hage  Zli  Üec.  iSSJ.  VV  4750. 

Verder  al  zijn  nu  ook  alle  de  voorkinderen  van  den  lier- 
truuwdeii  echtgenoot,  gedurende  het  -2de  huwelijk  gestorven 
zonder  af  konielingen ,  dan  toch  kan  de  nieuwe  echtgenoot 
nooit  meer  bekomen  als  één  vierde  van  don  aanbreng  van 'den 
hertrouwde. 

Bij  schenking  of  testament  (1713  en  949  B.  W.)  mag  men 
ook  niet  meer  als  hiervoor  is  gemeld  aan  den  nieuwen  eeht- 
genoot  schenken  of  vermaken,  zoo  selfii,  dat  de  h^rteouwde 
ediigenoot,  indien  hij  aan  zijne  voorkinderen  alleen  de  legi- 
tieme wil  laten,  hij  vMi  ieder  ander  *t  beschikbaar  gedeelte 
kan  vermaken,  inaur  niet  aan  de  nieuwe  echtgenoot.  (1) 


(1)  Ten  gunste  van  deu  overblijvende  echtgenoot  is  bet  ie  weuscbcn, 
dut  '  ok  bier  tc  laadc,  eveuiiU  na  reeds  in  frankryk,  urt.  879 
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Men  ml  mij  na  fxxih  gereeilelijk  willen  toegeven,  dnt 
een  heel  sterk  vergrootp^tas  noodig  is,  om  dit  alles  uit  de  art. 
286  en  2U)  tv  kmiiicu  lialcn. 

Tn  een  W(K)r(l,  de  artikelen  zijn  un  blijven  bronnen  van  immer 
oplxjrreleiide  quaoistieii. 

Kn  wat  nu  stelt  de  Commissie  voor  om  aan  dezeu  ouhood- 
baren  toestand  een  einde  te  maken? 

Zij  stelt  voor  om  bij  tweede  of  verder  huwelijk ,  de  bij 
eerste  hawelijk  van  reohtswege  bestaande  gemeenschap  ait  te 
slnitm. 

In  tweede  of  verder  hawelijk  troowt  dan,  als  er  geene  hawe- 
lijksche  voorwaarden  gemaakt  aijn,  ieder  op  aijn  eigen  goed ,  en 
het  belang  der  voorkinderen  is  bij  deie  regeling  voldoende  ge- 
waarboigd  door  art.  1715  B.  W.  waarbij  schenkingen  tnsschen 
echtgenootoi ,  staande  hawelijk  verboden  worden  en  door  art.  949 
B.  W.  waarbij  aan  de  hertronwende  verboden  wordt  om  bij 
uiterste  wil  meer  aan  den  nieuwen  eehtf^enoot  te  geven  dan 
't  minst*;  i,a*d«;elte ,  dat  een  der  wetti^'i'  \ oorkindere»»  ireniet  (Ui 
zonder  dat  in  ecnij^'  ijevai ,  de  beschikking  het  vierde  deel 
zijner  trocdurt-ii  raag  tr  hoviMi  gaan. 

WilJen  nu  de  hertruiiwendc  t(litg(Miot)t  met  voorkinderen  en 
nieuwe  eelitgenoote  of  wel  de  beide  hertrouwendeo ,  't  zij  er  eene  of 
beide  voorkinderen  liebben ,  eene  andere  r^eling,  het  staat  hun 
volkomen  vrij  bij  liuwelijksche  voorwaarden  soodanige  reling 
omtrent  het  goederenrecht  van  beiden  te  maken,  looals  zij 
zallen  verkieien. 

Willen  sij  beperkte  of  algmneene  gemeenschap,  ook  dat  staat 
hen  vrij  b^  hawelijksche  voorwaarden  te  bedingen. 

Willen  sij  nog,  behalve  in  beperkte  of  algeheele  gemeen* 
schap  daarenboven  nog  in  gemeenschap  van  winst  huwen,  *t 
staat  hon  vrij,  mits  dit  vU^niielifi  bedingende,  aoo  ook  om 

B.  W.  veiandexd  worde,  daar  deze  nu  ecrit  bij  versterf  erven  kan, 

als  er  geene  wettige  en  niituu  lijke  Viloedverwnuten  vao  den  vooi^ 
overledeu  echtgenoot  in  den  twaalfden  graad  orerblyven. 
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iUiMH  in  gemeenaohap  van  winst  en  verlies  te  hnwoi.  — 
Bij  ieder  beding  van  gemeenschap  van  winst  en  verlies; 
wordt  en  winst  en  verlies,  steeds  tusschen  de  echtgenoote  voor 
de  helft  verdeeld. 

Sterft  na  de  hertrouwde  echtgenoot  het  eerst ,  terwijl  van 
hem  zijne  voorkitidcrcn  zundur  luikoiiR'lin^scluij)  zijn  gestorven  , 
(l;ui  worden  de  linwclijksclif  \ oorwiianlen  uitgevoerd  evcu  ala 
Wiii  f  er  g(;cn  ïldc  of  vei  der  Imwclijk  Zijn  er  tïchter  hij  't 
ovrilijdcn  van  dcii  hcitrouwdfii  enhlgenoot,  nog  voorkiiidcteii 
Uil  vorige  reilt  in  leven,  dau  mag  het  voordeel  aan deu  iiieuweu 
echtgenoot  bij  huwelijkschen  voorwaarden  bedongen,  nooit  meer 
bedragen,  als  't  ininstt;  gedeelte,  dat  eciie  der  voorkinderen  geniet 
en  aonder  dat  dit  voordeel  ooU  het  één  vierde  van  de  nage- 
latene  goederen  van  den  hertrouwden  echtgenoot  mag  bedragen. 

Ik  aarzel  niet,  van  mijne  volkomen  instemming  met  *tdoor 
de  Commissie  aangenomen  stelsel  te  betuigen. 

liet  eeuwenoude  stelsel  van  de  Lex  Hae  Edictali  is  aange- 
houden en  nu  niet  verward  met  de  in  latere  tijden  in  swang 
gekomen  algcraeene  gemeenschap  van  goederen. 

Men  behoeft  iiii  niet  meer  te  ontwarren  uf  de  nieuwe  echtge- 
noot    bi|    eenige   geineeiiscliui)    al    dan    niet    vi)(»r<h'el  geniet. 

Heide  fclitgeiiooten  hebben  dit  punt.  willen>  en  wetens  bij 
de  tc  maken  liuweli)ks('lie  vodrwaarden ,  vastgesteld. 

YiW  de  mee.'^t  an<h're  bezwaren ,  die  nu  de  art.  2-i6  en  2  tO 
B.-W.  dagelijkttch  nog  baten,  sijn  met  deze  nieuwe  regeling 
opgeheven. 

Maar  de  huwelijksche  voorwaarden  moeten  nu  ook  duidelijk 
aantoonen  wat  de  beide  echtgenoote  aanbrengen,  hieruit  moet 
de  vaste  maatstaf  kunnen  worden  gevonden  om  te  kunnen 
berekenen  hoeveel  voordeel  aan  den  nieuwen  echtgenoot  mag 
opkomen,  berekend  naar  de  getaxeerde  waarde  der  goederen  bij 
de  huwelijksche  voorwaarden  te  vermelden 

Alleen  wil  ik  nog  in  overwe^ng  geven  om,  als  er  bij 
huwelijksche   voorwaarden  nlgeineene  gemeenschap  is  bedongen 
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om  daaronder  ook  winst  en  verlies  te  begrijpen ,  zotxlat 
(Ie  nieuwe  echtgenoot  nooit  meer  kan  krijgen  <lun  't  minste 
kind:>gedeelte  of  hoogstens  een  kwart  van  't  zuiver  saldo  van 
de  nalatensehap  van  den  hertrouwden  echtgenoot.  (1) 

De  berekening  van  winst  en  verlies  brengt  meest  altijd 
moeijeltjkheden  en  twistappels  ter  tafel. 

Voorts  moet  duidelijk  worden  verordend,  dat  als  éénmaal  't 
minste  kindsgedeelte  of  hoogstens  één  kwart  door  den  nienwen 
echtgenoot  bij  hnwelijkache  voorwaarden  aan  den  nienwen  echt- 
genoot 18  vervekerd ,  niets  meer  bij  testament  of  sohenking 
staande  huwelijk  mag  vermaakt  of  geadionken  worden. 

Ik  kan  aUeen  niet  medegaan  met  de  Commissie,  daar  waar 
se  in  art  218  ontwerp  aan  den  hertrouwden  echtgenoot  of  aan 
diens  voorkinderen ,  bij  echtscheiding  de  bevoegdheid  geeft,  om 
f'aren  en  Jareti  na  de  afrekening  het  te  veel  geuotene  van  den 
nieuwen  eehtgenoot  terug  te  vorderen. 

Ik  zonde  dan  maar  veronderstellen  dat  de  hertrouwde  echt. 
genoot  gestorven  ware  en  in  die  veronderstelling  alles  regelen 
zooals  voorzegd  is. 

£n  verders  hoe  men  't  regele  of  niet,  geen  wet  ter  wereld 
i>  in  staat  om  aan  de  kinderen  het  goed  hunner  onders  te 
waarboigen,  als  sij  door  slecht  gedrag  of  ongeluk  hun  goed 
verspillen  of  verliesen,  maar  de  wet  heeft  alleen  te  waken, 
dat  in  normale  omstandigheden,  datgene,  \  geen  kinderen  van 
hunnen  vader  en  moeder  mei  recht  mogen  verhop«i  te  erven, 
niet  door  2de  of  verdere  huwelijken  of  stiefinoederl^ike  prao- 
tyken  voor  hen  verloren  ga. 


(1)  Want  stel  het  geval,  dat  A  met  7  kinderen  hertrouwt  en 
/  10.000  aanbrengt,  terwijl  de  nieuwe  echtgenoot  niets  aanbrengt. 
Na  dit  hiiwelyk  wordt  er  net  de  saak  /  100.000  verdiend  en  é6a 
kud  geboren.  B$  doode  nu  van  A  kr|jgt  de  Sde  ediigenoot  ^  van  de 
10.000  ea  de  helft  van  de  /  100.000  Het  kind  uit  Sde  bvwelqk 
wordt  dus  vrel  ryksr  als  de  7  uit  1ste  hnwelyk.  Ik  vind  dit  niet 
billik. 
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Art.  162. 

Dit  artikel  zegt,  dat  de  gemeenschap,  wat  hare  baten  betreft, 
omvat  alU  de  goederen  der  echtgenooten  en  wat  hare  lasten 
aangaat,  alle  hnnne  whnlden ,  nok  die  vd6r  H  huwelijk  ge- 
innnkt.  Ware  hot  niet  beter  te  lezen,  dat  de  ^emeensehap 
wal  liarc  haten  bctrcH,  alle  de  ^'oedereti  der  (Tlitircuooten 
»'!!  wat  liare  lasten  aani,'aat  alle  de  sehuhien  di-r  eebtire- 
nooten  omvat,  vu<')r  of  na  't  linwcilijk  verkregen  of  treniaalct. 
Want  volijens  de  Reilaetie  van  de  (kommissie  zoude  de  twijfel 
kunueu  ontstaan,  of  nu  goederon  vuór  't  huwelijk  verkregen, 
wel  in  de  gemeenschap  vallen. 

Deze  quaestie  wenl  reeds  onder  het.  vijreen-nd  wetlM)ek  ge- 
steld en  in  bevestigenden  zin  beantwoord  door  de  Regtbank 
van  *s  Bosch  11  Nov.  1887,  W.  5590  en  door  den  Hoc^ 
Raad  28  Junij  1889,  W,  5786. 

Onder  het  vigeerend  recht  zijn  nog  de  volgende  qnaestien 
gerezen:  Behoort,  heeft  men  gevraagd,  de,  krachtens  fidei- 
commis,  voor  een  der  echtgenooten  bestaande  verwachting  eener 
erfenis,  al  of  niet  tot  de  haten  der  howelijksgemeeiUKhApP 
Neen,  zegt  de  Hooge  Kaad  10  Maart  1882,  v.  v.  H.  B.  R. 
47.  2H.  Want  zoolang  een  ander  eigenaar  is  van  het  in  de 
erfstelling  hctfrejx-n  g(M^d  dan  de  verwachter,  lieeft  de  over  de 
hand  geruepeii  eigenaar  geen  reeliten  np  dat  goed  ,  daar  zijne 
ncliten  pas  Ixginneu  op  het  tij<btip  dat  het  genot  van  den 
bewaarder  ophoudt. 

Jk  kan  dit,  ?alva  referentia ,  niet  toegeven.  Het  i?  waar, 
men  heeft  tot  op  het  tijdstip,  dat  't  genot  van  den  bezwaarden 
ophoudt,  geene  volledige  rechten  van  beschikking  of  eigendom 
over  die  te  verwachten  goederen,  maar  meu  heeft  toch  eenige 
reefatea ,  bijvoorbeeld,  men  heeft  de  bevoegdheid,  om  sijno 
rechten  op  die  goederen,  dat  is  zijne  verwachting  op  die  goederen 
aan  een  ander  af  te  staan  of  te  verkoopen»  want  art  1370, 
2'*  lid  B.  W.  verbiedt  wel,  dat  men  afstand  doe  van  eene 
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erfénit,  die  nog  niel;  is  opengevallen,  of  dat  men  over  zoodanig 
eene  nalatenschap  eenig  beding  aanga,  maar  verbiedt  geenrins, 
dat  ik  mijn  recht  alu  verwachter,  ontstaan  nit  eene  openge- 
vallen nalatenschap,  aan  eene  andere  verkoope  of  overdoe ,  met 
cessie  van  alle  daaruit  l^tére  te  ontstane  rechten.  Zoo  ook  B. 
Utrecht  1S90.  W.  5884. 

Als  flus  dat  \  (TwachtiiiiJ^.sreclit  eeno  in  trcld  wnardferharf 
waardit  lu^eft,  moot  het  ook  ïn  de  jjorncciiscliap  vallen,  even- 
als zoo  vck'  andere  in  trdi]  waardt-crharc  rechten. 

Oolv  de  volfi^ende  vraag  det^d  zirli  voor. 

Behooren  de  gelden,  die  eene  weduwe  trekt  uit  eene  levens- 
versekcrinpf.  door  haar  man  op  zijn  lijf,  ten  hare  voordeele 
gesloten  tijdens  de  gemeenschap  en  waarvan  eveneens  de  premien 
nit  de  gemeenschap  betaald  zijn,  aan  de  gemeenschap  of  aan 
de  wednwe  persoonlijk  geheel  alleen  P 

Die  gelden  behooren  aan  de  wednwe  alleen,  a^  de  Hooge 
Baad  29  Jnni  1888  W.  5588.,  dsar  zij  daartoe  aUeen  gerechtigd 
was  kraehtena  haar  eigen  recht  nit  de  overeenkomst ,  door  haren 
man  ten  hare  behoeve  gesloten  en  ook  omdat  de  nitkeeri  ng 
en  de  betaalde  premicn  niet  als  schenkingen  te  beschouwen  zijn 
door  den  man  aan  /.ijnc  vrouw  gedaan. 

Salva  revercntia ,  kan  ik  ook  niet  dez<^  uitHSj)raak  niet  in- 
stemmen De  man  tocli  sloot  tijdens  de  geiiieenschap  eene 
voorwaardelijke  verbint^'nis  ,  dat  de  ievensvcrzekeringinaatschappij 
aan  zijne  vrouw  zoude  uitkeeren  ƒ  15000,  indien  hij  eerder 
kwam  te  sU'rven. 

Dit  dos  is  eene  voorwaarücl^ke  verbiudtenis  en  daar  na  bij 
vervnlling  der  vowwaarde,  de  overaenkomat  achtemitwerkt  tot 
op  den  tijd,  dat  de  overeenkomst  geboren  is,  en  dat  tijdstip 
gedurende  de  huwelijksgemeenschap  is  vallende ,  daardoor  behoort 
de  nitkeering  m.  i.  ook  aan  de  huwelijksgemeeuachap. 

Stel,  dat  by  het  zinken  van  de  TiUtine, eene  in  gemeenschap 
gehuwde  man  deel  genomen  had ,  met  *t  geld  der  gemeenschap , 
in  het  Syndicaat,  ojn  de  Spaansche  matten  uit  dat  schip  te 
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lichten,  met  bepaling,  dat  de  na  sijnen  dood  op  te  ddven 
schatten  alleoi  aan  sijne  vrduw  sonden  toebehooren.  Dat  gaat 
niet  aan,  sal  men  seggen,  maar  het  eente  geval  evenmin 
en  mij  komt  *t  voor,  dat  eene  dergelijke  veraekeringsovereen- 
komst  nietig  is,  nis  strijdende  t^en  de  wet.  De  Hooge  Baad 
zegt  dan  ook,  dat  de  vraag  of  het  coutract  met  de  levensver- 
'/ekcringrnaatscliappij  gesslotcii ,  nl  of  niet  eene  wcttii-'f  overeen- 
komst is,  geen  punt  vnn  overweging  mocht  uitmaken,  omdat 
inen  van  deze  beslissing  v:iii  liet  Hol' niet  in  cassatie  was  gekomen. 

De  uitspraak  van  den  Hoogeu  Haad  is  du:»  over 't  hoofdpunt 
moeteen  heeuglijden. 

Ten  slotte  evenals  bij  de  vorige  caaos,  eene  levens vemkering 
op  eigen  lijf  gesloten,  ten  voordeele  van  een  derde,  kan  na  de 
alniting  aan  een  ander  gecedeerd  worden,  b.  v.  tot  zekerheid 
eener  acbnldafloasing.  Dit  toch  ia  aeer  zeker  in  *t  voordeel  der 
gemeenschap,  het  ia  dna  een  waarde,  die  er  noodzakèlyk 
moet  invallen. 

En  ook  dit  alles  geeft  aanleiding  tot  bedrog,  want  hoe 
noemt  men  de  bonding  van  een  man,  die  voorziende,  dat  zijn 
debet  zijn  credit  zal  gaan  overtreiTen,  op  zoodanige  wijze  voor 
zijne  vrouw  zorgt,  die  dan  later  een  onbezorgd  leven  kan  leiden, 

terwijl  zijne  crediteur  de  ratten  in  de  geldkist  vinden. 

Ik  vermeen  ook,  dat  de  commissie  aan  mijne  zijde  staat, 
daar  in  art.  217  en  volgende  onder  winst  der  gemeenschap 
wordt  gebracht  alles,  waarvan  de  o<)r/,aak  gedurende  de 
gemeenschap  is  geboren  en  nominatim  wordt  genoemd,  hetgeen 
krachtens  levensverzekering  tijdeus  de  gemeenschap  gesloten, 
na  de  ontbinding  daarvan  invorderbaar  wordt. 

Art.  165—166. 

Wel  verecnigen  kan  ik  mij  met  het  stelsel  der  Oommissie, 

om  ook  de  gemeenschap  voor  ontbonden  te  houden ,  als  eene 
der  echtgeuooteii  duor  ecue  rechtelijke  uit:>praak ,  vermoedelijk 
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overltulcii  wordt  verklaard  cii  dit  nu  t  iiit  cr  als  tot  dusverre  aa»( 
de  keuze  van  de  ovi'iblij\ eiuit'  i:chtgcn(K)t  overlaat. 

Dat  er  bij  outbiiiding  der  geueeuachap,  iadieu  er  minder- 
jarige kioderen  overblijven,  cene  inventaris  moet  gemaakt 
worden ,  keur  ik  goed.  Wordt  dit  verzuimd  de  gemeen- 
schap loopt  door  ten  vourdeele  der  minderjarigen ,  doch  nimmer 
ten  hunne  nadeele,  terwijl  nog  daarenboven  vader  of  moeder, 
die  dit  verznimen ,  het  vmehtgebrnik  der  goederen  verlieien ,  die 
aan  hunne  minderjarigen  kinderen  toebehooren  —  dit  alles  ia 
no  verordend  in  art.  182  en  370  B  W. 

De  Commiasie  wil  het  doen  voortduren  der  gemeenschap, 
bij  verxoim  van  inventaris  maken,  opheffen  en  vermeent,  dat 
door  't  verlies  van  't  vruchtgebruik  en  d(K)r  de  mogelijke  ont- 
zetting uit  de  voogdij  de  tijdige  opmaking  van  den  inventaris 
voldoende  verzekerd  is.  Ik  geloof  't  niet.  Meestal  toch  wordt 
't  doodeein  oudig  \  ergeteii  en  daarom  is  't  hard ,  dat  de  wet  er 
zulke  zware  gevolgen  aan  vastknoopt. 

Maar  wat  belet  om  b.  v.  te  bepalen  dat  geene  memorie  van 
suocesaie  sal  mogen  worden  ingeleverd,  geene  scheiding  van 
goederen  of  van  tafel  of  bed  ter  griffie  mag  worden  inge- 
schreven dan  bij  behoorlijiie  overlegging  der  hier  verlangde 
boedelbesehrijving.  In  de  meeste  gevallen  was  sij  dan  toch 
aanweiig  en  werden  de  menschen  bij  yentuim  er  aan  herinuerd. 

Art.  16U. 

Dat  hier  uitdrukkelijlc  vermeld  wordt,  dat  de  erfgenamen 
van  den  man,  even  als  hij  't  aelf  was,  voor  de  geheele  schuld 

der   gemeenwhap  aansprakelijk   blijven,    heeft  zijn  ontstaan 

tc  danken  aan  den  twijfel  ,  die  over  dit  punt  heersrlit  en  wel  uinilat 

in    iirt,    1S5  H.  W.  handelende  over  de  a<insj)(akelijkheid  der 

erven  van  de  vrouw,  voor  <!>■  Jwlff  dier  ?(?liuld  werd  ge'^|)roken. 

Zoo  l)esliste  de  Amst.  K<chtbank  t\'  Febr.  1S7.^,  N.  R.  li. 

lS7fi,   A.  70,  dat  de  erven  van  den  man  voor  het  geheel, 

de   Rechtbank    te    Almelo   dnarontegen  op   18  Maart 
Tkim».  UTRto  Dcol.  Sde  stuk  [1891.]  M 
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W.  5517,  dat  zij  maar  voor  de  helft  der  scholden  van  de 
gemeenschap  aansprakelijk  waren. 

aCHfiiniMtt  TAM  OOSDBBBN. 

Art.  171. 

Dat  (1(  (  ifgenameu  van  de  vrouw,  deu  door  haar  ingestelden 
eiach  tot  scheiding  van  goederen  kunnen  dooraetten  keur  ik  af. 
Deze  actie,  die  altijd  voor  A&i  man  uiteraard  hatelijk  ia, 
moet  niet  door  aijne  kinderen  of  anderai  kunnen  doorgeset 
worden. 

Bij  den  dood  van  de  vrouw,  vdgt  scheiding  van  self  en 
voor  verduistering  kén  aoowel  door  de  vrouw,  bij  *t  instellen 
der  actie,  als  door  de  erfganamen,  bij  haren  dood,  gezorgd 
worden. 

Art.  173. 

Het  vigeerend  art.  241  B.  W.  dat  de  vrouw  dan  alleen 
scheiding  der  gemeenschaps  goederen  kan  vragen,  als  de  man, 
door  kennelijk  wangedrag,  de  goederen  der  gemeenschap  ver^ 
spilt  en  het  hniffgezin  aan  ondergang  blootstelt  en  bij  Arrest 

dea  H.  R.  31  Majirt  1S51,  v.  H  H  B  R.  IS,  27 S  is  beslist 
dat  de  vrouw  dit  allee  n  nm  do  nptfenofiiirle  redenen  kan  vragen  , 
als  zij  in  algeheele  irctntMMisohap  van  goederen  is  gehnwd 

Daar  nu  de  (lomrnissie  in  art.  173  ook  alleen  spreekt  van 
algeheele  i:t■m('^■^^c1lap  en  in  de  art.  142,  148  en  141-  over 
het  ophouden  van  het  beheer  van  den  man  over  de  eigen 
goederen  der  vrouw,  die  buiten  algeheele  gemeenschap  gehuwd 
is,  zoo  is  niet  voorrien  in  't  geval  dat  de  vrouw  zonder  iets 
aan  te  brengen ,  in  gemeenschap  van  winst  en  verlies  met  den 
man  trouwt  en  ontbinding  kan  ook  in  dit  geval  door  sehandelijk 
wangedrag  seer  wenaohelijk  sijn. 

Maar  de  Commissie  stelt  nu  voor  het  vereisohte,  dat  de 
man,  door  kennelijk  wangedrag,  de  goedemi  der  gemeenschap 
verspilt  en  het  huisgesin  aan  ondeigang  bloot  stelt,  in  de 
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plaafo,  dat  de  man  door  wangedrag,  verspilling  of  tleoht  be- 
heer de  goederen  der  gemeenschap  in  gevaar  brengt. 

Dit  gaat  veel  te  ver.  Wat  de  een  goed  beheer  noemt,  noemt 
de  ander  sleclit;  iedere  gulden,  die  de  man  onnoodig  uitgeeft , 
verspilt  men  eigenlijk  en  de  vrouw  kan  voor  wangedrag  iets 
aanzien ,  dat  naar  't  oordeel  van  de  meeste  menscheu  als  zeer 
geoorloofd  mag  gelden.  Het  ia  waar,  de  rechter  is  daar  om 
die  redenen  te  wikken  en  te  wegen,  maar  door  het  zoo  Icht- 
▼aardig  kunnen  iaatellm  der  actie  tot  scheiding  ia  reeds  de 
meeatijds  ondempbare  klove  tassehen  man  en  vrouw  gegraven 
terwijl  nog  daarenbovoi  scheiding  van  goederen  de  gewone 
voorboden  xijn  ran  acheiding  van  tafel  en  bed  of  wat  nog 
erger  ia  van  echtscheiding. 

Neen,  alleen  dan,  wanneer  de  man  door  kenndijk  wan- 
gedrag, de  goederen  der  gemeenschap  verspilt  en  HhniMgesin 
aan  ondergang  blootstelt,  b  v.  als  hij  zwaar  dobbelt  of  door- 
gaande buit<'ngt;wone  verteringen  maakt  enz.  enz.  ,  dan  is 
voor  de  vrouw  de  tijd  daar,  om  handelend  op  te  treden  ea 
zoodoende  voor  zich  zelf  en  hare  kinderen  Ui  waken.  Üan  zal 
later  dc  man,  tot  inkeer  of  armoede  gekomen,  haar  dankbaar 
zijn ,  dat  aij  neg  ten  minste  de  helft  van  H  huweliJkt>goed 
heeft  gered. 

Art.  173. 

Het  ontwerp  stelt  voor,  om  de  art  804— K06,  Wetb.  v. 
Borg.  Rechtsv.  te  doen  vervallen,  waarbij  bepaald  wordt,  dat 
de  vronw  de  actie  tot  scheiding  van  goederen,  niet  in  mag 
stellen  londer  veignnning  van  den  President  der  Arrondissements 

Rechtbank,  die  eerst  nog,  alvorens  het  vensoek  toe  te  stiaan, 

eene  verzoening  zal  trachten  te  bewerk (Ui. 

De  Coiiiinissie  zag  gaarne  deze  (oriiuiliteiten  verdwijnen, 
omdat  daardoor  aan  den  man  tijd  en  geUgeiiheid  wordt  ge- 
geven, om  hetgeen  nog  over  is  te  veriluisteren  ,  te  misbruiken 
te  verpanden  of  tt^  bezwaren.  Maar  aan  dit  zeer  gegrond  bezwaar 
kan  men  te  gemoet  komen,  duur  te  bepalen , dat  bg 't  indienen 
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van  *t  verzoek ,  de  president  aan  de  vrouw  vergunning  kan 
verleenen,  desnoods  op  de  niinuaten  voor  de  registratie,  om 
door  verzegeling  als  andersinls  voor  de  bewaring  van  den 
bot'flcl  tv  zorgen.  l>pze  vergunning  zoude  ook  op  *t  hypHJieek- 

kantoor  kunnen  ingt'schn  v en  worden. 

Daar  /oo'loeiide  \oorme|il  l)e/w;iar  van  den  Cominissie  is 
oj)irelie\ I  II  ,  blijft  er  veel  vuur.  dat  de  Prc.si<lent  n<'g  eerst 
eeJis  beproexe,  oi  er  buiten  ncliten'noi:  treene  gunstige  wending 
aan  de  zaak  kan  gegeven  wonlen  ,  daar  ."^oms  door  opruiming 
van  een  misverstand  ot'  ander.Muts,  de  zoo  z(>er  ge.weuschte 
eendracht  tusacheu  de  echtgenooten  bewaard  kan  blijven. 

Art.  174. 

Dat  de  eisch  tot  msheiding  van  goederen  publiek  wordt  ge- 
maakt, is  natuurlijk  noodzakelijk,  ook  liet  nederl^^n  op  de 
griffie  van  een  afschrift  der  dagvaarding  in  zeer  aan  te  bevelen 
maar  men  moet  vrij  blijven  in  de  keuze  van  een  courant,  om 
de  redenen  reeds  vermeld  bij  de  behandeling  van  art.  93. 

Art  176. 

"Bij  mijne  opvatting,  dat  voor  scheiding  van  goederen  ,  kenne- 
lijk wangedrag  moet  aanwezig  zijn.  zul  "t  niet  moeiel ijk  vallen , 
om  dit  d(»»)r  gi  tnigeii  ol*  andersinls  te  bewijzen. 

De  enkele  bekentenis  van  den  nnm  of  't  feit  .  dat  liij  de 
vordering  niet  it  gi  nspreekt,  mag  dus  niet  alleen  lot  toewijzing 
van  den  eiseh  leiden. 

Dit  strijdt  tegen  de  algetneene  regelen  omtrent  H  leveren 
van  bewijs  en  tegen  de  op(^nbare  orde. 

Het  opent  wagenwijd  de  deuren  voor  conniventie  tusschen 
man  en  vrouw ,  om  zoodoende  zonder  bestaande  wettige  redenen 
•eheiding  van  goederen  te  bekomen ,  welke  hen  om  .de  eene  of 
andere  reden  wenschelijk  voorkomt. 

Stel ,  de  man  gaat  eene  onderneming  op  touw  zetten ,  waarmede 
veel  te  verdienen,  maar  ook  alles  verloren  kan  worden. 
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Art.  179. 

Daar  nadat  de  Oominissie  haar  werk  had  volbracht,  bij  wet 
van  2L  üec.  1886  (i^^i))  de  procesregelen  bi  j  verstek  te  volgen , 
veranderd  zijn ,  zoo  rallen  sse  ook  hier  moeten  gevolgd  worden 
en  dan   vervalt  van  7,elf  de  bepalinir ,  dat  art.  SS  B,  R.  hier 

niet  van  toepassing  is,  als  zijiuie  genoemd  art.  bij  die  wet 
iugetrukkeu. 

Art.  180. 

Art.  21+  M.  W.  7.v>ft  eu  de  Commissie  iictint  dat  over,  dat 
*t  vonnis,  waarbij  scheiding'  van  goederen  wordt  uitgesproken, 
terngwerkende  kracht  heelt  tot  op  den  dag  der  dagvaarding, 
maar  de  Commissie  aondert  hiervan  uit,  daden  van  beheer  na 
dien  tijd,  door  den  man  verricht  of  overeenkomsten  met  derden 
ter  goeder  tronw  aangegaan. 

Ik  vrees,  dat  door  die  niteonderingen  *tgeheele  recht  der 
vrouw  illusoir  kan  worden  gemaakt,  want  een  handig  man  heeft 
bet  dan  nog  in  de  hand  om  door  eene  laatote  set  haar  heel 
wat  nadeel  te  berokkenen  vooral  daar  *tssoo  moeielijk  is  om 
kwade  trouw  te  bewijzen. 

Art  isi. 

Ik  ki'iir  het  al',  dut  ik'  ui  kdiidi^iiigiMi  ter  woouplaatsi- 
den  MKiu ,  daar,  waar  zulks  tc  doen  gcbruikcli|k  ,  iIodi-  de 
Conimisaie  oiinooilig  wtndeii  geacht.  iJaar  on  vooral  in  kl(;iiu;re 
plaatsen  vindt  men  h^/ers.  In  de  gerechtzalen  kan  men  het 
gerust  achterwege  laten ,  de  wachthebbende  njkaveidwaeht , 
maréchaussée  ol'  de  habituuti  bij  strafzittingen  lezen  daar  die 
aunouoes  om  den  tijd  te  doodeu. 

Art.  188. 

liet  recht  dat  hier  aan  de  sehuldciscliers  wordt  gegeven  om, 
indien  zij  nie'.  in  het  geding  der  scheiding  en  deeling  zijn 
lusschcu   beide   gekomen,   in    verzet  te  komen  tegen  de 
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iiilsprnaV  ,  indien  de  eisch  ingoUld  is  ter  opzettelijke  verkor- 
ting hunner  recliten  en  zulks  uiterlijk  biuaeu  een  jaar  na  de 
insclirijving  ter  (Jriffie,  is  waarlijk  geen  privilegie,  daar  in 
art.  376  &.  V.  aan  derden  de  bevoegdheid  wordt  gegeven  in 
*t  algemeen  om  wegens  eenvoudige  beiiadeeling^  gedurende  de 
gewone  veijaringstermijn ,  «oh  tegen  een  vonnis  te  veraetton. 
Het  geheele  artikel  kan  dus  gerust  Tiijgeaet  worden. 

Art.  185. 

Ik  Boude  gaarne  sioi,  dat  de  scheiding  van  goederen  wederom 
koude  worden  oj^eheven,  zooals  nu  in  het  Vig.  Wetboek  is 
bepaald.  Men  moet  alles  aanwenden,  om  de  goede  verstand- 
houding tusschen  echtgenooten  te  bevorderen  en  soo  mogelijk 
te  herstellen  en  vooral  dit  laatste 'ad  dikwerf  door  een  her»tel 
der  pemeensehap  verkregen  worden. 

Tk  kan  (lus  niet  met  de  commissie^  iiiednpian ,  om  de  eenmaal 
plaats  gehad  hebb<;nde  sehei<ling  onherroepelijk  te  maken  ï)e 
art.  252  en  253  B.  W.  moeten  dus  behouden  blijven  Daar 
ik  ook  aan  de  vrouw  zoo  veie  reehten  niet  toeken  als  de 
co(nmis><{e,  tioo  kunnen  m.  i  de  art.  249  en  250  ook  niet 
geheel  vervallen.. 

DbRÜK  Akdeelino. 
Fa»  afitand  van  de  Gemeeiueiap. 
Art.  186. 

IliHvvel  de  (Jommisï^ie  aan  de  gehuwde  vrouw,  veel  meer 
rechten  tocki^nt,  als  't  viget-rend  B.  VV^. ,  zoo  lieeft  zij 
gemeend  ook  deze  bevoegdheid  aan  de  vrouw  te  moeten  laten. 

JËn  ie  recht ,  zelfs  heb  ik  het  altijd  hard  gevonden ,  dat  ecue 
vrouw,  iu  algeheele  gemeensoliap  van  goederen  gehuwd  zijnde , 
en  na  doode  van  harcu  man ,  van  de  gemeenschap  afstand 
doende,  omdat  zij  helaas  bemerkt,  'dat  er  meer  schuld  dan 
gcfed  is,  niets  uit  de  gemeraschap  tot  nch  raag  nemen  dan 
haar  l^%oed. 
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De  rtichltir  zoude  oj)  iia,ir  verrock,  iiaat  ornstaiidigliedeii 
uitH;loii  kunnen  tm-staiin ,  dat  aan  de  vrouw  ci-nc  klciiie  lijl- 
toclit  werdc  tmjgestaan ,  hare  goederen  zijti  toch  meestal  door 
de  schold  van  deu  maii  weggeraakt  ea  van  het^^een  er  nog 
over  is,  komt  haar  m.  i*  ieU  toe,  zonder  daardoor  de  schuiU- 
eischers  der  geffleenachap  te  miskennea.  Bij  boedelufatand 
kan  de  man  sioh  nog  soma  irel  iiJAocht  verschaffen,  sie  art, 
709,  B.  V. 

De  verdere  vennderingen  en  by  voeging  van  de  Goramiasie 
in  de  art.  187  en  190  zijn  evenvele  verbeteringen. 

Achtste  l'rraL. 
Van  HuweHJittvoorwaardm. 
Het  spreekt  van  self,  dat  de  rechten,  die  ik  aan  deu  man 
wil  zien  toegekend  in  tqpétistelling  met  de  Commissie,  ook 
volgens  mijne  opvatting,  niet  door  hnwelijksche  voorwaarden 
mogen  worden  ingetrokken  of  verkort. 

Art.  194. 

Het  art.  bevat  eene  L'ronte  verheterinjf.  Volgens  Vii,'  irt. 
206,  B  W  tnoet  de  minderjarig  ,  bij  't  maken  der  liuwclijks- 
voorwanrden  ,  deu  bijstani  hebben  geliaii  van  degenen  ,  wier  toe- 
stemming tot  hef  aangaan  van  het  huwelijk  nor}d%ikelijk  was. 
Gelijk  wij  reeds  vroeger  zagen,  geeft  dit  aanleiding  tot  on- 
overkomelijke moeijelijkheden. 

Na  is  volgens  art.  84  en  85  Ontwerp  alleen  de  mede- 
werking noodig  van  hem ,  die  *t  onderlijk  goag  uito  fent  af 
van  den  voogd  of  toeziende  vocgd. 

Art.  210,  204. 

Duor  (\v  ('uminissie  is  in  deze  artikelen  veel  duidelijker  en 
ook  -stelselmatiger  dan  in  het  Vig.  BurL'.  VVelb.  de  {|Uae^tie 
behandelt  hoe  of  hij  uitsluiting \  an  geiiieeiischa|)  van  g()e<leren  , 
de  eigendom  van  man  en  vrouw ,  op  aangebrachte  of  «taande 
hnweiyk  verkr^n  goederen  moet  blaken. 
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Beswaar  heb  ik  echter  tegen  hetgeen  in  art.  202  Ontwerp 
te  lezen  staat,  dat  bij  het  aangaan  des  huwelijks,  de  roerende 
goederen  aan   ieder  toekomende,  wtêrukkelijk  moet  worden 

opgegeven. 

Ware  het  niet  bctor  te  bepalpii  <lat  (na  taxatie  de.^  noods) 
hij  tiotarieele  aetti  moot  blijken  van  ile  waarde  der  mertMide 
goederen  (exeept  op  naam  -taande  inscdiulden,  eflecten,  aandeden 
en  schepen)  dan  lieeft  men  bij  liet  einde  der  beperkte  gemeenschap 
die  som  maar  weder  uit  den  boedel  te  nemen  en  alle  qaaestien 
vervallen  of  voor  de  opbrengst  van  dat  of  dat  stuk  roerend 
goed  soms  wederom  iets  anders  gekocht  is  geworden. 

Bij  een  eenigszins  groot  landboawbedriji  met  vee,  bonw- 
gereedscbappen ,  oogst  ens.  is  dit  eenvondig  niet  na  te  gaan. 
fivensoo  met  winkel  en  fiibrieksgoederen.  En  ook  in  rechten 
is  reeds  uitgemaakt  dat  io  plaats  van  specifieke  opgave,  moals 
R.  TkiL  vorderde  20  Febr.  1885  W.  3210,  ook  voldoende 
is  de  bepaling  in  waarde  der  roerende  goederen.  H.  B.  15 
Juni  1886  W.  5306. 

Bij  de  herziening  van  't  VVetb.  van  koopliandcl  mag 
dan  ook  art.  88U  W.  v.  K.  wel  ia  dezen  geest  gewijzigd 
wordeQ. 

Art.  208. 

Als  men  ter  griflie  niet  kan  vinden  de  roerende  goederen 
of  volgen?  mijne  meening  tic  waarde,  dier  voor  het  huwelijk 
aangebrachte  roerende  goederen  .  dan  hebben  de  schuldeiscliers 
bitter  weinig  aau  die  inschrijving  en  ik  keu  geeu  reden  waarom 
hier  die  geheimzinnigheid  moet  heerschen,  joist  daar  waar  het 
te  doen  is  om  derden  in  te  lichten. 

Breda  ^  16  Aug.  1890.         JAa  W.  tan  dbn  Bibsin. 
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De  liitlclijkhcifl  van  den  rechtiT  was  huig  oen  zaak  buiten 
quaestie,  ecu  beginsel  va»  procesrccbt ,  welks  deugdelijkheid 
uiet  werd  ia  twijfel  getrokken.  Wel  werd  het  gebrekkige 
in  menig  opzicht  van  ons  procesroclit  erkend,  maar  het 
beginsel  van  *8  rechters  lijdelijkheid  werd  daarbij  niet  recht- 
streeks, uiet  uitdrukkelijk  bestreden.  «rHet  voeren  van  een 
rechtsgedingir ,  aldus  prot  B.  Paubb  in  Kijn  Procesrecht, 
deel  I,  ed.  1871,  blz.  71,  het  «hoofdbeginsel*  van  de  lijde- 
lijkheid des  rechters  omschrijvende:  jris,  èn  wat  den  aanleg 
#èn  wat  de  verdere  het  vonnis  voorbereidende  handelingen 
irbetreft,  afhankelijk  van  de  partijen.  De  rechter  treedt  daarbij 
«niet  ambtshalve  op.« 

Waar  het  echter  de  toepassing  van  dat  beginsel  gold ,  is 
lUi'H  (liiaiaaii  noch  in  de  wet  ,  noch  vooral  bij  de  pogingen  tot 
hervorming  van  ons  procesreeht  steeds  getrouw  geble\en.  Zoo 
leest  men  reeds  in  de  memorie  van  toelichtini;  van  het  in  1S()5 
onder  toezicht  van  Mr.  ^..  A.  de  Pinto  uitgegeven  outwerp- 
ülivier  voor  de  eerste  boeken  vau  een  nieuw  wetboek  van 
burgerlijke  rechtsvordering,  ter  plaatse  waar,  helder  en  over- 
tuigend, het  belang  wordt  aangetoond  vau  de  mondelinge 
voordracht  eu  de  aan  den  rechter  te  geven  bevoegdheid  om 
naar  aanleiding  daarvan  tot  de  advocaten  vragen  te  richten 
(bl.  121>) :  «Men  kan  alle  goede  beginselen  overdrijven  en  door 
«die  overdrijving  verkeerd  toepassen.  Het  b  waar  de  regter 
«mag  zich  nimmer  tasschen  de  eene  partij  en  de  andere  stdlen, 
«al  ware  het  om  den  zwakke  tegen  den  sterke ,  den  onkundige 
«tegen  den  kundige  te  helpen.  Het  terrein  van  den  strijd  moet 
»doar  partijen  worden  afgebakend ,  zij  zijn  meester  over  de 
«wapenen  ,  die  zij  willen  gebruiken  ,  over  de  regtsmiddelen  van 
«eisch  eu  verwering ;  maar  op  dat  door  partijen  gekozen  strijd- 


vperk  moet,  ja  mag  geeu  beslissing  van  den  rcgter  worden 
f'fH'A  raag<!  vócirdat  //fm  alfe  wetfeu  zijn  openfjt'Ht't'fd  vtn  hef  vermoeden  , 
fidat  :'ijuf'  ttiUjiraak  <le  wart'  w ,  M  ttaarJie'xI  (e  nuth'/i." 

In  (ie  \ crgaderiiigi'U  der  .Vedcrlaiiilschc  JurisUjuverccniging 
zijn  lierhaaldelijiv  onderwerpen,  met  het  beginsel  der  lijdelijkheid 
in  verband  staande,  behandeld. 

In  het  verhoor  op  vraagpnnfm ,  naar  aanleiding  waar- 

van Mr.  Mom  Vibch  in  zijn  praeadviea,  tot  verdediging  van 
een  door  den  rechter  ambtshalve  te  bevelen  verhoor  van  partijen , 
sich  aitliet  in  den  geest  van  het  zooeven  medegedeeld  dtaat. 
#Qeen  rechterlijke  voogdy  over  de  procesvoerende  partijen,  maar 
«ook  geen  doctrinaire  en  het  doel  der  rechtspl^ing  midEennende 
«overdrijving  van  een  op  sich  self  juist  beginsel.  De  rechter 
«moet  daarom,  als»  hij  het  ter  aijuer  voorlichting  noodig  acht, 
«evenzeer  een  persoonlijke  verschijning  van  partijen  ,  als  een 
"getuigenverhoor  of  expertise  kunnen  bevelen"  (iland.,  1, 
blz.  -)\^).  Mr,  PiNNER ,  daarentegen,  verzette  zich  tt'gtrn /oodanig 
ambtshalve  bevolen  verhoor,  waardoor  ei-n  >ehrede  zou  worden 
gedaan  in  de  richting  dor,  door  hein  bestreden,  vr'ijr  beir'ijdh'vr'v. 
en  inbreuk  gemaakt  op  de  l'erhami/uu/jsmuyune  ^  volgens  hem 
'/het  plechtanker  van  een  goede  burgerlijke  rechtspleging« 
(Hand  I,  bl.  M\,  .'iSl;  11,  bl.  .'iO).  Prof.  GoüBSAirr  ver- 
klaarde ronduit:  «Sommigen  willen  alleen  de  zoogenaamde  Ver- 
«handlungsmaxime ;  ook  in  dit  opsioht  ben  ik  van  eene  andere 
«moening;  men  behoeft  den  rechter  aoodanige  passive  rol  niet 
«voor  te  schrijven  als  in  ons  tegenwoordig  recht  geschiedt, 
«maar  veeleer  een  grootereii  invloed  toe  te  kennen  op  de  gansche 
«leiding  van  het  proces«  (Hand.,  II,  bl.  45)  En  het  vraagpunt: 
«Moet  in  elk  geval  de  rechter  de  bevoegdheid  hebben  ambts- 
«halve  partijen  voor  zich  te  doen  verschijnen ,  ten  einde  over 
wen  weder  te  worden  gehoord?*  werd  ten  slotte  met  groote 
meerderheid  hercKtiffend  beantwoord. 

In  1H79!  de  vr'tje  Jmc'ijHfheorie  ^  welk  onderwerp  voortvloeide 
uit  het  ten  vorigen  jaie  behandelde  eu  re<xls  toen  telkens  ter 
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sprake  wixs  y<>ki)meii  De  stelling,  die  toen  'loor  Mr.  Pinnkr 
ver(if<lii((I  was,  flat  in  burgerlijke  zaken  het  niet  oin  de  mate- 
rieele  waarheid  te  doen  is,  en  de  overtuiging  des  rechters  geen 
invloed  op  zijn  bealissiiig  mag  uitoefeueu,  vond  ia  1S79  geen 
aanhangers  meer,  en  de  vraag,  of  een  herziening  onser 
bewijsleer  wenschelijk  was.  dien  zin ,  dat  in  het  algemeen 
«meerdere  vrijheid  worde  gegeven  in  de  keus  der  door  de  wet 
«erkende  bewijsmiddelen ,  en  in  *8  rechten  wiardeocing  van  elk 
«dier  middelen  ?«  werd  eenstemmig  bevei^gend  beantwoord. 

Tu  1881  eindelijk  werden  behandeld:  de  wgsigtngen,  in  de 
prooesorde  te  brengen ,  tot  bevordering  eener  spoedige  afdoening 
der  processen  en  bet  tegengaan  van  upzettelijke  belemmeringen 
vertraging.  Daarbij  kwam  natuurlijk  ook  ter  sprake  de  vraag, 
in  boever  een  meer  actief  optreden  van  den  rechter  daartoe  zon 
kunnen  dienen  ,  en  het  eerste  vraagpunt,  waaromtrent  aan  het  slot 
van  het /lebat  de  vergadering  haar  gevoelen  had  uit  te  opreken, 
luidde:  '/riKw-t  het  l)egin.sel  van  eigen  leiding  der  gedingen  door  j)ar- 
"tijen  behouden  blijven?"  Üie  vraag  stelde,  volgens  de  toelichting- 
van  den  viwrzitter,  de  keus  tusschen  de  beginselen  van  de 
fransche  en  unze  rechtsvordering  eencrzijds,  en  die  der  Duitsche 
proceitorde  anderzijda.  Zij  werd,  aonder  hoofdelijke  stemming, 
beceêiigend  beantwoord. 

Terwgl  dus,  ten  aanzien  van  de  werksaamheid  des  rechters, 
betreffende  het  ondersoek  van  de  feiten  der  nak,  de  Juristen» 
vereeniging  nch  in  hare  vorige  vergaderingen  voor  eene  oit- 
breiding  sijner  bevoegdheid  verklaard  had,  sprak  sij  sich  in 
tegengesldden  sin  nit,  waar  het  gold  *8  rechters  invloed  op 
den  loop  self  van  het  proces.  Toch  waren  er  stemmen  van  niet 
geringe  beteekcnis  opgegaan  voor  eene  uitbreiding  zijner  be- 
voegdheid ot)k  in  die  ricliting ;  nien  leze  de  redevoeringen  van 
Mr«.  IjEVY,  van  CJkuv»  en  Druckku  (Hand.,  II,  bi.  11,  ♦!2  , 
70,  71-},  ook  het  prae-advies  van  Mr.  v.  üeüns  (Hand.,  1, 
bl.  272). 

Tien  jaren  later  stelt  thaus  het  Bestuur  der  Juristenver- 
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eenigitig  du  priiicipieele  vraag  in  haar  vollen  omvang  aan  de 
orde:  »ln  boever  behoort  de  procea-voeriug  der  partijen  de 
mncht  van  den  rechter  in  het  burgerlijk  gt^ding  tc  bepalen  > 
De  voorttx'ircl ijkliciil  \ ;in  het  beginsel  der  lijdelijkheid  is 
geene  uitgemaukte  zaak  iiuer.  Ook  prof.  Fa»:hk,  die  zich  in 
1871  in  het  1ste  deel  van  zijn  Procesrecht  bij  de  btu)or(leeliiig 
van  het  beginsel  {bl.  72)  nog  slechts  aldus  uitliet:  «wcUu  lit 
"is  aan  dun  rechter  te  weinig  macht  gegeven,  zoo  wat  hut 
«toeaioht  op  den  loop  van  het  proces  aangaat,  als  wat  het 
«onderzoek  betreft  van  hetgeen  hem  werd  voorgedragen*  kouit  in 
1887  in  het  3de  deel  van  hetaelfde  werk  (blz.  172)  met  kracht 
op  tegen  «die  overdreven  lijdelijkheid» ,  waartoe  onie  wet  den 
rechter  «doemt»,  en  «die  hare  toepassing  nog  vermeerdert.» 

De  macht  des  rechters  in  het  burgerlijk  geding  betreft: 
a  de  puni9»f  waarover  hij  te  beslissen  heeft, 
è.  het  onderzoek  m»  de  feiten  der  zaak , 

c  de  regeling  vau  den  hop  can  het  prove». 

De    macht    DKy    RKCHIKUS    met    BKTItKK.K.INO   TOi  UK 

punlen^  waarover  hu  tb  bgsusskv  hreit. 
beurst  eeue  ingestelde  vordering  maakt  deu  rechter  tot  oor> 
deeleii  bevo^.  De  beschikking  over  burgerlijke  rechten  moge 
in  sommige  gevallen  beperkt  zijn,  zoodat  men  niet  vrij  is 
daarvan  afstand  te  doen  (zie  bijv.  artt.  187,  195,  1112  U.W.) 
nimmer  kan  diu  beperking  ten  gevolge  hebben ,  dat  een  rechter- 
lijke besliMing  zon  mogen  gegeven  worden ,  waar  geene  erkenning 
van  een  recht  gevorderd  is.  Dit  zou  gelijk  staan  mot  een 
v(H)gdii  van  den  rechter  over  de  belanghebbenden,  die  noodzakelijk 
tot  ongelijkheid  en  b«^|pui8tiging  zoo  leiden  en  bovendien  haar 
dt)el  niet  bereiken  zon,  omdat  toch  de  belanghebbenden,  hetzij 
zij  alleen  voor  zich  zelf  of  ook  voor  anderen  ,  wier  belangen 
hun  toevertrouwtl  waren ,  te  zorgen  hadden ,  ten  slotte  zelf 
zouden   moeten  be^^li^^s^eu ,  luet  liet  oog  op  huu  belang  of  huu 
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\ craiituoordelijkhciil ,  of  zij  van  de  hun  tocgekeude  rechten 
ook  gebruik  zouden  maken. 

Het  onderwerp  van  's  rechters  hesli.^i^iiig  wordt  dus  in  de 
eerste  plaats  bepnahl  door  den  inhoud  der  vordering.  De 
inhoud  <1er  vordering  is  echter  niet  ulleeu:  wai  gevorderd  wordt, 
maar  ook  :  ih;  IViten  en  rechtsverhoudingen ,  op  grond  waarvan 
gevorderd  wordt.  Het  eerste  staat  met  de  katsten  in  onaf- 
seheiddijk  verband  en  wordt  eerst  daardoor  behoorlijk  om- 
echreven.  Aan  den  eiacber  moet  het  dos  staan,  de  feiten  en 
de  rechtaverhondingen  aan  te  voeren,  waarop  hij  aijn  petitum 
gronden  wil. 

Of  nn  ssekere  feiten  en  rechtaverhondingen  aeker  petitum 
wettigen ,  wordt  in  het  algemeen  door  den  rechtsregel ,  en  voor 

een  bepnulde  ingestelde  vordering  door  d«Mi  leehtcr  ainbt-liulvc 
met  toej)assiiig  van  den  rechtsreg(tl  beslist.  De  rechtstcgel  Ih*- 
staat  on:il  haiiki  li|k  van  de  bclaiitrhebbetiden ,  hij  is  er  ojidat 
daaruit  in  et-n  bepaald  i^eval  het  rc<  ht  der  personen  zou  kuiiiu  ii 
worden  afgeleid,  de  rechter  kent  hem  zonder  dat  hij  door  de 
partijen  wordt  aangegeven,  hem  vinden  en  toepassen  is  juist 
wat  van  den  rechter  verlangd  wordt:  recht  doen  in  een  be- 
paald geval. 

Dit  is  zoo  heteij  degeen,  tegen  wien  een  vordering  is  in- 
gesteld, verschijnt  of  niet,  en,  verschenen  sijnde,  xioh  ver- 
dedigt of  niet.  Gemis  van  tegenspraak  kan  ten  gevolge  hebben 
dat  de  beweerde  feiten  en  rechtsverhoodingen  ssonder  bewijs 
als  befitaande  worden  aangenomen:  dat  middelen  van  verweer, 
die  de  gedaagde  n>Q  kunnen  tegenwerpen ,  als  veijaring ,  zijne 
onbekwaamheid  om  te  handelen  enz. ,  buiten  beschouwing 
blijven,  maar  nimmer:  dat  de  rechter  hem  zou  moeten  ver- 
oordeelcn  tot  iets,  dat  wel  tegen  hem  gevorderd  is,  maar 
waartoe  zijn  verplichting  niet  volgt  uit  liet  als  bestaande  aan- 
nemen der  leiten  en  rechtsv  t  rhoudiniicn ,  d(H)r  den  eisclier 
gesteld.  De  gedaagde  heeft  dus  uit  den  aard  di  r  zaak  boven 
den  eischer  dii  voor ,  dat  naar  aanleiding  der  tegen  hem  ingestelde 
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vt»fderiDg  eene  uitspraak  te  zijnen  voordeele  gegeven  kan 
worden ,  o&ohoon  hij  die  niet  heeft  gevorderd  (1). 

Overigens  geldt  van  het  verweer  wat  van  de  vordering  geiegd 
19.  Be  gedaagde  moet  weten  of  hij  de  door  den  eischer  gestelde 
feiten  en  rechtsverhonHingen  al  dan  niet  nl  erkennen ,  of  hij , 
tot  afwering  van  den  eisch ,  cich  xijnersijds  op  feiten  of  recht9« 
rerhondingcn  beroepen  sal,  en  of  hij  tot  dat  einde  gebmik 
/al  maken  van  middelen  van  bevrijding  of  verkrijging  (ab 
vcrjariiitr ,  iiictiirlirid  ,  compfiisatii"} ,  die  hel  hurgfirlijl'  recht  foi 
Zijn  fifftr/nkkiiifi  .stelt. 

De  partijen  nuu-fcn  dus  Ixmicl:'!  J^ijn  ,  dr  feiten  van  het 
geding  (feiten  in  ruimen  zin  gciioiiicn  en  dns  <ic  rcclitsx crhon- 
dingen:  het  gesloten  zijn  eener  overeeiilcotnst,  eigendom,  bezit 
enx.,  daaronder  begrepen)  vaat  tr  ellen.  Die  bevoegdheid 
mag  echter  niet  soover  gaan  dat  het  van  den  wil  der  partij 
sou  afhangen  hare  verklaring  omtrent  de  feit«n ,  als  dtrzc  dat 
naar  haar  inbond  niet  is,  tot  een  onsplitsbaar  geheel  te  maken. 
De  oMg^iübare  hehentenii  mag  niet  een  willekeurig  van  een 
voorwaarde  afhankelijk  gemaakte  erkenning,  mag  geen  reeJUt- 
midiM  xijn .  als  hoedanig  sij  in  de  praktijk  wel  wordt  opgeval  (2). 
Be  erkenning  is  voorzeker  eene  vrije  handeling ,  die  den  eischer 
of  naar  omstandigheden  den  gedaagde  ontslaat  van  den  bewijs- 
last, die  andem  op  hem  fon  raiten,  maar  sij  is  toch  tevens 
de  verklaring  omtrent  beweertle  friten  en  rechfc^verhoudingen , 
gegeven  door  hem  ,  tegen  wi'-n  zij  v^onlen  aangevoerd  en  wiens 
belang  dus  hunne  ontkenning  zou  vorderen,  uU  uiet xiju  waar- 

(1)  Judêfê  oordeelde  met  betrekking  tot  eene  niet  tegengesproken 
0sceptie  (?nii  nietigheid  van  dagvnarding)  de  Rechtbailk  te  Amsterdam 
op  26  Aag.  1890  (P.  v.  J.  1891  no  6):  „O.  dut,  wnar  hei  Indienen 
„eener  akte  vereischt  wordt  ,  oen  mondelinge  tegenspraak  niet  voldoet 
»,ann  de  voorscbriften  der  wet,  en  bij  gebreke  van  schriftelijk  ant- 
„woord  de  exesptive  oonelmie,  «I»  idtt  btkoorlijk  Ug«ngetproken ,  moet 
„worim  io^tmêum.^ 

(8)  Mr.  N.  K.  F.  Lavd  in  Jnr.  Speet,  11,  bl.  181;  Lioii>Assn, 
8e  SQppI.,  op  art.  1861  B.  W.,  aantt.  80  sn  61. 
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heidslielSe  hein  tot  erkenning  drong.  Be  erkenning  is  een 
betekiüHn^f  maar  sij  is  tevens  een  gelmgemt  iegm  tidk  ulf. 
Die  laatste  beteekenis  behondt,  bijv.,  de  verklaring  van  den 
gedaagde,  dat  een  tegen  hem  beweerde  koop  gesloten  is,  ook 
al  voegt  bij  daaraan  toe  dat  hij  (overeenkomstig  de  hier  ge- 
wraakte opvattinjr  f1(*r  onsplitshare  bt-kciitcTiis)  dit  nlcchts  erkent 
omh'r  voorwaarde  dat  mi  ook  vaststa  dat  de  prijs  door  liem 
betaald  is.  Imiiu'r.s  lu  t  LTiat  niet  ann .  te  ?,<  flrijen  "ik  erken  dat 
wik  gekocht  lieb,  ik  kan  dit  niet  ontkennen,  want  het  is 
jrwaar,  maar  als  nu  dr  ttyt'v partij  niet  harerzijds  erkent  dat  ik 
''den  prijs  b«^ta:i]r1  heb,  dan  ontken  ik  dat  ik  gekcxdit  heb.» 
Wat  men  niet  ontkennen  kan,  mag  men  niet  ê/eekti  voor- 
tpaartkliji  erkennen;  wat  men  voorwaardelijk  erkennen  mag, 
kan  men  ontkennen.  Yoor  de  verdediging  »  er  daarom  ook  aan 
de  besUanbaarbdd  eener  voorwaardélgke  erkenning  geen  behoefte. 

Het  kan  sijn  dat  het  ondersoek  omtient  de  vordering  selve 
wordt  afgesneden  door  de  beslissing,  dat  het  den  eiseher  niet 
vrij  stond  *s  rechters  uitspraak  daarover  in  te  roepen ,  hetzij  om 
de  wijze,  waarop  hij  de  vordering  aanhangig  maakte,  of  om 
den  rechter,  waarvoor  hij  haar  bracht,  of  om  haar  inbond  .  of 
om  welke  reden  ook  Die  beslissing  kan  rusten  op  gronden 
van  onderscheiden  ajird  .  als;  nietigh(Md  der  dagvaardini' .  onbe- 
voegdheid des  rechters,  het  ^^^eds  aanhangig  zijn  van  de/.elfde 
of  eene  verwante  vordering,  een  gewijsde  of  een  da<ling,  waar- 
door het  aanhangig  gemaakt  geschil  reeds  beslist  of  beëindigd 
is,  onbekwaamheid  der  ])artijcn  om  in  rechte  te  ver»chijnen 
(een  getrouwde  vnmw  sonder  bijstand  of  machtiging .  een  min- 
deijarige,  een  ge&illeerde  voor  een  vordering  den  boedel  be- 
treffende ,  een  vreemdeling  asoolang  hij.  als  eiseher  optredende, 
geen  lekerheid  geeteld  heeft),  gemis  der  qnaliteit,  die  de  eiseher 
zich  of  den  gedaagde  toeschrQft,  het  verkeeren  van  den  ge- 
daagde als  er%enaam  in  termen  van  beraad. 

In  hoever  moet  de  rechter  verplicht  zijn  dese  gronden  van 
afnrijziug  Her  vordering  miièkkalte  toe  te  passen  P 
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T)e  nietigheid  van  dagvsarditig  \»  als  betreffende  de  vraag 
of  de  gedaagde  op  wetlige  wijae  tn  ree^ie  geroepen  is^  van 
bijnmderen  aard.  Verschijnt  de  gedaagde  niet,  dan  moet  de 
rechter  haar  amhtshalve  uitspreken,  omdat  de  gedaagde,  die 
niet  op  wettige  wijse  i?  opgeroepen ,  geen  'nadeel  van  sijn  niet 
veraohijnen  mag  ondervinden.  Verschijnt  hij  wel,  dan  heeft  de, 
Bij  het  dan  onwettige,  (>|)r(K|)iiig  haar  effect  gehad,  en  is  dus 
het  hoofdbeiswaar  vervallen.  Ts  dan  nist  reeds  daardoor  de  nietig- 
heid gedelct ,  dan  staat  het  althniis  aan  dm  trrdnairdr  /ich 
<laaro])  te  Ix  TDcpcii  ,        hij  onnh'clt  djiarhij  hclaii'/  t<'  lichhcii 

Bij  de  ovcriirc  (Kt  hcdocldr  t,'r<)n(h'n  is  hef  in  de  eerste  pl;Kit< 
d(^  vraai;,  of  '/ij  al  dan  niet  hi'staan  alleen  in  het  belang 
van  den  iri  daagde.  Het  eerste  is  het  geval  bij  de  betrekkelijke 
onbevoegdheid,  hij  d<^  te  vragen  verwijzing  wegens  verknocht- 
heid of  litia  pendentie,  bij  de  exceptie  van  beraad,  van  ge- 
wijfide  aaak ,  van  dading. 

Zoo  neen ,  als  bij  onbekwaamheid  om  in  leehte  te  verschijnt 
(met  uitasondertng  van  die  van  den  vreemdeling  als  eischer 
alvorens  zekerheid  te  hebben  gcKteld,  die  alleen  in  het  belang 
van  den  gedaagde  bestaat),  bij  gemis  van  qnaliteit,  volstrekte 
onbevoegdheid  des  rechters,  waarbij  de  openbare  orde  of  belangen  . 
van  derden  betrokken  zijn ,  daar  moet  de  rechter  verplicht  zijn 
den  eischer  ook  ambtshalve  terug  te  wijzen  (8).  Behalve  wanneer 
voor  het  oordei'l  over  (\v.  aanwezigheid  van  den  grond  een  nader 
feitelijk  onderzot^k  nondig  is.  Zulk  ctn  onder/dek,  tocli  ,  waar 
ht't  door  d«'  tegenspraak  van  den  gedaagde  niet  gc]irov(»<'efrd 
is,  zou   iit  de  meeste  gevallen  dc  beslissing  van  het  geschil 


(8)  Aldnt  met  beinkking  tot  de  appellabiUtett  van  een  vonnis: 

Hof  'sGravenhHge  17  Nov.  1890,  W.  5960:  ,.0.  dat  hei  Hof  de 
„niet-ontrnnkelijkheid  van  het  hooger  beroep  moet  uitspreken ,  niet- 
„tegeustanude  de  geïnt.  de  exceptie  niet  heeft  voorgesteld,  daar  de 
„beslissing  omtrent  de  al-  of  niet-appellabiliteit  vnii  vonnissen  is  van 
„publieke  orde  eu  dus  uiui  duur  de  houding  vau  partijen  aan  hei 
„oordeel  des  rediten  kas  worden  onttrokken.*' 
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noodeloot  ophouden,  omdat  kan  worden  aangenomen  dat  in  de 
gevallen »  waarin  een  nader  feitelijk  ondersoek  de  aaowesigheid 
van  den  grond  van  afirijnng  soa  aantooneh  en  bijv.  de  onbe- 
kwaamkeid  om  in  reehte  te  veiaehijnen,  of  het  onheweaene 
der  beweerde  qoaliteit  aan  het  licht  aon  doen  komen,  de  ge- 
daagde sioh  daarop  in  den  regel  wel  beroepen  sal. 

Tot  de  taak  des  rechters  behoort  het  ook,  te  beslissen  te 
wiens  laste  de  kosten  moeü'n  komen .  die  uit  het  proces  zelf 
voortvloeien.  De  gegevens  voor  die  beslissing  put  de  recl\tcr 
uit  het  proces  alleen,  de  vordering  tot  verwijzing  der  in  het 
ongelijk  gestelde  partij  in  de  kosten  ligt  reeds  opgesloten  in 
de  hoofdvordering  en  in  het  verweer  daartegen.  Eenenitd ruk ke- 
lijke  vordering  betreffende  de  proceskosten  is  dus  een  nnttelooze 
formaliteit,  waarvan  het  nalaten  den  rechter  niet  moet  ontslaan 
van  de  verplichting  om  over  de  kotten  nitspraak  te  doen. 

Behoudens  het  geiegde  omtrent  de  evengemelde  gronden  van 
terogwijsing  des  eisehers  en  de  proceskosten,  worde  dns  de 
madit  des  rechten  ten  opaiehte  van  het  (mderwerp  der  betUukiff 
bepaald:  door  hetigeen  door  partijen  mtraU  de  ftiim  en  redd»- 
veriou^mgeH  wordt  voorgedragen ,  en  door  hetgeen  gevorderd 
wcrdi.  door  Jen  eischer  en,  root  zoover  het  een  zelfetand^g  ver- 
weermiddel uitmaakt  .,  door  den  gedaagde. 

Dl  MACHT  DIS  mioiims  lorr  nmxmNG  tot  iot 
and&rtoèk  vam  de  /eUe»  dxr  zlah. 

De  prealabele  vraag  is  hier  deze:  moet  ook  in  het  burgerlijk 

recht  de  waarheid,  d.  i.  dus  de  werkelijke  waarheid,  gezocht 

en  het  resultaat  van  dat  onderzoek  aan  's  rechters  beslissins;  ten 

grondslag  gelegd  worden?  Het  antwoord  daarop  is:  Ofl^«^»^/^/tf. 

Tegenover  de  werkel^ke  waarheid  staat  eene  s.g.  fmneele 

waarheid ,  een  weUeSfie  waarheid ,  waarbij  de  wei  niet  alleen 

de  rechten  en  verpliditingen  der  partijen  op  grond  der  feiten 

regelt,  maar  de  fétem  ulf  wukteU.  Die  wettelijke  waarheid 

moet  in  véle  gevallen  van  de  werkelyke  afwijken.  Maar  het 
Amfik  Ubto  M,  Urn  sUk  [Mfl.]  U 
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recht  in  een  bepaald  geval  is  de  toepassing  van  de  wet  op  de 
feiten  van  dat  geval.  En  als  na  de  wet  zAve  den  lediter  ver- 
biedt om  naar  die  feiten  ondersoek  te  doen  en  se  aan  te  nemen 
w66  als  sij  snllen  blgken  lich  te  hebben  voorgedaan ,  dan  staat 
de  wet  aan  hare  eigen  toepassing  in  den  w^  en  heft  sg  hare 
eigen  werking  op. 

Ts  het  jnist  dat  het  voor  de  beslissing  op  de  werkelijke 
waarheid  ten  opzichte  der  feiten  aankomt,  dan  moet  ook  de 
rechter ,  wiens  werk  het  is  de  heslissing  te  geven ,  in  zijn 
onderzoek  naar  de  feiten  niet  gebonden  zijn  aan  de  door  partijen 
voorifcstclde  bewijsmiddelen  Amhf-nhalvf  moet  hij  niet  alleen  een 
getuigenverhoor,  een  onderzoek  van  (leskuinligeii ,  een  plaat**- 
opneming,  eene  openlegging  van  koopmansboeken  kannen  be- 
velen, maar  evenzeer:  een  verkoor  van  deskundigen,  een 
gerechtelijke  beaiohtiging  eener  roerende  aaak  in  geschil,  hetaij 
na  overbrenging,  of  ter  plaatse,  waar  zij  zich  bevindt,  een 
▼erhoor  van  de  pmiijem  lelf;  en  onder  deoe  laatsten  moeten 
dan  ode  sy  begrepen  worden,  die  niet  persoonlijk  in  het  geding 
optreden ,  maar  over  wier  leehten  of  ▼erpliditingen  het  geding 
gevoerd  wordt,  als  bij  het  optreden  van  den  maa  voor  <}f 
mede  voor  sgn  Tronw,  bij  vennootschap  ens.  'Geen  middel, 
«dat  nnttig  of  noodig  kan  sijn  om  de  waarheid  te  loeken  en 
«te  vinden ,  mag  den  regter  worden  ontbonden «  (4).  Alleen 
mag  het  hem  niet  geoorloofd  zijn  zijne  uitspraak  te  gronden 
op  wat  hem  hiiiten  hot  fjeding  om  bekend  mocht  zijn ,  waanloor 
zoowel  zijne  onpartijdigheid  als  de  volledigheid  van  het  onder- 
zoek gevaar  zon  loepen  (5). 

Dl  MAORT  Dn  UOBTEIB  HIT  BRBKKUMO  TOT  DB 

regi^mff  wm  den  btep  wm  kei  proeee. 
Bene  goede  regeling  van  den  loop  der  procedure  moet  met 

(4)  Mr.  A.  DE  PiNTo ,  Hnndl.  tot  het  W.     B,B.t.,  Se  ged. ,  Inleiding. 

(5)  Zie  mijn  prneadvies  over  de  vrqe  bswQsleer  in  Hand.  der  Jar. 
Var.  1879,  X,  bL  80.  bl.  91  vlgg. 
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de  tKxxlige  waarborgen  voor  onpartijdigheid  en  voor  volledig- 
heid van  het  onderzoek  vercenigen :  den  meest  mogelijken 
s^md  en  eenvoud.  Spoed ,  omdat  het  doel  der  rechtapraak  is , 
rachtsaekerheid  te  Tenohaflen.  De  personen  moeten  weten  welke 
hnnne  rechten  sijn,  om  sich  daaniaar  te  knnnen  gedragen; 
sij  moeten  gewaarborgd  sijn  tegen  krenking  hnnner  rechten  door 
anderen.  Hei  prooea  is  het  noodnkelijk  kwaad  om  te  komen 
tot  de  rechterlijke  beiliaaing,  die  aan  de  oniekerheid  en 
krenking  een  einde  maken  aal.  De  tijd,  die  daaraan  meer 
besteed  moet  worden  dan  werkdijk  noodig  is  om  tot  een  be- 
slissing te  geraken ,  is  verloren  tijd ,  en  kan  zelfs  ten  gevolge 
hebben  dat  het  gehoele  doel  nit^t  bereikt  wordt.  Eenvoud : 
omdat  omslag  tijd  en  geld  kost.  Kn  wat  de  procedure  tluur 
maakt,  .i/ni/  eenvoudig  in  vele  gevallen  eu  voor  velen  den  weg 
tot  verwezenlijking  van  het  recht. 

Aan  spoed  en  eenvood  in  de  procedure  is  lijdelijkheid  des 
rechters  allerminst  bevorderlijk.  Als  hij^  die  het  vonniste 
wijzen  heeft,  alle  recht  van  initiatief  mist,  niets  ambtshalve 
mag  doen,  geen  beeohikking,  die  de  »ak  nader  tot  de  eind- 
beslissing brangt,  mag  nemen  dan  op  de  roordracht  van  par- 
tyen, dan  kan  het  niet  anden  of  het  proces  nl  niet  selden  in 
een  staat  van  rost  ve^rkeeren,  en  de  middelen,  die  partijen 
moeten  aanwenden  om  de  saak  telkens  een  stap  nader  tot  de 
eindbedissing  te  brengen,  rallen  het  procedeeren  omslachtig  en 
kostbaar  maken. 

üe  "gewone  behandeling»  volgens  ons  wetboek  van  rechts- 
vordering, waarbij  partijen  buiten  den  rechter  om  de  termijnen 
regelen  en  de  conclusies  wisselen ,  en  slechts  bij  een  ontstaan 
geschil  zijn  tusschenkomst  inroepen,  is  feitelijk  voor  den  eersten 
aanleg  in  onbruik  geraakt.  Daarvoor  is  als  algemeen  gebruikelijk 
in  de  plaats  getreden  de  summiere  behandeling,  die  zeer  een- 
voudig schijnt  en  dikwijls  ook  cIJ»  kan.  De  geheele  behandeling 
heeft  plaats  ter  terechtoitting,  de  rechter  regelt  de  termijnen, 
slechts  2  oondosien:  van  weeissgde  éëne,  pleidooi  terstond 
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daarna  of  op  een  naderen  dag,  getuigenverhoor  op  dezelfde 
wijie  als  bij  de  zaken,  die  voor  den  kantonrechter  behandeld 
worden,  nitspiaak  das  heftsij  onmiddeUijk  na  he(  afleggen  der 
getuigenissen  en  na  verhoor  der  partijen,  of  op  eene  volgende 
terstond  door  den  rechter  te  bepalen  sitting. 

Hoe  komt  het  dat  van  dien  eenvoud  in  werkelijkheid  soo 
weinig  wordt  waaigenomen  ?  Vooreerst  door  de  schorsende  werking 
der  a&onderlijk  voorgestelde  exoeptiën  en  andere  inddenteele 
vorderingen ;  dan  doordien  na  afloop  van  bewijs-incidenten  de 
zaak  rust  totdat  zij  na  beteekening  van  het  procesverbaal  weer 
ter  rolle  wordt  gebracht;  eindelijk  door  de  wijze,  waarop  de 
wet  wordt  toegepast.  Feitelijk  worden  de  termijnen  door  de 
praktizijns  van  partijen  overeengekomen ;  herhaalde  uitstellen 
zijn  daardo{)r  gebruikelijk  geworden,  zelfs  waar  bij  verschil 
's  rechters  beslissing  wordt  gevraagd;  het  aantal  conclusiën  is 
onbeperkt,  en  als  eindelijk  het  schriftelijk  debat  geëindigd  is, 
wordt  een  pleitdag  met  een  tusachenruimte  van  weken,  soms 
maanden,  bepaald;  het  getuigenverhoor  wordt  veelal,  evenals 
bij  de  irgewone  behandeling» ,  voor  een  reehter-oommiasaris 
gehouden  en  aehorst,  selfr  als  het  ter  teredhtsritting  plaats  heeft , 
evenals  de  andere  bewijs-incidenten,  den  loop  van  het  proces 
totdat  het  door  de  meest  gereede  partij  wordt  hervat,  en  dat 
alles  niet  alleai  voor  de  hoofflsaak,  maar  ook  voor  iedere 
inddenteele  vordering. 

Deze  drie  oorzaken  van  vertraging  van  den  loop  van  het 
proces  laten  zich  samenvatten  in  deze  ééne :  dat  de  regeling 
der  procedure  te  veel  is  overgelaten  aan  de  partijen  zelf,  te 
groote  lijdelijkheid  dus  van  den  rechter,  hetzij  dan  als  een 
uitvloeisel  van  de  wet,  of  van  de  praktijk. 

Men  zegge  niet :  waartot;  de  tussclicnkomst  des  rechters  als 
partijen  het  met  elkander  eens  zijn  om  langzaam  te  prooedeeren  ? 
liet  langzaam  procedeeren  is  gewoonte  geworden,  zóó  zelfe 
dat  de  rechter,  ook  als  partijen  verschillen,  era  eind  met  die 
gewoonte  medegaat.  Ook  staat  het  eene  prooes  aan  den  gang 


van  het  andere  in  den  weg.  T)e  partije»,  na ,  letten  slecht»  op 
hare  eigen  belangen,  de  rechter  ^  die  van  den  aanvang  af  op  den 
gang  der]  voor  hem  aangebrachte  processen  invloed  uitoefent, 
hondt  rekening  met  de  lielangen  ]der  reehtwiekenden  in  het 
algemeen. 

Vit  het  feit,  dat  de  snmmiere  behandeling  de  gewone  ge- 
worden is,  blijkt  het  streven  naar  een  eenvoodige  prociedare 
onder  het  voortdniend  toesicht  van  den  rechter,  maar  de  sam- 
miere  behandeling  is  niet  geschikt  voor  eene  procedure  met 
schriftelijke  oonclnsiën,  ze  is  al  te  eenvoudig;  het  gevolg  is, 
dat  de  gebreken  en  gewoonten  der  gewone  behandeling  zich 
aan  haar  liebben  medegedeeld  ,  terwijl  haar  bovendien  liet  grootc 
nadeel  eigen  is  van  de  tijdroovende  rolzittingen ,  waarop  een 
aantal  zaken  de  revue  pasi^eeren ,  in  welke  niets  gedaan  wordt, 
of  niets,  waarvoor  een  verschijning  ter  rolle  noodig  was. 

De  formeelc  leiding  van  het  proces  moet  zijn  bij  den  rechter , 
daarbij  gebonden  door  de  bepalingen  der  wet. 

Ik  aal  thans  trachten  de  hoctfdlijnai  aan  te  geven  voor  een 
procesorde,  aan  dat  beginsel  beantwoordende. 

Beeds  van  den  aanvang  af  moet  de  rechter  bekend  agn  met 
den  inbond  der  vordering.  Een  seihriftnur,  den  eisch  behel- 
aende,  worde  dos  een  bepaalden  tijd  vddr  den  dienenden  dag 

ter  griflBe  der  rechtbank  nedergelegd.  Afschrift  dier  schriftuur 
worde  der  tegenpartij  beteekend  met  dagvaarding. 

Partijen  moeten  niet  verpliclit  worden  ter  rolle  te  vertschijnen 
dan  wanneer  ilit  voor  de  behandeling  der  zaak  werkelijk  nood- 
zakelijk is.  Toch  moet  van  den  aanvang  af  de  gestadige  voort- 
gang van  het  proces  verzekerd  aijn. 

Daartoe  zon  ik  wenschen  dat  er  werden  voorgeschreven 
tweeërlei  aittingm,  nl.  voor  het  aanArmigem  der  aaken  en  voor 
de  mond^mge  beüanddbif. 

Verschijnt  de  gedaagde  niet,  schoon  behoorlijk  tegen  een 
zitting  voor  het  aanbrengen  van  zaken  opgeroepen,  dan  wordt 
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teniond  venteik  verleend  en  de  vorderiog,  zoo  zij  niet  on- 
rechtmatig of  ongegrond  is,  toegewesen. 

Verschijnt  de  gedaagde  wel,  en  wenscht  hij  tegenspraak  te 
doeu  ,  dan  moet  in  de  eerste  plaats  de  wijze  van  behandeling 
worden  bepaald.  Niet  voor  alle  zakt'u  is  een  procedure  met 
schriftt'lijke  conclusiën  noodig,  en  evenmin  voor  ailc  ecne  enkel 
mondelinge  behandeling  voldoende.  De  rechter  moet  dus  bevoegd 
zijn  om  op  verzoek  van  den  gedaagde  te  bepalen  dat  de  zaak, 
zonder  voorafgaande  schrifturen ,  terstond  mondeling  zal  worden 
behandeld,  en  wijst  dan  daartoe  eene  der  eeratvolgende  zit- 
tingen aan,  voor  de  mondelinge  behandeling  van  aken  bestemd. 
Het  spreekt  van  aelf  dat  ook  op  aoo^n  jdeitntting  meer  laken 
na  elkander  moeten  kunnen  worden  behandeld ,  loodat  de  rechter 
bij  de  dagbqpaling  met  den  aard  der  nken  en  den  tijd,  waar- 
schijnlijk voor  hars  behandeling  vereischt ,  rekening  honden  moet. 

In  den  rpgd  nl  eohter  de  gedasgde  wel  prijs  stellen  op 
de  gelegenhttd  om  tegoiover  den  sehriftclijken  eiseh  ook  zijn 
verdediging  schriftelijk  te  voeren.  In  dat  geval  hoort  de  rechter 
partijen  over  den  dag  voor  de  mondelinge  behandeling,  die 
hij  bepaalt  in  verband  met  den  tijd ,  die  voor  het  schrift-elijk 
debat  moet  worden  toegestaan.  Voor  dit  laatste  is  te  rekenen 
op  een  schriftuur  van  antwoord ,  een  van  repliek  en  een  van 
dupliek.  In  vele  gevallen  toch  is  na  het  antwoord ,  ten  gevolge 
van  daarbij  gedane  ezeeptivc  verdediging  of  reoonventioneele 
vordering ,  een  repliek  noodzakelijk  om  de  punten  van  verschil 
te  bepalen,  terwijl  daarna  aan  den  gedaagde  nog  de  gelegen- 
heid tot  het  laatste  woord,  tot  dnpliek,  moet  openstaan.  Voor 
het  wisselen  dier  schriftoien  worden  door  den  lechter  tevens 
de  termgnen  bepaald,  en  wel  sdö  dat  de  tena^n  voor  dnfdiek 
bQv.  veertien  dagen  v<k^  den  pleitdag  verstrijkt.  Den  tijd, 
dien  de  gedaagde  den  termijn  voor  het  antwoord  oversehrijdt , 
veriiest  hij  voor  de  dnpliek,  een  schriftuur  van  antwoord, 
minder  dan  veertien  dagen  v(5<5r  den  pleitdag  aan  den  eischer 
medegedeeld ,  blijft  buiten   het  geding  \   hetzelfde  geldt  van 
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de  repliek,  met  dien  Tentuide,  dat  bij  oTenchrijding  door 
den  gedaagde  de  eischer  zijn  termijn  behoadt,  al  valt  die  ook 
binnen  de  veertien  dagen ;  en  hetzelfde  geldt  weer  voor  de 
dupliek.  Het  wisselen  der  schrifturen  geschiedt  door  betec- 
kening  of  tegen  re^u ;  een  bepaalden  tijd  vóór  den  dag 
der  mondelinge  behandeling  worden  zij  ter  grifiie  uetlergelegd. 
Op  dien  dag  kunnen  part^ea  hare  beweringen  toelichten ,  kan 
ook  de  rechter  opheldering  vragen  omtrent  de  bedoeling  der 
gebeugde  rechtsmiddelen ,  omtrent  de  feiten  der  zaak ,  of  kan 
eenvoudig  de  dag  der  nitspraak  worden  bepaald.  Is  het  aan 
eene  der  partijen  bg  het  tehrifteüjk  debat  noodig  gebleken  be- 
w\)8  door  getoigen  te  leveren,  dan  moet  tg  de  gelegenheid 
hebben  op  dienselfden  dag  der  mondelinge  behandeling  hare 
getuigen  te  doen  hooren.  Zij  zal  dan  by  reqoest  een  bevel  tot 
oproeping  der  getuigen  hebben  gevraagd ,  opdat  deMSi  verplicht 
zouden  zijn  te  verschijnen.  Zij  zal  hunne  namen  een  bepaalden 
tijd  te  voren  aan  de  wederpartij  hebben  beteekend ,  ea  wurdt 
op  den  dag  der  mondelinge  behandeling  na  verhoor  der  weder- 
partij al  of  niet  tot  het  doeii  hooren  der  getuigen  toegelaten. 
De  wederpartij  moet  hare  getuigen  tot  t^nbew^js  eveueene 
t^l^i  dien  dag  kunnen  doen  oproepen. 

Ten  opziclite  der  verdediging  gelde  als  regel ,  dat  de  gedaagde 
al  BÖne  middelen,  zoo  esoeptive  ala  op  de  hoofdzaak,  tegelijk 
moet  aanvoeren.  Eene  nitKmdering  irorde  slechte  toegelaten 
voor  die  eiceptieB ,  waarmee  de  gedaagde  9Ê&aki  vjm  vwpUiMÊg 
om  lich  op  de  vordering  aelve  te  verdedigen  (sie  boven  bis. 
840)  (6).  Tevens  worde  het  aftmierUjh  voorstellen  dier  exoep- 
tiee,  van  onbevoegdheid,  nietigheid  van  dagvaarding  enz., 
bij  de  wet  gebonden  aan  een  aekeren  temmn  na  den  dag  der 
dagvaarding. 

(0)  Niet  dos  voor  die  dilatoire  excepties,  die  de  vordering 

ïelve  gericht  zijn,  als:  dat  de  schuld  nog  niet  is  opeiVchbRar.  Er  ia 
geeu  reden ,  waurum  desa  excepties  afsonderlyk  soudeu  mogen  of 
qioeten  worden  voorgedragen. 
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Het  afisonderlijk  voordrag»!  van  zooflanige  exoept-ies  soa  dan 

iii  hoofdzaak  op  dezelfde  wijze  nioctcu  geschieden  als  het  aan- 
haugig  maken  van  het  geding  zelf.  Dc  schriftuur,  die  haar 
behelst,  wordt  ter  griffie  nedergelegd  en  aiiu  de  wederpartij 
beteekend  of  tegen  re(;u  in  afsclirift  aan  haar  medegedeeld.  Üe 
beteekening  of  mededeel iug  dier  schriftuur  brengt  van  rechts- 
wege mede:  oproeping  tegen  de  eerstvolgende  zitting  voor  het 
aanbrengen  van  zaken.  Op  cli(  u  dag  wordt  bepaald  op  welke 
pleitaitting  de  exceptie  zal  worden  behandeld ;  daarbij  behoeft 
•lechta  op  één  Khriftaiir ,  die  van  eisoher's  antwoord ,  te  worden 
gerekend;  een  adiriftaar  van  antwoord,  minder  dan  bgv.  aoht  • 
dagen  vö6r  den  pleitdag  medegedeeld,  blijft  bniten  hst  geding. 

Yan  het  oogenUik,  dat  de  exceptie  ia  voorgedragen,  sgn 
de  voor  de  hooMEaak  behaalde  termijnen  gesohorrt,  en  de 
leeds  gedane  bepaling  van  den  dag  voor  de  mondelinge  be- 
handeling der  hoofdzaak  verliest  haar  kracht.  Wordt  de  exceptie 
afgewezen,  dan  hernemen  die  termijnen  hnn  loop  zoodra  het 
vonnis  iu  kracht  van  gewijsde  is  gegaan,  en  de  rechter  bepaalt 
terstond  na  het  uitspreken  van  het  vonnis  op  de  exceptie  den 
nieuwen  pleitdag  voor  de  hoofdzaak,  met  inachtneming  van 
den  termijn  van  appèl  van  bedoeld  vonnis,  die  van  den  dag 
der  uitspraak  zou  moeten  loopen. 

Het  laten  voorbijgaan  van  den  termijn ,  voor  het  afzonderlijk 
voorstellen  der  exceptie  gegeven ,  behoeft  den  gedaagde  alleen 
het  recht  tot  het  af»onderl\jk  voorstellen ,  niet  het  recht  op  de 
exceptie  te  doen  veilieaw,  die  hij  na  allem  tegelijk  met  het 
antwoord  op  de  hoofflawk  zal  kannen  voordragen. 

De  procedore  voor  de  andere  inddenteele  vorderingen  kan 
op  deaeUde  vijze  ala  die  voor  de  a&onderlijk  voorgedragen 
excepties  geregeld  zijn.  Een  termijn  voor  het  aanhangig  maken 
komt  daarbij  echter  alleen  te  pas  voor  het  verzoek  om  een 
derde  in  vrijwaring  te  mogen  roepen.  Een  schorsende  weikii^ 
op  de  hoofdzaak  mag  alleen  aan  eenige  met  name  genoemde 
incidenteele  vorderingen   worden  toegekend ,  als :  het  verzoek 
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om  een  derde  in  vrijwaring  te  roepen ,  het  verzoek  van  een 
derde  tot  interventie,  nl.  bij  tegenspraak  daarvan  door  de 
oorspronkelijke  partijen  of  eene  harer ,  de  vordering  tot  schorsing 
van  het  geding  wegeni  verandering  van  staat  of  andere  oor- 
ssaken.  Bij  hiA  toestaan  van  het  verzoek  tot  «protpimg  m  vrif- 
waring  wordt  tevens  de  dag  bepaald,  tegen  welken  de  waarborg 
al  worden  opgeroepen  en  waarop  tevens  de  oorspronkelijke  nak 
dienm  aal ;  op  dien  dag  worden  de  termijnen  voor  de  sehriftiuen 
en  de  pldtdag ,  voor  hoofijaaak  en  vrijwaring  beiden ,  geregeld. 
Wordt  het  veraoek  a^weaen,  dan  wordt  gehandeld  als  bij 
afwijzing  eener  a6onderl^k  voorgestdde  exceptie. 

Wordt  een  verzoek  tot  tttsBchenkomst  niei  betwist,  dan  kan 
de  reeds  vastgestelde  pleitdag  vooralle  partijen  behouden  blijven. 
Wordt  het  verzoek  na  tegenspraak  toegestaan  ,  dun  wordt  tevens 
de  nieuwe  pleitdag  bepaald.  Wordt  bet  afgewezen ,  dan  wordt 
gehandeld  als  bij  afwijzing  eener  afzonderlijk  voorgestelde  exceptie. 

De  êcAorsittff  van  het  getkug  wegeuB  een  daartoe  leidende 
oorzaak  moet  gevorderd  kannen  worden  zoowel  door  de  bebuig- 
hebbeudcu  aan  de  aigde  van  de  partij ,  bij  welke  de  oorzaak  bestaat, 
als  door  de  tegenpartij.  Wordt  sij,  al  dan  niet  na  betwiating, 
ni1geq[»roken ,  dan  daart  de  scshoraing  totdat  het  geding  op  de 
vordering  van  eene  der  oorspronkelijke  partyen ,  of  die  haar 
vertegenwoordigen,  hervat  ia  verklaard  en  die  besliiaing  in 
kracht  van  gewijsde  is  gegaan.  Terstond  na  die  hervatverklaring 
wordt,  met  inachtneming  van  den  termijn  van  appèl ,  de  nienwe 
dag  voor  de  mondelinge  behandeling  der  hoofdzaak  bepaald. 

De  incidenten  van  bewijslevering:  voor  zoover  deze  voor  den 
rechter  of  voor  een  rechtet-eommissaris  geschiedt,  bepaalt  de 
rechter  of  rechtitr-eomini.^saris  aan  het  eind  er  van  den  dag 
voor  de  verdere  mondelinge  behandeling  ,  rekenende  op  den  tijd  , 
die  naar  omstandigheden  voor  het  indienen  van  nadere  schrif- 
taren  noodig  kan  zijn.  la  een  onderzoek  ,door  deskundigen 
bevolen  of  de  bewijsopneming  aan  een  anderen  rechter  opge- 
dragen, dan  moeten  'reeds  bij  het  vonnis,  waarbij  het  onderaoek 
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bevolen  of  dc  rechter  gecommitteerd  werd ,  bepaald  ziju  de 
termijn  voor  het  nederleggen  van  het  bericht  of  de  toezending 
van  het  proces-verbaal  der  bewijslevering,  en  de  dag  voor  het 
voortzetten  der  zaak.  Op  dien  dag  wordt  dan  naar  den  eiach 
der  aaak  bf  de  dag  der  nitspraak  die  der  nadere  monde- 
linge behandeling  bepaald. 

Ten  slotte  merk  ik  nog  op  Dat  bij  een  regeling  der 
procedure  als  hier  wordt  Tooigesteld  een  belangrgke  uitbreiding 
aan  de  alleenrechtqpraak  bou  kunnen  worden  gegeven.  Op  de 
sitting,  waar  de  nek  wozdt  aangebracht,  ion  niet  alleen  de 
pleitdag  bepaald ,  maar  ook  het  lid  der  rechtbank  benoemd 
kannen  worden,  belast  met  de  verdere  behandeling  en  de 
be^lissiiiL'  der  zaak. 

2".  Dat ,  wanneer  de  verschijningen  ter  terechtzitting  tot  het 
strikt  noüdige  worden  beperkt,  en  de  formerl^-  leiding  van  het 
proces  bij  den  rechter  is ,  aan  eene  afschafting  der  verplicMe 
▼ertegenwooidiging  van  partijen  kan  worden  gedacht. 
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Eenige  (ypmcrk  'ingcn,  ooer  de  regeling  der  Adminulralieve 
RechUpraak, 

ConviT»  non  ooqois. 

Aan  (!e  door  de  Juristen-vereeuigiiig  opgeG:evt;n  vraag  over 
de  grondslagen ,  waarop  de  regeling  der  administratieve  recht- 
spraak berusten  moet ,  hebben  wij  twee  belangrijke  adviezen  te 
danken ,  van  de  hand  van  Mr.  S.  van  Houten  en  van  profl 
J.  T.  Buijs,  die  hoe  verschillend  ook  onderling,  het  eere- 
aalaot  van  Tkemisy  een  waardeerende  en  opbouwende  kritiek, 
ten  Tolle  verdienen.  Het  opilel  van  den  heer  tak  Hoomr 
is  kort,  Uijkhaar  niet  sonder  haaet  gesteld  onder  de  dagel^k- 
sche  werksaamheden  van  het  politieke  leven ,  die  intossehen  den 
aangeboren  tiek  tot  het  hesohonwende  niet  vermogen  nit  te 
dooven;  het  veel  meer  nitgewerkte  advies  van  prof.  Boua 
ademt  de  kalmte  en  het  overleg  vaa  de  studeerkamer,  die 
eohter  allerminst  gesloten  blijft  voor  de  ervaringen  en  de  eisehen 
der  praktijk.  De  heer  van  Hodten  put  voor  zijne  denkbeelden 
en  inzichten  bewijs  en  bekrachtiging  uit  hetgeen  hij ,  als  afge- 
vaardigde, heeft  gezegd  en  gehoord,  de  heer  Buija  behoeft 
voor  zijn  opstel  slechts  te  putten  uit  den  rijken  voorraad ,  dien 
hij  zelf  jaren  lang  tot  de  vaderlandsche  literatuur  over  het 
onderwerp  heeft  bijgedragen.  Mr.  van  Houten  laat  met  d(^taiis 
sich  volstrekt  niet  in,  en  schrapt  het  fonneele  gedeelte  van 
het  onderwerp  geheel  en  al  van  zijn  agenda ;  prof.  Buus  levert 
de  grondtrekken  voor  een  behoorlijk  debat  niet  alleeii,  maar 
bijna  te  gelyk  voor  een  wetBontverp,  en  hoewel  ook  hij  aan 
het  materieele  deel  sijn  voornaamste  loig  wijdt,  geeft  hij  ook 
voor  het  proeesreoht  bdangryke  wenken.  In  de  beantwoording 
der  belangrijke  vraag,  aan  welken  rechter  de  beslissing  in 
administratieve  gedingen  moet  worden  opgedragen ,  versdiillen , 
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gelijk  vermoed  kan  worden,  de  referenten  van  elkander, 
toch  sk'iriiru'U  zij  overeen  in  liet  uitgaugspuuL  eu  deu  grondslag 
voor  die  reclitspraak. 

Indien  de  beide  adviezen  goed  worden  bestudeerd,  —  wat 
boven  allen  twijfel  geacht  wordt ,  —  belooft  het  dübat  belang- 
wekkend en  vruchtdragend  te  zijn. 

Daarom  is  het  onze  taak  niet,  —  het  ware  waarlijk  aan- 
matigend ,  —  nog  meer  licht  te  verspreiden  of  een  leiddraad 
te  ontvikkelen.  Neen.  Wij  wenaohen  sieclite  de  aandaoht  te 
vestigen  op  enkele  ponten  vanvaar  de  hoofilwegen  ni^aan, 
die  tot  het  einddoel  moeten  leiden,  en  bij  die  vermelding  een 
meening  te  uiten  over  de  meerdere  of  mindere  veiligheid  en 
kortheid  van  den  aangeweien  weg. 

#Het  onderwerp  der  vraagir  legt  tfr.  v.  H.  «rbehoorttotdie, 
waarbij  een  beroep  op  de  collectieve  wijsheid  der  belangstellenden 
noodzakelijk  is  n\  en  prof.  Buus  verklaart ,  dat  hij  onmogelijk 
alks  heeft  kunnen  neerschrijven  wat  hij  in  het  pracadvies  zoo 
gajirne  liad  gebracht.  Daarin  ligge  tevens  de  verontschuldiging 
zoo  van  't  geen  wij  durven  aanmerken  als  vau  't  geen  wij 
over  't  hoofd  aien. 

Beide  praeadviseurs  zijn  eenstemmig  in  lof  voor  de  grond- 
wettige regeling,  die  den  toekomstigen  wetgever  de  handen 
vrijlaat  in  alles  behalve  dii  alleen,  dat  de  bealiasing  van  ad- 
ministratieve rechtsgeschillen  aan  een  rechtsprekend  ooll^ 
moet  worden  opgedragen:  het  facultatieve,  dat  het  woordje 
ia»  in  a.  154  Grwt.  te  kennen  geeft,  gaat  niet  adover,  dat 
aoodanige  opdracht  mag  achterw^  blijven,  het  laat  alleen  de 
kenae  van  den  rechter  geheel  vrij.  Trouwens  de  geschiedenis 
van  't  geen  er  vóór  en  tijdens  de  grondwetsherziening  over 
ons  onderwerp  geschreven,  gesproken  en  geredetwist  werd, 
laat  die  opvatting  te  goeder  trouw  niet  betwijfelen. 

Wat  l)edoelt  nu  dit  art.  l.'jt  met  tinsh^eihngen  Beide  re- 
ferenten vatten  de  uitdrukking  op  als  rechUge^chiUen.  En 
waarlijk  reeds  de  analogie  met  bet  onmiddellijk  voorafgaande 
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•rlOcel,  dat  de  minimimi-oompetentie  van  den  burgerlijken 
rechter  bepaalt ,  i8  hier  beslissend.  Slechts  voor  geschillen ,  die 
hun  grond  vinden  in  een  beweerd  recht  van  den  eischer. 
vonlert  a.  154  Grwt.  de  opdracht  der  bi'ï'lissiiig  aan  ccn 
rechtsprekend  college.  Maar  na  deze  o\  cn  ^  iistcinming  in  het 
hoofdbeginsel  gaan  de  wegen  der  twee  adviseurs  uiteen. 

Staan  wij  na  voorloopig  stil  bij  de  redeneeringen  en  ge-  ^ 
volgtrekkingen  van  den  heer  van  Houten.  Omdat  de  adminUirai. 
reekUpraak  niets  andera  bevat  dan  de  beslissing  van  twistge* 
dingen  over  eenig  eenenijdsch  beveerd,  andeisijds  betwist 
re^y  bij  hetwelk  een  administratief  of  politiek  reoht  aan  een  van 
beide  i^den  de  grond  van  bet  van  den  reehter  gevorderde  nit- 
maakt ....  behoort  de  rechter  als  de  nit  den  aaid  der 

aak  competente  autoriteit  aangemerkt  te  worden.  In  deie 
woorden  ligt  het  besloit  en  —  de  bewijsvoering  van  den  heer 
V.  H.  De  aard  der  zaaki  Ja,  natuurlijk  een  geschil  over  een 
recht  verlangt  de  beslissing  van  een  rechter.  Daarvoor  vraagt 
niemand  e(!n  bewijs  eenvoudig,  omdat  hij  die  een  rechtsge- 
iKïhil  uitmaakt  reeds  daardoor  rebus  ipsis  et  fiictis  als  rechter 
optreedt.  Maar,  dat  nu  daarvoor  alleen  de  gewone,  d.  i.  de 
burgerlijke  rechter  de  eenig  mogelijke  is ,  dat  heeft  de  heer 
V.  H.  zelfs  niet  getracht  te  bewijzen.  Wel  hij ,  dat  die 
opdracht  slechts  een  nadere  r^eling  is  «vkh  de  competentie  die 
hy  reeds  beait  en  in  den  loop  der  tijden  aan  sich  getrokken 
heeft.  V  Doch  wien  werpt  dese  phrase  and  genoeg  in  de  oogen, 
om  niet  verder  te  darven  gaanP  Uit  art.  15S  Grwi  volgt  toch 
▼olstrekt  niets  anders  dan  dit,  dat  alle  administratieve  gesehillen 
waarbij  iemands  eigradomsrecht  betrokken  is,  voor  den  gewonen 
lechter  behooren,  iriens  verplichte  bevoegdheid  voor  het  overige 
tot  de  burgerlijke  rechten  beperkt  wordt.  Zoo  de  gewone  rechter 
in  den  loop  der  tijden  meer  aan  zich  getrokken  heeft,  de  heer 
V.  H.  weet  uitstekend^  zoo  goed  als  ieder,  waaraan  dit  is  t<ie 
te  schrijven.  Hij  weet,  dat  de  text  der  Grwt.  1815  (ISI-O)  en 
het  daarop  gegroude  a.  2  E.  O.  hiervoor  de  gelegenheid  open 
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lieten,  die  gebruikt  werd  vooml  om  het  gem»  eener  admiaistrfttieve 
rechteiHttk.  Hij  weet,  det  iu  *4S  grondwetsartikel  ge- 
wijsigd  werd,  om  de  competentie  van  de  burgerlijken  rechter  meer 
te  preciseeren ,  en  hij  had  moeten  bedenken ,  dat  naar  zijn 
opvatting  het  bij  de  jongste  herziening  geschapen  art.  ISl,  geïnter- 
preteertl  zooals  hij  het  aanvankelijk  te  recht  doet,  eenvoudig 
onzin  wordt!  Art.  154)  spreekt  van  twistgedingen  d.  i.  rechts- 
geaohiUen,  die  niet  behooren  tot  die  vermeld  in  a.  153  en  laat 
den  weever  vrij  die  op  te  dragen  öf  aan  den  gewonen  rechter 
bf  aan  een  administratief  rechterlijk  ooUege.  liiigenlijk  sijn  er 
geen  reehtqge>ehiü«n ,  of  aij  behooren  op  grond  van  ü.'a 
'aard  der  aaak*^  reeds  tot  de  twiatgedingen  van  a.  158;  het 
waie  meer  dan  ongerijmd,  voor  te  aohrijven,  dat  die  twiatgo- 
dingen,  wier  recht  van  lel&tandig  bestaan  eigenlgk  niet  toe- 
gegeven kom  worden,  ook  mogen  worden  opgedragen  aan  een 
anderen  rechter  dan  degeen  voor  wien  vij  van  self  behooren  te 
komen.  <rDe  den  wetgever  gelaten  kees»  betuigt  lüj  zelf  /rbe- 
treft  alleen  de  berechting,  hetzij  door  den  gewonen  rechter,  hetzij 
door  een  speeiiuil  college."  Maar  hoe  is  deze  keus  denkbaar j 
wanneer  wij  redeneeren  als  de  heer  v.  H.?  Integendeel.  Door 
dat  a.  I5i  uitdrukkelijk  gewaagt  van  twistgexlingen  ,  niet  be- 
hoorende  tot  die  vermeld  in  a.  153,  heeft  de  thans  geldende 
Grondwet  expressis  verbis  gebroken  met  de  interpretatie  en  de 
praktijk  die  van  1815  af,  door  middel  ook  van  artt.  2  H.  ü.  en 
by  het  gemis  eener  administiatieve  reohtspraak,  yich  heeft  weten 
op  te  werken  en  te  handhaven. 

Het  betoctg,  wij  herhalen  het,  dat  geleverd  had  moeten  en 
wellioht  geleverd  kon  worden,  dat  b\j  de  keme  de  aandacht 
alleen  op  den  gewonen  rechter  mag  vallen,  dat  ontbreekt  ten 
eenenmale.  Wil  Mr.  v.  H.  hiervoor  stemmen  winnen,  dan  al 
hij ,  bij  het  mondeling  debat ,  zyu  aanhangers  moeten  te  .hnlp 
roepen  en  zijn  tegenstanders  nog  moeten  overtnigra. 

Want  waarlijk,  in  zijn  verdere  uiteenzetting  heefk  hij  veel 
toegevoegd,  dat  eer  tegen  dan  vuor  zijn  keuze  zal  mnumun. 
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Be  besKning  in  die  gesohillen,  die  niet  tot  de  eigenlijke 
twiitgedingeo  of  rechtigeKhillen  behooran,  dait  hij  zorgvuldig 
bmten  de  reclitipnak  van  den  gewonen  rechter,  en  laat  haar 

geheel  en  al  over  aan  de  vrije  beslissing  der  administratie  door 
alle  die  instantiën  heen ,  die  de  wet  of  de  algemeeui!  Ix^stmir- 
maatregel  daarvoor  goed  vindt  aan  te  wijzen.  Zulk  een  bcsiissint^ 
betitelt  hij  met  den  ietwat  gewaagden  naam  van  pseudo- 
rechtspraak ,  waartoe  alle  bezwaren  gerekend  worden  ,  die  ge- 
richt sijn  tegen  hetgeen  de  Administiatie  ex  bono  ei  aequo  mag 
regelen  en  besluiten.  Doch  het  kriterium  om  dit  vrije  terrein  der 
Administratie  te  verkennen,  wordt  niet  opgegeven.  Maar  daar- 
onder vallen  nu  b.  v.  alle  kwesties  over  aanslagen  in  directe 
(rgks-,  provinciale  en  plaatselijke)  belastingen;  alle  vmgen 
over  het  toestaan  of  weigeren  van  vergonningen  tot  het  op- 
richten van  inrichtingen  en  dei^gel^ke  meer  (1).  Hier  sal  dos 
de  Administratie  vry  Uijven  beslissen,  vrijer  des  noods  nog 
dan  tegenwoordig  het  geval  is.  «Het  lager  Staatsorgaan  han- 
delt voor  den  Staat  va  bindt  den  Staat  slechts  in  de  verondof^ 
rt-elling  dat  de  handeling  van  dit  lager  orgaan  in  overeenstem- 
ming is  met  den  wil  van  het  hootrst  orgaan  ...»  Maar  dan 
zie  ik  niet  in  waarom  dit  hoogste  orgaan  zich  nog  bekommeren 
moet  om  adviezen  van  een  College,  dat  zelf  niet  als  een 
veraatwoordeiijk  lid  in  den  keten  der  actieve  administratie 


(1)  Mr.  V.  H.  onttrekt  het  oordeel  over  yergunningeo  ook  d^ioaa 
aan  de  eigenlijke  rechtapraak,  omdat  zij  als  leges  privatee  te  beschonwen 
zijn.  Op  den  klauk  af  schijnt  hij  de  Conceasies  voor  Wegen ,  Kanalen, 
Spoorbanen,  TelegraaflijDeD  en  dergelijke,  waarbij  aan  eeu  particulier 
vergand  wordt  wat  anders  des  Staats  is,  te  verwarren  met  de  toe> 
sIsflniingaB  on  isbriskea  op  ia  liohtea.  baiKplaalsen  aaa  te  leggen, 
op  eJigsa  teneb  ts  bouwen,  ja  waavon  niet  on  stericen  draak  ia  het 
klein  te  veikoopen.  ICaar  hq  des»  laaste  geeft  of  onthoudt  de  Staat 
s|ne  toestsauaisg  met  het  oog  op  de  wederz^dsohe  belangen  van  den 
versoeker  en  van  het  pabliek.  Deze  laatste  vallen  gewis  niet  onder 
*t  geen  in  Engeland  private  Mh  heeteni  en  in  de  Fransohe  admi> 
aistratie  ooderscbeidt  men  Conoession  en  Antorisation. 
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een  schakel  vormt?  Dan  begrijp  ik  niet ,  waaiom  voor  de 

beslissingen  in  die  zoogenaamde  pseudo-rechtspraak ,  in  liet 
vervolfr  wanneer  eenmaal  de  wensch  van  Mr.  v,  fl.  in  een 
wet  belichaamd  ware,  de  Regeering  zooveel  omslag  zou  moeten 
maken  voor  't  geval  zij  het  advies  van  den  R.  v.  St.  of  van  éen 
zijner  afd.  ter  zijde  stelt.  Üan  moei  —  nu  zeg  ik  ook  :  uit 
den  aard  der  zaak  —  het  advies  vau  den  verantwoordelijken 
minister  voldoende  zijnl 

Een  ander  gevolg  van  den  heer  v.  Tl/s  zienswijze  is,  dat 
de  rechterlijke,  de  eigenlijk  rechterlijke,  beslissing  in  admin. 
twistgedingen  eerst  kan  ingeroepen  woiden,  wanneer  de  ad- 
ministratieve in«tnictieloop  aijn  eindpunt  heeft  bereikt.  Als 
voorbeeld  geeft  hij  lelf  de  kwestie  der  inlijving  van  een 
milicien  >  die  reden  tot  vrijstelling  meent  te  hebben.  #Eerst 
als  de  Koning  —  definitief  heeft  beslist,  wat  de  Staat 
moet  eisohen  begint  de  mogelijkheid  eener  administratieve 
rechtzaak. » 

Men  mag  hier  betreuren,  dat  Ifr.  v.  H.  om  het  formeele 
gedeelte  van  het  vraagstuk  zich  niet  heeft  hekommerd.  Anders 
zou  hij  begrepen  hebben,  dat  door  zulk  een  inrichting  een 
omslag  en  een  tijdverlies  veroorzaakt  wordt,  die  de  admi- 
nistratie belemmert  en  den  rechtzoekenden  burger  afmat.  En 
nu  moge  hij  in  een  vrij  gezochte  vergelijking,  het  zoo  voor- 
stellen ,  alsof  de  hoogere  administcatieve  antoriteiten ,  niet  anders 
als  de  Commissarissen  eener  naaml.  vennootschap ,  de  vraag 
ondenoeken,  of  het  raadsaam  voor  den  Staat  is,  tegen  den 
protesteerenden  milieien  te  prooedeeren,  waaiom  mag  dan  die 
miliden  niet  terstond  het  rechtsgeding  aanvangen?  Of  behoeft 
ook  hij  dit  verlof?....  Wij  laten  nu  nog  onaangeroerd  den 
besdioowing,  of  het  voor  het  prestige  van  het  hoogste  gei^; 
in  den  Staat  heilnam  is,  dat  de  rechtspraak  in  naam  des 
Konings  uitgeoefend,  regelmatig  en  bij  voorkeur  de  door  den 
Koning  genomm  administratieve  bedissingen  zal  moeten  be- 
ooideeten;  of  nn  de  admin.  rechtspraak  ook  nog  instantiënzal 
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hebben  en  dos  ook  in  eeraten  aanleg  aan  de  arrond.-reobtb. 

zal  komen ,  of  wel  de  H.-K.  in  eerste  en  hoogste  ressort  uit- 
spraak zal  <l(x;n ;  daarvan  vernemen  wij  niets.  Dat  de  een»t- 
IxHloeldc  inrichting,  om  het  onderzoek  naar  feiten  cn  plant'«elijk(; 
omstandiglieden ,  verkieslijk  is.  zal  men  allicht  toegeven ;  maar 
(lat  zij  met  de  eindpunten-leer  verbonden  tijdroovend  en  om- 
slachtig werkt,  evenzeer.  Met  de  reling  van  dit  feitelijk 
onderzoek,  als  onderdeel  der  bewijsvoering,  wil  het  bij  den 
praeadviaenr  niet  recht  vlotten.  Daar  het  immers  bij  deze 
eindptinten>theorie  als  roor  dé  hand  ligt,  dat  de  rechter  alleen 
den  wettelijken  grond  van  het  geschil  nl  hebben  te  onderaoeken, 
dos  als  cassatierechter  optreedt,  en dopraeadviseor,dieook  met 
de  civiele  rechtspraktijk  bekend  is,  de  dékmnvwk  hetcassatie- 
proces  kennende  de  klippen  vreest,  waarop  alsdan  een  billijke 
beslissing  kan  afbtniten,  deinst  hij  temg  —  niet  voor  de 
confleqaentie  zijner  eigene  leer,  maar  voor  een  verder  onder- 
zoek." Hier  nadert  men  echter  het  gelukkig  pro  hoe  et  nuiic 
uitgesloten  gebied  der  procedure.'' 

Aldus  kan  men  in  een  debating(^lub  maar  niet  in  een  debat, 
dat  praktische  resultaten  beoogt ,  zich  eraf  maken. 

Zoo  heeft  dan  Mr.  v  H.  veel  stof  bijeengebracht  om  van 
de  opdracht  der  adm.  rechtspr.  aan  den  gewonen  rechter,  die 
wellicht  vele  voorstanders  telt  en  wie  het  aan  bekwame  ver* 
dedigeis  niet  ontbreekt,  af  te  schrikken;  niets  bijeengebracht 
om  —  ik  Kg  niet  eens  het  noodsakelijke  doch  alleen  maar  — 
het  nnttige,  het  verkieselQke,  er  van  te  bewijaen. 

Ja,  toch  é6a  voorbeeld  om  als  ai^nment  dienst  te  doen, 
in  het  voorbijgaan:  het  bekende  precedent^  dat  het  oordeel 
▼an  Oedepnt.  Staten  over  het  rich  onttrekken  aan  de  perso- 
neele-  of  de  patentbelasting  verschillen  kan  van  dat  van  den 
Strafrexïhter.  Daarom  moet  dit  oordeel  onverdeeld  voor  denzelfden 
rechter  komen ,  en  daar  alleen  de  g^'wone  rechter  straf  mag 
opleggen  ,  zal  dus  hij  alleen  ook  de  rechter  over  het  belasting- 
geschil  moeten  zijn.  Maar  waarom  ontbreekt  hier  het  denk- 
TKemiê.  Ulsie  Deel.  2de  stuk.  [1891.]  M 
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Beeld  van  een  praejodieieel  geschil,  naar  analogie  vui  act.  6 
Wetb.  T.  Strafs.  P 
Het  bovenstaande  zij  genoeg  over  het  pneadvies  van  Mr. 

VAK  HouTF-K,  dat  zeker  nitmnnt  door  beknoptheid,  om  één 

hoofdgedachte  zich  coiiccntrticrt ,  minder  betoogt  dan  stelt, 
maar  blijkbaar  niet  zoozeer  zich  voorstelt  het  debat  te  enta- 
meeren ,  als  wel  het  opsteUen  vaii  paaltjes  en  het  trekken 
van  ric)iisuüeren ,  om  het  terrein  der  gedachteuwisseling  af  te 
bakenen. 

Stappen  wij  dus  nu  over  naar  het  praeadvies  van  prof. 
Btiua.  Evenals  zijn  mede-adviseur  ziet  hij  in  art.  154  Qrwt 
een  voorschrift,  dat  tot  h^  scheppen  eener  administratieve 
rechtspraak  dwingt;  evenals  deze  wil  h(j,  dat  deae  rechtspraak 
de  adfttandigheid  der  uitvoerende  macht  eeT4>iedigp;  maar  hij 
wenseht  de  rechtspraak  aan  een  speoialen,  adminiatmtieven 
rechter  te  sien  opgedragen;  en  die  meening  verdedigt  hg  met 
een  uitvoerig  betoog,  waaroit  wij  hier  eenige  deelen  bijsonder 
meenen  te  moeten  aanhalen.  Eerstens  dan  om  de  zoo  nomlige 
verdeeline  van  arl)eid:  "de  adniin.  rechtspraak  zal  alleen  dan 
zoo  deugdelijk  mogelijk  zijn,  wanneer  zij  heruit  bij  mannen, 
die  innig  met  onze  administratie  vertronwd ,  van  haar  recht 
het  hoofdondenverp  hunner  studiën  hebben  gemaakt.»  Ten 
tweede  de  aard  van  het  recht,  waarop  de  geschillen  gegrond 
zijn,  ivde  omstandigheid  dat  het  hierbij  te  doen  is  om  toe- 
passing van  het  recht  van  den  Slaat.  Immere  de  l^delijke 
bonding,  welke  de  gewone  rechter  pleegt  aan  te  nemen  by 
de  behandeling  van  een  Civiel  geschil;  de  gewoonte  om  een- 
voudig nitsprsak  te  doen  over  de  vraag,  sooals  paitgen  hem 
die  voorleggen,  londer  er  rich  om  te  bekommeren  of  deie 
vraag  goed  gesteld  weid,  past  niet  bij  de  beeüssing  over  het 
recht  van  den  Staat,  omdat  desse  geen  schade  kan  lijden  door 
gebrekkige  vooifltelling  van  de  feiten....  Aan  den  rechter  kan 
alzno  in  het  belang  van  een  deagdelijke  administratieve  rechte 
spraak  de  bevoegdheid  niet  worden  betwist  om  zich  ook  buiten 


de  klagenden  om,  de  inlichtingen  te  Terachaffim,  die  hij  tot 
bepaling  van  sijn  oordeel  over  het  recht  van  den  Staat  mocht 
noodig  hebben,  en  van  daar  de  behoefte  aan  een  andere  wijze 

van  onzerzoek  dan  bij  het  Civel  proces  gevolgd  wordt.» 
Ten  derde,  de  behoefte  aan  een  eenvoudiger  en  minder 
kostbare  proccsonle.  V^iei^t  men  nu  hierbij,  dat  de  sinds 
langen  tijd  hier  te  lande  bestaande  wijze  van  behandeün^ 
der  administratieve  geschillen  aan  de  Gedeputeerde  Staten  en 
meer  bijzonder  aan  de  bekende  afdeeling  voor  geschillen  van 
den  Kaad  van  State  een  voortreffelijke  voorbereiding  heeft 
geschonken  om  eenmaal  de  wesenlijke  administratieve  lecht^ 
spraak  in  handen  te  nemen,  dan  bestaat  er  alle  grond,  om 
hierin  niet  ladieaal  te  werk  te  gaan,  nit  te  roeien  de  kiemen 
en  rijsjes  die  reeds  voorspoedig  zijn  opgeschoten,  in  den 
omgegooiden  akker  te  gaan  zaaien  en  planten,  als  H  ware 
op  goed  gelnk  af;  ja  met  het  risioo  voor  oogen,  dat  wij,  als 
in  Ttalië,  na  weinige  jaren  het  alsdan  gegroeide,  als  onkrnid, 
weer  zullen  moeten  g^n  uitwieden. 

Om  alle  deze  redenen,  zij  mogen  dan  meer  op  utiliteits- 
gronden  dan  op  principes  berusten,  verdient  het  instellen 
eener  rechtspraak ,  bepaald  met  administratieve  geschillen 
belast,  de  voorkeur.  Het  ia  waar,  dat  door  de  instelling 
eener  bijzondere  administratieve  rechtspraak  een  grenslijn 
moet  worden  getrokken  tnsschen  de  bevoegdheid  van  den 
nienw  geschapen  rechter  en  den  gewonen  balgerlijken  rechter; 
dit  beswaar  wordt  door  den  heer  Buna  noch  over  het  hoold 
gezien  noch  te  licht  geacht,  maar  tevens  worden  pogingen 
aangewend,  om  het  te  overkomen.  Wij  laten  nn  eens  in  het 
midden  de  jnisthdd  zijner  bewering,  dat  ook  zij  die  de  ad- 
ministratieve rechtspraak  den  gewone  reehter  willen  opdragen, 
haar  wel  altijd  aan  een  afzonder! ijkt  Kamer  van  het  rechts- 
college zullen  toebedcclen,  en  daardoor  evenzeer  de  kwestie 
van  bevoegdheid  in  het  leven  roepen.  Wij  beoordeelen  deze 
stelliqg  niet,  vooreerst  omdat  althans  de  heer  van  Hüutkn 


408 


daarover  zich  niet  heeft  uitgelaten,  en  ten  andere  omdat  het 
kwcijtieus  kitii  /.ijn  ,  of  de  behaudeling  bij  de  eene  of  de  andere 
Kamer  van  een  in  't  algemeen  bevoegd  verklaard  rechtscollege 
inderdaiid  eenigeri  invloed  kan  nitocfciicn  op  de  r(cht:<gcldiuh('id 
van  het  gevoerde  geding'  of  van  de  gcviillcn  uitspraak.  Liever 
verwijzen  wij  naar  't  geen  prof.  Bi  us  alzoo  voorstelt  ter  voor- 
koming vnn  mogelijke  coutlicton  tusschen  den  idministFatieven 
en  den  burgerlijken  rechter.  Vooreerst  dan,  door  voor  de  regeling 
der  bevoegdheid  vaa  den  administntieven  rechter  te  kieien, 
wat  de  Doitaoher»  het  EimmêraHaiuprme^  noemen;  vervolgens 
dbor  het  opnemen  van  een  voortehrift  in  a.  2  B.  O.,  volgens 
hetwelk  de  bnigerltjke  rechter  ook  van  die  pnbliekrechtelijke 
geschillen  mag  kennisnemen ,  die  de  wet  niet  aitdmkkelyk  hem 
ontssegt;  ten  derde  door  een  aoodanige  regeling  van  de  toch 
altijd  onvermijdelijke  confficten ,  waardoor  met  zoo  weinig 
omslag  en  tijdverlies  als  maar  mogelijk  is,  een  juiste  be- 
slissing hitriii  wordi;  verkregen.  De  prae:idviseur  wil  namelijk 
uit  kracht  onzer,  door  <le  R.  O.  voorgeschreven  en  vast  ingewor- 
telde gewoonte ,  aan  het  hoogste  rechtscollege  in  iederen  tak  van 
rechtspraak  de  beslissing  over  eigen  bevo^;dheid  overlaten;  en 
voor  het  geval  de  beide  colleges  zich  in  een  zelfde  geding  ^f 
gelijkelijk  bevo^  bf  gelijkelijk  onbevo^  verklaren ,  de  eind- 
besliasing  aan  een  gemengd  ooUcge,  onder  voorzittersohap  van 
den  Minister  van  JTnstitie  overlaten. 

Er  is  in  al  dew  denkbeelden  en  voorstellen  veel  gelegen ,  dat 
ons  in  de  praktijk  althans  nienw  en  daarom  vreemd  moet 
voorkomen.  Daar  intnsschen  de  eigenlijke  administratieve  recht- 
spraak reeds  op  sieh  lelve  bij  ons  iets  nienws  is,  moet  men 
voor  de  nieuwe  instellingen  ook  niet  a  priori  terugdeinzen,  te 
minder  daar  zij  zich  deels  laten  aanknoopen  aan  't  geen  hier 
reeds  bestaat,  deels  op  voorbeelden  kunnen  beroepen  die  andere 
staten  sinds  korter  of  langer  tijd  verschaflen.  Ons  komt  het 
bovendien  voor,  dat  door  de  opdmcht  der  adminislmtieve 
rechtspraak  aan  den  civielen  rechter  minstens  evenveel  nieawig- 
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hedeD  sonden  worden  te  voorKhijii  geroepen,  zonder  dat  daardoor 

de  berechting  der  administratieve  twistgedingen  zoo  deugdelijk 
zou  ziju  gi'waarhorgd ,  tils  krachtens  de  voorstellen  van  prof. 
Huus  het  geval  kan  zijn.  Qui  veut  la  fin  veut  les  inoyens 
Bij  de  opdracht  nu  aan  den  gewonen  rechter  gaat  men  er  toe 
over  (zou  ik  haast  zeggen)  zoowel  den  aard  van  de  civiele  recht- 
spraak als  die  der  administratieve  aan  te  tasten  en  in  gevaar 
te  brengen,  bij  de  opdracht  aan  een  speciaal  rechtscollege, 
bepaaldelijk  aan  Ctedcpateerde  Staten  (1)  en  aan  de  geschillen- 
aldeeling  van  den  Baad  van  State  werkt  men  met  bekende 
gegevo»,  en  sal  men  er  toe  geraken,  het  onbekende  langs  den 
veiligsten  weg  te  vinden.  Ook  hierbij  worde  niet  nit  het  oog 
verloren,  dat  het  raadzaam  is,  geen  sprongen  te  maken,  maar 
geleidelijk  voort  te  gaan;  de  colleges,  die  reeds  thans,  en 
zoovele  jaren,  de  adminiitratieve  geschillen  behandeld  hebbeft, 
die  rechtvaardige  en  op  de  wet  steunende  beslissingen  najagen , 
behoeven  slechts  de  formeele  zelt'>tandig}ieid  en  onafhankelijk- 
heid te  verwerven,  om  aan  den  nieuwen  toestand  te  zijn 
aangepast. 

Dat  de  leden  van  die  afd.  van  den  Kaad  van  State  die 
alsdan  in  het  hoogste  ressort  vonnist,  ad  vitw»  moeten  worden 
aangesteld,  is  wellicht  inconsequent;  maar  de  Ci  rond  wet  iê  reeds 
over  dit  beswaar  heengestapt,  üaar  voorts  het  ontslag  vragen 
van,  veel  meer  het  ontslag  geven  aan  Staatsraden  om  politieke 
redenen  of  b^  het  wisselra  der  ministeries  bij  ons  (sinds 
leker)  tot  de  hoogste  anwaarsohijnlijkheden  behoort,  zoo  sou  *t 
eenige  prakttwhe  gevolg  van  de  opdracht  der  rechtspraak  aan 
de  afileeling  van  art.  18  der  Wet  op  de  A.  v.  S.  dit  zijn, 
dat  bij  de  aanstelling  van  haar  leden  minder  naar  politieke 
richting  dan  naar  kunde  en  rechtschapenheid  werd  uitgezien. 
Dat  iiierdoor  hot  karakter  van  de  Raad  van  State  gedenatu- 
reerd zou  worden,  zal  wel  niemand  beweren. 


(1  Of  liever  eommissisa  van  3  ledea  ait  ieder  ooilege. 
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Dat  prof.  BuuB  aan  bestaande  toestanden  ziju  plannen  vast- 
knoopt, blijkt  ook  nit  hetgeen  hij  ten  aanzien  van  art  2  R. 
O.  voortitelt.  Natuurlijk  wil  hij  het  in  overefiLstrnmiiu^'  zien 
gebraclit  met  a.  153  Grwt.  Maar  overigens  ^.cliaart  hij  zich 
niet  aan  de  zijde  van  hen,  die  a  outrance  den  ci vielen  rechter 
van  alle  bemoeiingen  met  gesehillen,  die  uit  het  publiekrecht 
oprijzen,  willen  zien  uitgesloten.  Reeds  sagen  wij  dit  in  de 
sapplementaire  bevo^heid,  die  hij  aan  dit  art.  2'  B.  O. 
voorstelt  toe  te  voegen;  maar  wij  merken  dit  ook  in  iets  anders  nog. 
Uit  de  opsomming,  uitwerking  en  toeliohtiog  der  EmtmemiioH, 
die  hij  ab  een  schets  voor  een  toekomstige  regeling  levert, 
blijkt  duidel^k,  dat  hy  de  bevoegdheid  van  den  bmgerlijken 
reohter  om  over  irSigendom  en  daaroit  voonpmitende  rechten* 
te  beslissen  onbepaald  aanneemt,  en  daarin  de  tot  dnsver  vrtj 
algemeen  gehuldigde  practijk  bekrachtigt.  Zeer  te  recht ,  durven 
wij  beweren.  Dat  de  Grondwetgever  vau  1815  of  zelfs  die  vaii 
'tS  een  absolute  afscheiding  tnsschen  publiekrecht  en  privaat- 
recht bij  de  rechtspraak  heeft  willen  maken  ,  laat  zich  volstrekt 
niet  bewijzen.  Dezelfde  Thorbecke,  die  in  zijn  Aanteekening 
deze  stelling  uitspreekt,  heeft  later  bij  de  door  hem  voor- 
gestelde organieke  wetten  en  bij  de  handhaving  er  van,  alle 
moeite  moeten  aanwenden ,  om  die  afsclieiding  algemeen  te  doen 
erkennoi  en  begrijpen.  Wat  de  Grondwet  van  meet  af  wél 
beoogde,  was  aeker,  op  het  voetspoor  van  de  vaderlaadsohe 
en  van  de  vreemde  antecedenten,  die  hier  gegolden  hadden, 
de  bevo^heid  der  rechterlijke  macht  van  die  der  uitvoerende 
te  onderscheiden  en  der  rechterlijke  macht  haar  legitieme  portie 
te  veraekeren.  In  de  toekenning  der  verplichte  bevoegdheid 
wilde  zij  bepaald  dese  staatsmacht  krachtiger  beschermen  tegen 
usurpatie  van  de  zijde  der  Uitvoerende  dan  omgekeerd.  Daar 
nu  zelfs,  volgens  di;  traditioneele  rrauijelie  opvatting,  de  be- 
scherming van  het  Eigeudoinsrecht  onbeirrensd  aan  de  hoede 
van  den  rechter  wa.s  opgedragen,  en  meii ,  blijkens  hetgeen 
in  de  Staatscommissie  van  '15  verhandeld  werd ,  niet  daarachter 
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wilde  ieraggaan,  soo  is  het  boven  allen  twijlèl,  dat  ook  hier 
iedeie  betwisting  van  of  inbreuk  op  den  Eigendom  uitsluitend 
en  alleen  aan  de  beoordeeling  der  eiviele  reohtimacht  was  en  bleef 
upgedrageu.  (1)  Ten  aansien  van  sehuldvorderingen  heeft  de 

redactiewijziginij;  van  beslist:  zij  behooren  obligaat  alleen  dan 
tot  den  burgerlijken  rechter,  voor  zooverre  zij  uit  het  burgerlijk 
recht  voortspruiten.  Dus  ook  die  tut  schadevergoeding  wegens 
een  onrechtmatigt;  daad,  dm)r  een  ambtenaar  van  het  openbaar 
gezag  ons  aangedaan  ?  üe  strijd  is  bekend.  Naar  de  opvatting 
van  Prof.  Buus,  zooals  die  uit  het  praeadvies  valt  op  te 
naktti,  heeft  men  te  ouderscheideo.  Zoo  dikwijls  bijzondere 
personen  of  corporatiën  schade  lijden,  omdat  door  een  handeling 
van  de  nitvoeraide  macht  het  ban  toegekende  reobt  geschonden 
werd,  moeten  lij  een  rechter  kunnen  vinden.  wBeb  geschil, 
naar  aanleiding  van  sulk  eene  klacht  opgeaet,  betreft  de  uit- 
oefening van  het  regeeringsreoht  en  behoort  alsoo  b\j  den 
rechter,  die  van  publiekrechtelijke  geschillen  kennis  neemt. 
Beae  redeneering  sbat  b.v.  op  een  actie  ten  gevolge  van 
onrechtmatige  inlijving  bij  de  Nat.  Mil. ,  op  grond  van  onwet- 
tige sluiting  eener  inrichting  die  onder  de  wet  van  '75  vult, 
wegens  het  willekeurig  betreden  eener  woning  door  een  uiiibte- 
naar  ter  uitvoering  eener  wet,  verordening,  enz.;  die  hier  uiet 
te  pas  kwam.  eos.  enz. 

(1)  wPlasisiiis  nembms"  —  segt  JUMitwt  —  MrappsllentlesMfaf 
M^ui  SKistalent  sous  Ie  régime  fmn^nis  a  défaut  d'un  juste  ligns  de 
wOoaipéteiioe  entre  1'admiuistrHtif  et  Ie  judiciaire."  —  Pboüdbon  tegt 
in  ïijn  „Tmité  du  Dom.  public  (I,  461)  —  „La  règle  gfuénile  est 
„que  touies  les  questiuus  de  propriété  foucière  doivent  être  renvoyées 
„par  devuut  les  tribunaux  civils. "  (I,  104):  „C'cst  uux  tribuuuux 
„civiU  qu'il  appartieot  de  stHtuer  tnr  tontes  les  questious  de  pro* 
Mpriété  fonoière  fmtfi  ftê  toU  la  fuaiité  du  paHm  eatee  lesqaeUss  Ie 
ttlitige  loit  élevé."  Sn  hoewel  nn  P/s  werk  eecst  van  18S8  dag- 
teekeat,  eiteert  bq  tot  atenn  cgner  nitspraak  wetten  van  1807,  1810 
en  1813,  wetten  die  dus  ook  hier,  toen  wij  tut  Frankrijk  behoorden, 
gegolden  hebben.  Ook  ouse  wet  vau  16  Jani  1816  S.  u°  87  interpre- 
teert de  Qrondwet  in  decelfde  riohting. 
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Waar  alsoo  de  beslissiog  in  het  geding  geheel  en  uitdoitend 
heheencht  wordt  door  de  vraiig,  in  hoever  de  ambtenaar  vui  het 
uitvoerend  gezug  te  recht  is  opgetreden,  daar  vermag  ook 
nitfllnitend  de  rechter,  die  voor  pobliekrechtelijke  geschillen 

bevoegd  is ,  ervan  kennis  nemen.  Bijna  geregeld  plegen  onze 
civielrechk'rlijkc  collegt;»,  rei-ds  vroeger  en  thans,  dergelijke 
gescliilleu  uiet  biuneu  den  kring  hunner  bevoegdheid  te  trekken. 
Anders  is  het  —  daarmede  laat  intusschen  de  referent  zich 
ditmaal  uiet  in  —  wanneer  de  actie  gegrond  is  op  een  on- 
rechtmatigef  schade  berokkeoeud  ,  doen  of  nalaten,  waarbij  beoor- 
deeling van  het  regeeringsrecht ,  van  de  bevoegdheid  der  Uit- 
voerende Macht  geheel  is  buitengesloten ,  b.  tegen  een 
ambtenaar  die  geheel  en  al  bniten  sijn  ambtskring  getreden 
is,  geheel  belijden  de  wet,  in  strijd  met  sijne  instnictiën  of 
t^Hen  de  voorBchriften  aijner  snperieoren  gehandeld  heeft;  tegen 
den  staat,  de  prov.  of  de  gemeente,  vooraoover  sij  als  ver- 
mogenssaljectMi ,  als  privaatrechtelijke  moreele  oorporatiên ,  met 
de  rechten  de  belangen  van  particulieren  in  aanraking  waren 
enz.  Uit  uiets  blijkt,  dat  de  heer  Buus  hierover  anders  zou 
denken. 

Bij  den  heer  v.  11.  vinden  wij  uitdrukkelijk  deze  uitspraak : 
#üok  waar  het  vorderingen  geldt  tot  bekoming  van  schadever- 
goeding is  het  uiet  wel  in  te  zien ,  waarom  een  burger  tegeu 
eene  administratieve  autoriteit,  die  buiten  den  kring  harer 
bevoegdheid  hem  schade  heeft  toegebracht,  rechteloos  non 
moeten  aijn.i^ 

Kunnen  wij  akoo  bij  de  grenslgn,  door  den  tweeden  prae- 
adviseur  tnsachen  de  door  hem  vooigestelde  administratieve 
rechtspraak  en  die  van  den  gewonen  rechter  getrokken,  ons  geheel 
neerieggen,  ernstig  beswaar  opperen  wij  tegen  degrenelijn  die  hij 
voor  de  administratieve  rechtspraak  aan  de  andere  i\)de  trekt. 
Dat  deze  lijn  d&ar  gelegen  is,  waar  de  vrijheid  en  de  ielfttan> 
digheid  der  Administratie  aanvangt,  is  onbetwist;  anders  bezat 
de  administratie  hoegenaamd  geen  gezag  meer.  Het  is  echter 
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de  vraag,  waar  dit  gebied  aanvangt?  ZooUng  geen  Wet  — 
voor  bet  prov.  en  het  plaatsel.  uitvoer  gezag ,  geen  verordening  — 

eenige  grens  of  bepaling  inhoudt,  is  de  administratie  natuurlijk 
geheel  vrij,  en  alleen  de  politieke  verantwoording  verschuldigd, 
die  de  Vertegenwoordiging  mag  vragen.  Tegen  het  door  Prof. 
Huijs  gegeven  voorbeeld  van  ougemotiveard  ontslag  aan  afzet- 
bare staatsambtenaren  gegeven  zal  wel  niemand  opkomen. 

Waar  nu  echter  de  Wet  —  spreken  wij  kortheidshalve  alleen 
van  het  algemeene ,  het  centrale  Staatsgezag  —  de  administratie 
wèl  voonehrifken  geeft,  maar  die  niet  bepaalt  afbakent,  de 
opvatting  en  de  toepaning  er  van  aan  het  nitvoerend  geng 
ioevertnmwend ,  daar  aon  een  onjniste  opvatting  en  toepaasing 
volgena  prof  Buub  —  't  is  meermalen  door  hem  verkondigd  — 
niet  onder  rechterl^ke  contrftle  vallen :  het  geadul  over  de 
doelmatigheid  van  de  beslniten  der  Administratie  valt  niet 
onder  het  begrip  van  een  administratief  rechtsgeding -,  die  rieh 
er  door  benadeeld  acht  moet  wel  de  gelegenheid  hebben  ,  tot 
bij  de  hoogste  autoriteit  toe  zijn  bezwaren  in  te  dienen  ,  maar 
mist,  moet  blijven  missen,  de  bevoegdheid  om  de  besli<isiug 
van  den  onafhaukelijkeu  administratieveu  rechter  in  te  roepen. 
Wij  hebben  hier,  ook  volgens  prof.  Buus,  juist  met  datgene 
althans  met  een  deel  van  datgene  te  doen  wat  zyn  mede- 
adviseur  pseudo-rechtspraak  noemt.  De  voorstelling  van  den 
heer  Buus  is  intnssehen  minder  abrupt  en  minder  apodictisch ; 
sij  laat  beoordeeling  toe.  Nemen  wij  tot  toelichting  het  steeds 
voor  de  hand  liggend,  ook  door  prof.  Buns  gebmikte  voor- 
beeld, ontleend  aan  de  Wet  tot  regeling  van  het  toelicht 
bg  het  oprichten  van  inrichtingen  eni.  «Wanneer  de  Admi* 
nistmticir  «  aoo  betoogt  hij  —  «na  ondersoek  de  aan- 
vraag om  vergunning  tot  oprichting  eener  fabriek,  omdat 
zij  zulk  een  fabriek  op  de  aangewezen  plaats  schadelijk  acht 
voor  de  gezondheid  of  omdat  zij  da;ir\  an  voor  de  huizen  in  den 
omtrek  "hinder  van  cnistigen  aard"  te  irennxtt  ziet,  afwijst  dan 
moet  de  administratieve  rechter  niet  bevoegd  zijn  deze  uitspraak 
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te  vernietigen  op  grond  dat  naar  sijn  innen  de  inriehting  niet 
schadelijk  is  voor  de  gesondheid  of  geen  hinder  van  erattigen 
aard  voor  de  naburige  peroeelen  kan  opleveren.  Immer*  door 
dergelijke  verklaring  af  te  leggen  ion  hij  geen  recht  spraken, 
maar  eenvoudig  de  plaats  gaan  innemen  van  de  administratie 
en  doen  wat  de  wetgever  aan  haar ,  maar  niet  aan  hem ,  h^ft 
opgedragen.  Evenmin  als  de  burgerlijke  rcclitcr  bevoegd  is 
voogdij  uit  te  oefenen  over  het  private  leven  van  bijzondere 
personen,  evenmin  komt  aan  den  admiiiisfratieven  rechter  zulk 
een  voogdij  toe  over  het  vrije  leven  der  administratie. /i'  Gaat 
dit  betoog  inderdaad  op?  Heeft  werkelijk  de  wet  aan  de 
administratie  hier  e^  vrije  beslissing  opgedragen?  Hebben  wij 
hier  alleen  met  een  vraag  van  doelmatigheid  te  doenP 

Art.  11  (Wet  van  2  Jani  75  StbL  N«.  95)  noemt  de  rede- 
nen, de  nitslnitend  bestaanbare  redenen,  voor  weigering  op: 
er  moet  om  te  mogen  weigeren,  vrees  bestaan  voor  gevaar, 
schade  of  hinder;  bestaat  die  niet,  dan  mag  nirt  geweigerd 
worden,  bestaat  die  wèl,  —  dit  verUeae  men  niet  nit  het 
oog  —  dan  moet  geweigerd  worden.  Dit  laatste  blijkt  a  a. 
duidelijk  uit  de  mogelijkheid  eener  voorwaardelijke  vergun- 
ning," indien  hierdoor  aan  het  bezwaar...  kan  worden 
tegemoet  gekomen,"  en  ook  hieruit,  dat  volgens  de  geldende 
vret  niet  alleen  de  aanvrager  tegen  de  weigering,  maar  ook 
de  belanghe.bbende  buur  tei^on  de  verleende  vergunning  bij 
den  Koning,  zooab  het  thans  heet,  in  Ixroep  mag  komeu. 
De  vrees,  waarmede  de  weigering  .^taat  oi  valt,  is  dns  uiet 
een  subjectieve  vrees  der  administratie,  die  kier  meer,  daar 
minder  bekommerd,  nu  eens  iwaartiUend  dan  weer  lochthartig 
soa  knnnen  zijn,  maar  een  vreet,  stooals  die  bij  een  hmm 
rmMMoMe,  die  volkomen  op  de  hoogte  der  omstandigheden  is 
en  de  gevolgen  van  te  scdieppen  toestanden  onbevangen  wil  en 
kan  ovenien,  mag  voorkomen.  Waarom  moet  bdde  partijen  de 
mogelijkheid  zijn  afgesneden,  de  vraag  of  de  administratie 
aldns  objectief  gehanddd  he^,  aan  een  onpartijdigen  *  rechter 
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over  ie  hten?  De  wet  beeft  de  behngeB  soowd  vm  deri 
industrieel  als  van  de  baren  willen  verzekeren  en  beschermen , 

zij  wil  dat  fk'  eerste  in  zijn  rechtmatig  streven  naar  voerdeel 
evenmin  worde  gedwarsboomd  als  de  ander  in  het  even  recht- 
matig genot  van  zijn  gezondheid,  veiligheid  eu  het  rustig 
gebruik  zijner  woning.  Evenzoo  moet  men  redeneereu  ten  aan- 
zien van  de  vergunning  of  weigering  tot  het  oprichten  van 
kerkgeboawen  bimiBn  200  M.  van  andere  reeds  bestaande; 
over  de  afkeuring  van  een  schoollocaal  als  schadelijk  voor  de 
genndheid  of  als  onvddoende  voor  het  aantal  kinderen,  lu  al 
den  en  deigdyke  gevallen  is  aan  de  handelingen  der  Administratie 
een  richtsnoer  gegeven  hy  de  wet  en  of  hij  dit  goed  en  jnist, 
naar  de  bedoeling  der  wet  beeft  aangewend,  valt  onder  het 
begrip  eener  onbevangen  rechterlijke  beoordeding.  De  Admi- 
nistratie moest  niet  maar  doelmatig  maar  ook  en  vooral  recht- 
vaardig,  naar  het  voorschrift,  den  geest  en  de  bedoeling  der 
wet  beslissen.  Mag  bij  verschil  vun  meening,  de  zaak  als 
behoorlijk  afgedaan  beachouwd  worden  voor  dat  een  onpartij- 
dige rechter  beslist  litbbe,  een  rechter  bij  wien  niet  de  minsite 
geneigdheid  kan  vermoed  worden ,  om  het  besluit  der  admi- 
nistratie om  welke  bijkomende  omstandigheden  ook  ,  te  willen 
handhaven  of  tegenwerken?  Zunder  de  mogelijkheid  eener 
dergelijke  b^issing  zijn  de  belangen  na  eenmaal  niet  afdoende 
besebermd.  De  administratieve  reehter  neemt  by  deigelijke 
besltning  even  weinig  de  plaats  der  Administratie  lelve  in, 
als  de  bnigerlijke  rechter  de  plaats  inneemt  van  den  contrac- 
tant over  wien  hij  oordeelt,  of  by  datgene  volvoerd  heeft 
wat  «rnaar  den  aard  der  overeenkomsten  door  de  billykheid, 
bet  gebraik  of  de  wet,  wordt  gevorderd.»  (B.  W.  a.  1875). 
Ligt  in  de  uitspraak  van  dezen  de  verklaring,  dat  de  debiteur 
zelf  ook  zoo  had  moeten  beslissen  ;  iets  dergelijks  geldt  voor  die 
van  genen  ook  voor  de  Administratie!  Aan  dertrelijke  voogdij 
van  den  rechter  zullen  wel  niemands  daden  onttrokken  zijn, 
aoodra  het  mogelijk  wordt ,  dat  door  deze  daden  de  door  de  wet 
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beBohermde  belangen  van  anderen  kunnen  worden  getroffen ;  en 
dat  is  hierbij  toch  wel  ter  dege  het  geval.  Dat  na  de  rechter  niet  bij 
machte  soa  sijn,  Boodanige  kwesties  te  beslissen  of  geen  geopend 
oog  zou  hebben  voor  de  belangen  die  hierbij  betrokken  zijn, 
dat  mogen  —  wellicht  niet  geheel  ten  onrechte  —  volhouden , 
zij  die  inet  Mr.  S.  vax  Hootbn  de  admin.  rechtspraak  uit  den 
aartl  der  zaak  onder  de  bevoegdheid  vau  den  gewoueu  rechter 
hreng'en ,  maar  kan  alleriniust  beweerd  worden  door  Prof. 
Buus ,  die  toch  juist  daarom  een  speciaal  college  over  admin. 
rechtspraak  verlangt,  juist  daarom  die  rechtspraak  a;ui  üedeput. 
Staten  en  aan  een  afd.  van  den  Raad  vau  State  wü  zien  opgedra- 
gen, omdat  zij  dan  berusten  zal  bij  mannen,  die  innig  met  cmM 
administratie  vertrouwd ,  van  haar  recht  het  hoofdonderwerp 
hunner  studie  hebben  gemaakt;  bij  een  rechter,  die  de  bevoegd- 
heid bezit  ook  buiten  de  klagenden  om,  sich  de  noodige  in- 
lichtingen te  verschaffen,  Geen  gevaar  dus  voor  het  uit- 
vinden van  subtiliteiten  of  het  inwerken  van  motieven,  die 
het  geval  miskennm,  waarin  de  Administatie  had  behoMen 
te  handelen.  Toorts  zal  de  eenvoudige  en  vrije  manier  van 
procedeeren,  bij  de  admin.  rechtspraak  in  te  voeren,  den 
rechter  onbekrompen  gelegwiheid  tot  het  inwinnen  en  constateeren 
van  alle  feitelijke  gegevens  die  liij  mocht  beiiocvcu,  ongetwijfeld 
in  ruime  mate  verschalfen. 

Xt  nirii  wij  nu  overal,  waar  de  wet  de  taak  der  Administratie 
heeft  aangewezen  en  de  drijfveeren  van  haar  handelingen  heeft 
voorgcteekend  (zij  *t  ook  met  niet  zoo  krap  aangegeven  beweging 
als  bv.  bij  de  drank-vei^nningen}  de  mogelijkheid  van  het 
inroepen  der  administratieve  rechtspraak  aan,  dan  snijden  wij 
ook  tevens  de  mogelijkheid  af,  dat  tegen  zulk  een  actie  de 
exceptie  van  onbevoegdheid  worde  opgeworpen,  dat  de  klager 
naar  huis  geionden  worde  met  de  vertroosting  dat  hij  niet 
een  klacht  bij  den  rechter  maar  een  beswaar  had  moeten 
indienen  —  of  indien  de  termijn  althans  nog  loopt,  nog  kan 
indienen  —  bij  de  hoogste  admin.  autoriteit.  En  daar  nu  prof. 
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Buua  toch  ook  in  het  door  ons  hier  behandelde  geval ,  bij  de 
behaiuleliiig  van  liet  bezwaar  door  den  Koning ,  hc^t  advies  van 
den  Raad  van  Staten  of  ('«-n  zijner  afdeeling  allerminst  zou  willt^n 
missen,  vragen  wij,  bestaj\t  er  dan,  ook  van  een  loiii er  formeel 
standpunt  beschouwd ,  een  deugdelijke  grond  voor  de  door  hem 
gewilde  nndcrscheiding  ? 

Dat  de  dcwr  ons  ingenomen  pontie  ertoe  moet  voeren,  wden 
rechter  ook  (te)  laten  oordeelen  over  geschillen  daaniit  ont- 
staande, dat  Qedepni  Staten  han  goedkeuringen  weigeren  aan 
beslniten  van  gemeentebestnien ,  betreffende  verkoop  van  eigen- 
dommen of  liet  aangaan  van  geldleeningen^r ,  is  dibiom  niet  te 
verwachten  omdat  a.  194  Gem.-wet  hier  der  beslissing  van 
Ged.  St  volstrekt  geen  grondslag  of  richtsnoer  aangeeft;  hier 
flonden  voor  een  rechter  geen  motieven  te  beoordeelen  of  aan 
te  geven  zijn. 

Inderdaad  beaamt  prof.  Ri;i.is  onze  zienswijze,  wanneer  bij 
met  betrekking  tot  een  eventueel  in  te  voeren  wet,  strekkende  om 
(lemeente-  en  Waterschappen  tot  afstand  van  grond  ten  be- 
hoeve van  pablieke  werken  te  kannen  nopen ,  aldus  zich 
uitlaat:  «^Natuurlijk ,  dat  wanneer  de  wet  vaste  regelen  stelt, 
waaraan  hooger  bestnur  bij  aijn  nadere  beslissing  zal  gebonden 
sijn,  geschillen  over  de  vraag  of  die  vaste,  weitel^ke  regelen 
al  dan  niet  in  acht  genomen  lijn,  later  door  den  rechter 
sollen  moeten  worden  uitgemaakt :  maar  gebeurt  dit  niet  en 
oordeelen  Gedepnt.  Staten  dus  geheel  vrij  over  de  vrtag  — 
dan  rie  ik  niet^  hoe  men  den  admin.  rechter  lal  laten  oor- 
deelen.» Drukt  nu  de  praeadviseur  op  de  vatte  regelen  ^  dan 
wijzen  wij  hem  terug  naar  het  fféheeJ  vrrj  zijn. 

Nu  zegt  de  heer  Brrjs  wel  ,  dat  wij  de  Ilegeering  nooit  ertoe 
zullen  krijiren  een  deugdelijk  admin.  rechtspraak  in  te  voeren , 
wanneer  men  het  vrije  gebied  der  administratie  aan  die  rechte 
spraak  wil  onderwerpen.  Uit  eens  toegegeven ,  dan  beweren 
wij  toch  enkel ,  dat  in  de  gegeven  voorbeelden  de  Admin.  niet 
vrij  gelaten  was.  Wil  men  intossch^n  deu  ReckUtaat,  men 
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blijve  niet  balvenr^  ttaan;  de  tfsgenstand  sal  wel  over- 
vonnen  woiden. 

Zulk  een  eigeheele  (altyd  ileehts  fonneel  algeheele)  vrijheid 
wordt  terecht  voor  de  B^ering  geeiecht,  waar  het  gddt  de 
vernietiging  van  bedaiten  der  piov.  en  der  gem.  bestoren  op 
grond  van  strijd  met  het  algemeen  belang.  Zoo  de  booge  Be- 
geering  —  gelijk  men  voormaals  zich  deftig  uitdmVte  — 
niet  langer  vrij  mocht  oordeelen  over  hetgeen  het  altremeen 
belang  vordert  of  verbiedt;  is  haar  stelling  geheel  ondermijnd. 
Uekenschap  iï«  zij  daarover  alleen  der  Vertegen^^<)or(H^'ing 
schuldig;  en  moeht  het  blijken  dat  een  of  andere  aangelegen- 
heid van  algemeen  belang  niet  langor  veilig  was  in  4e  handen 
der  Begeering  dan  kan  die  Vertegenwoordiging  hiervoor  wet- 
teiyke  r^;eling  uitlokken.  Eerst  als  prov.  of  plaatsel.  besluiten 
op  grottd  van  strijd  met  de  wet  vernietigd  sollen  worden ,  komt 
de  rechteilgke  beslissiog  te  pas,  die  h^  betrokken  besluit  aan 
de  wet  vermag  te  toetsen,  of  juister  geiegd,  die  het  gietehfl 
tuaschen  de  Beg«ering,  die  het  bestaan  van  snik  een  tegen- 
strijdigheid beweert  en  het  bestuur,  dat  haar  ontkent ,  op 
grond  der  wet  heeft  nit  te  maken  Hoe  een  dergelijk  geschil 
aanhangig  kan  gemaakt  worden,  wordt  nu  door  den  praead- 
viJieur  op  eenvoudige  wijze  geschetst,  üat  de  2e  al.  van  n. 
1  i5  (ïrwt.  zoodanige  rechterlijke  tusschenkomst  ten  aanzien 
van  ])laatselijke  verordeningen  en  reglementen  bepaald  uitsluit, 
wordt  even  volmondig  toegegeven  als  betreurd. 

lloc  belangwekkend  ook  ,  de  beschrijving  van  het  admini- 
stratieve proces,  kan  ons  hier  niet  beaig  houden.  Met  een 
enkel  woord  slechts  er  op  geweien,  dat  na  ook  de  uitvoer- 
baarheid van  de  vonnissen  van  den  administratievai  rechter 
veraekeid  moet  sijn.  Die  uitvoerbaarheid  komt  neer  og  'een 
gebod  aan  de  Uitvoerende  macht,  omdeuitspiaak  nateleven<r; 
waarbij  dan  natuurlgk  ten  aansien  van  prov.  en  gemeentel\pce 
ambtenaren  of  ctdleges  respeetievdijk  a.  129  Pr.  W.  en  a. 
127  Gem.  W.  hun  diensten  hebben  te  presteeren.  Haar  dan 
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is  hflt  mg  niet  vecht  begrijpeltjk «  waarom  depneadviaear,  die 
sub  TT  njner  3iammiii<m  aUe  belastioggeschillen  aan  de  admiD. 
rechtspraak  onderwerpt ,  elders  gewaagt  van  een  «voor  den  dvielen 

rechter  in  te  stellen  temgvordering  van  hetgeen  in  den  ▼orm 
van  hcla^sting  onverschuldigd  aim  deu  tiscus  betaald  mtwht  zijn." 
De  adrnin.  rechter  zal ,  bij  zijn  uitspraak  in  het  ge^schil  over 
den  aanslag  of  bij  zijn  vonnis  over  het  verzet  tegen  het 
dwangbevel ,  bij  een  voor  den  particulier  gunstige  beslissing , 
tegelijkertijd  zoo  noodig  deii  fiscQS  de  teruggave  opleggen;  de 
strekking  van  het  geding  is*  immers  niet  anders,  het  is  geheel 
en  al  op  het  teroghooden  of  het  terugontvangeu  van  geld 
gericht;  het  peUkm  is  immers  jnist  de  teroghoadiiig  eener 
gevorderde  of  het  teragontvangen  eener  bereids  betaalde  geld- 
som, voor  welke  vordering  of  betaling  eenersijds  beweerde  maar 
anderaijds  betwiste  belastingsehnld  de  grond  was.  Waar  het  den 
eiach  betreft  om  een  vergoeding  van  sehade ,  door  een  <mrecht- 
matige  daad  van  de  administratie  geleden,  sal  de  wet  moeten 
onderscheiden.  Voor  de  gevallen ,  waarin  een  wet  eventoeel 
Staat,  Prov.  of  Gem.  de  verplichting  tot  vergoeding  zal  op- 
leggen -  en  dit  is  bij  ons  nog  een  geheel  nieuw  veld ,  dat 
op  den  duur  niet  braak  mag  liggen,  —  zal  het  vonnis 
van  den  admin.  rechtei  alsdan  t^elijk  met  zijn  beslissing, 
(b.  V,  over  dienstplicht,  wegen,  onderhoud  van  werken,  fa- 
brieken (1)),  zoo  dikwijls  gronden  daartoe  aanwexig  s^u,  het 
betrokken  geisg  de  betaling  van  een  mkere  som  knnnen  voor- 
solirijven;  waar  het  Uijkt,  dat  de  individuele  ambtenaar  in 
strijd  met  sijn  beveegdheid,  instmotie  of  orders  heeft  gehan- 
deld, spraken  wij  ons  reeds  hierboven  voor  de  onbegrensde 
bevoegdheid  van  den  bargerl ijken  rechter  nit.  De  heer  v.  H. 
over  de  ten  nitvoerlegging  der  vonnissen  van  den  gewcmen 
rechter  in  admin.  gedingen  sprekende,  klaagt  er  wel  over,  «'dat 
bij  alle  rechterlijke  bevelen  om  iets  te  doen  de  letterlijke  uit- 


(1)  Voorbeelden  ontleend  aan  de  optelling  van  den  heer  B.  selven. 
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Toering  nimmer  venBekerd  \b.»  Ifij  dunkt  fbt  nergens  minder 
dan  in  de  ungelegenheid  die  hier  te  regelen  is  die  moeilijk- 
heid te  dachten  valt.  Dat  de  weerstand  van  eenig  openbaar 
bestuur  tegen  het  vonnis  van  den  admin.  rechter  fldover  ion 

worden  uitgestrekt,  diit  een  gereclit<'lijke  tenuitvoerleprfring 
op  d(!  goederen  van  Staat,  Prov.,  (lein.  of  Watersebap  noodig 
zon  worden  ,  is  wel  minstens  even  ondenkbaar  al''  van  die  zelfde 
zijde  zulk  een  uiterste  hardnekkigheid  tegen  het  vonnis  van 
den  burgerlijken  rechter.  Dezelfde  rechter,  die  uitmaakt,  d:»t 
het  bestuur  den  ingezetene  ten  onrechte  heeft  genoopt  tot  het 
geven,  doen  of  nalaten,  zal  wel  het  meest  bevoegd  sijn .  de 
hiervoor  eventueel  bij  de  wet  mogelijk  gemaakte  veigoeding 
toe  te  kennen:  tot  de  schAtting  van  dmi  staat  van  schade, 
zoo  deie  noodig  is,  is  toch  per  êe  niet  nitslnitend  de  horger- 
lijke  rechter  bevoegd.  Waarom  derhalve  den  belanghebbenden 
het  uitlicht  op  twee  processen  geopend,  als  één  volstaan  kan? 
Voegt  men  die  aken  bijeen  dan  kan  de  geheele  regeling  een- 
voudiger zijn.  Het  wellicht  onvermijdelijke^  thans  aeker  niet 
tc  veranderen ,  voorbeeld  der  zo<^enaatnde  Onteigeningspro- 
cesscn  werkt  waarlijk  niet  aanmoedigend. 

Doch  het  is  meer  dan  tijd,  deze  opmerkingen  te  eindigen. 
Al  hebben  wij  uit  beide  praejidviezen  al  het  belangrijke  en 
iiitrkwaardigp  nog  niet  ajingewezen  veel  min  besproken,  ons 
beatek  gedoogt  breeder  uitvoerigheid  niet.  Het  krap  toegemeten 
tijdsverloop  tosschen  het  verschijnen  van  de  praeadvieaen  en 
de  voorbereiding  van  dit  Themis-nnfnmer  heeft  de  quantiteit 
onwr  opmerkingen  —  haast ,  vreezen  wij ,  ook  haar  qnaliteit  — 
afbrenk  moeten  doen.  Doch  ook  al  ware  ruimer  tgd  toege- 
meten, zon  het  bijna  onkieseh  wordfn,  nog  verder  op  het 
debat  vooruit  te  loopen. 

Ook  het  debat  aelve  aal,  bg  den  rijkdom  der  stoilb,  een 
rijkdom,  die  niettegenstaande  de  bescheiden  lelf beperking  der 
beide  praeadvisenrs ,  bij  de  behandeling  onophoudelijk  voor 
den  dag  komt,  over  alle  hoofilpunten  gewis  sieb  niet  kunnen 


uitstrekken.  lu  de  korte  spanne  van  ren  der  juristendagen 
kan  zulk  een  uitgestrekt  terrein  als  dat  der  administratieve 
rechtspraak  niet  in  alle  richtingen  worden  doorkruist.  Hei  ia 
te  beiien  of  het  goed  geformaleeide  aestal  vragen,  door  prof. 
Bum,  in  de  inleiding  tot  sijn  besprekingen,  Tooropgeiteld . 
onbesnoeid  door  het  bestnnr  der  Yereeniging  al  worden  over^ 
genomen,  althans  of  over  al  die  vragen  een  stemming  kan 
worden  meelokt.  Hiermee  wensehen  wij  allerminst  ons  in  te 
laten.  Hoe  dit  echter  worde  aangenomen,  welke  beperking  het 
debat  sieh  ook  stelle,  welke  beslniten  ook  worden  genomen  of 
ter  zijde  gesteld,  de  bespreking  van  de  vraag,  die  de  Juristen- 
Vereeniging  dit  jaar  aiin  de  orde  heeft  gesteld  zal  ook  voor 
den  toekomsiigen  wetgever  (die  blijkbaar  ons  nog  niet  op  de 
hielen  zit)  van  groot  nut  en  belang  zijn. 

Amiignbm,  15  Ifei  1891.  L.  oi  Habtoo. 


SMi.  LDMs  M,  Ma  staL  [IMl.] 


ACADEMISCHE  LTTERATdUR. 


D.  J.  WoLFsoN.  Eenige  beschouteingen  oper  fl^ 
wrjainmg  m  hU  Skrafreeki.  'sGravenhage  1890. 

Een  der  verdiensten  van  ons  nationaal  Strufwetboak  is, 
dat  het  enkele  ftipita  vun  materieel  .strafrecht ,  die  vroeger 
onder  het  formede  strafrecht  werden  behandeld ,  aan  zich  heeft 

getrokken. 

Daartoe  behuoren  ook  de  bepalingeu  die  de  veijaring  betreffen , 
voorkomende  in  ari  70—73,  76—77  van  ons  Strafwetboek. 

Op  gel^ke  wijse  wordt  het  verjaringsreoht  behandeld  in  de 
andere  StrafwetgeTingen  van  den  laatotm  tyd  o.  a.  in  het 
Dnitsche  Strafwetboek  art.  66 — 7£  en  het  Italiaansdie  van 
1888  art.  87 — 94.  De  vraag,  of  de  bepalingen  die  de  ver- 
jaring betreffen  tot  het  materieele  dan  wel  tot  het  formeele 
stralieeht  behooren  behoeft  m.  i.  nanwiijks  ematige  overweging. 
De  reden,  waarom  het  verjaringsrecht  langen  tijd  werd  opge- 
nomen onder  het  forineele  recht,  moet  deels  aan  toeval  worden 
toegeschreven  ,  deels  daaraan ,  dat  men  minder  nauwlettend 
achtgaf  op  het  onderscheid  tusschen  formeel  en  materieel  strafrecht. 

Ook  de  uiterlijke  schijn  heeft  hier  een  rol  gespeeld,  gelijk 
blijken  kau  uit  de  omstandigheid,  dat  in  het  Belgische  Straf- 
wetboek van  1867  alleen  de  verjaring  van  de  straf  en  niet 
die  van  de  strafactie  werd  behandeld. 

Voorts  mag  het  geweten  worden  aan  den  cirkelgang  der  nataur, 
dat  b\j  de  heniening  van  ona  wetboek  van  Strafvordering  in 
1886  de  veqaring  nog  een  povere  voachijning  doet  tot  leering 
van  de  ambtenaren  van  het  O.  M.,  wélke  men  eerder  wm  ver- 
wachten in  eene  Ministerieele  oirouhdre  dan  in  de  wet 

Aan  de  vraag,  of  verjaring  valt  onder  materieel  of  onder 
formeel  reeht,  wijdt  de  heer  Wolibon  het      gedeelte  van 
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het  1*  Hit  van  njn  proefwhhft  (Hst.  I  §  2,  U.  48—64).  Op 
niet  ouTerdienstélijke  wyn  wordt  aldaar  vooral  aan  de  hand 
van  Dr.  ton  Bisoh  (QeridUêtaid  1884  bl.  241—298)  ont- 
wikkeld, hoe  in  DoitacUand  nog  vele  aehrijvera  dm  klemtoon 
leggen  op  het  prooeasoeele  karakter  der  verjaring.  S.  self  aloit 
aieh  aan  b\j  de  meening  van  von  UiaoH  dat  de  verjaring  een 
gemeugd  karakter  heeft  (bl.  50) ,  maar  stempelt  ten  slotte  (U.  64) 
de  verjaring  tot  een  volgens  zijn  wezen  materieelrechtelijk 
instituut.  Uit  punt  nu  daargelaten  stelt  Mr.  Wolkson  in  ziju 
academisch  Proefschrift  (door  hem  miruhr  fraai  ook  wel 
//werkje'/  en  //boekje//  genueind)  een  onderzoek  in  naar  den 
groud  der  verjaring  (bl.  9 — ^1)  en  geeft  in  het  2e  Hst  eeii 
commentaar  op  de  artikelen  van  ona  Strafwetboek,  die  de 
veqaring  regelen  (bl.  65—116). 

Gaarne  erkenen  wij,  dat  dit  Proefschrift  eene  loffelijke  ver- 
melding verdient;  de  8.  geeft  blijk  de  aatenrs  over  veijaring 
met  ijver  te  hebben  gerudpleegd;  maar  wij  sgn  van  oordeel, 
dat  het  moeiel^k  een  plaats  kan  innemen  in  de  rei  der  nit- 
nemende  academische  proefsdhriften ,  die  in  de  laatrte  jaren  het 
licht  Bgen. 

Het  hoofdmoment,  de  kracht  van  het  geschrift  is  gelegen  in 
het  onderzoek  naar  den  grond  der  verjaring;  al  het  overige 
is  lof  of  bijwerk,  dat  tot  illustratie  of  vulling  dient. 

Aanvankelijk  lag  het  in  de  bedoeling  van  S.  te  onderzoeken , 
of  het  goed  en  billijk  is  dat  de  verjaring  al3  rechtsinstelling 
bestaat  (Inl.  bl.  8^.  Miy  leefde  toeu  nog  in  deu  zoeten  waan, 
dat  de  grond  der  verjaring  gelegen  was  ta  de  warking  des  (IJdit. 

Maar  gamdewqg  is  S.  het  onderwerp  aijner  eerste  liefde 
ontnmw  geworden.  Vandaar  eene  wkere  matheid  en  gejaagd- 
heid, die  hier  en  daar  tot  slordigheid  dreigt  over  te  alaan. 
aUkens  (bl.  22,  26  ,  88  ,  84  ,  47)  wijst  hij  er  op  dat  hij  van 
overtaiging  ia  vefttoderd.  «^Wanneer'  (roept  h^  op,  bl.  85  in 
wanhoop  nit)  «rniet  het  oveigroote  gedeelte  van  dit  werkje  was 
mmengesteld  in  de  aanvankelijke  overtuiging  dat  de  straf- 
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^rechtelijke  verjaring  rechtvaardig  en  billijk  was,  zou  de 
irschrijver  bi;  deze  inutellkig  mitachien  niet  zoolang  hebben  stil 
/rgeataan.iT 

8.  bepaait  lich  bij  eene  'aanwijsing  der  gronden,  die  men 
ervoor  de  Btnfrechtelijke  veijaring  heeft  aangenomen»  (bl.  47), 
maar  blijft  in  gebreke  aan  te  toonen,  waarom  hei  niet  goed 
en  billijk  ia,  dat  de  yerjaring  ala  recktrinstelling  bestaal  Wel 
aegt  hij,  dat  die  instelling  hem  verwerpelijk  voorkwam  (bl.  47); 
dat  het  een  misgreep  van  den  wetgever  is  geweest,  de  ver> 
jaring  in  het  strafrecht  te  erkennen  (bl.  34)  maar  het  is 
//den  vrocgeren  aanhanger"  van  de  theorie  van  Abegq  en 
Bkknkh  niet  gelukt  om  het  bewijs  te  leveren  voor  zijn  9»  stel- 
ling luidende  /A'erjaring  heeft  in  het  strafrecht  geen  afdoende 
ivreden  van  bestaan. 

Of  kan  men  ala  zoodanig  aanmerken  S^s  kritiek  over  de 
door  hem  BUeceaaievelijk  besprokene  theoriën  ?  Voor  een  o(^en< 
blik  aangenomen,  dat  hij  lAet  juistheid  het  onvoldoende  dier 
theoriën  heeft  aangetoond,  volgt  dan  daaroit,  dat  er  geen  grond 
voor  de  veijaring  beataat? 

Daar  waar  8.  een  ondergesohikt  pont  der  veijaring,  namelijk 
de  stuiting,  behandelt  (U.  95)  durft  hij  hoewel  de  staiting  in 
beginsel  verwerpende,  aich  er  niet  onvoorwaardelijk  tegen  ver- 
klaren, «romdat  het  gezag  der  voornaamste  wetgevingen 
*voor  zich  heeft,  hetgeen  hem  doet  vermoeden,  dat  er  over- 
//wegiiigen  van  praktischen  aard  bestaan,  die  tot  hare  aanue- 
/rming  en  liandhaving  deden  besluiten. v 

Een  even  bescheiden  toon  slaat  S.  aan  waar  hij  (bl.  72)  zegt 
dat  het  //zeker  voor  hem  die  nog  op  den  drempel  van  het 
^gebouw  der  rechtswetenschap  staat,  een  dwaasheid  zou  zijn, 
«'om  zonder  groote  bekendheid  met  de  werking  van  het  atraf- 
«rrecht  in  de  praktijk  der  maatschappij ,  aanmerkingen  te  maken 
#over  het  te  lang  of  te  kort  van  een  veijaringstermijn.» 

Maar  «wat  dan  te  denken  van  8*s  uitspiaak  over  den  misgreep 
van  den  wetgever,  die  de  veijaring  in  het  strafrecht  erkende? 


Oigitized 


425 


S.  zelf  acht  het  vrij  zeker,  dat  reeds  de  (irieken  de  verjaring 
der  ateafiMstie  hebben  gekend  (bl.  30).  Ook  de  ftomeinen  kenden 
die  en  in  de  17e,  ISe  en  19e  eenir  wordt  de  etrafreohterlijke 
veijering  met  enkele  beperkingen  in  Fnmkrijk,  Daitwhland, 
België  en  Nederland  genoegzaam  algemeen  erkend,  terwijl 
nagenoeg  alle  schrijver*  van  naam  alsMirmHAnB,  Bbrnre, 
BmniNO,   Absoo,   PoLTinicAOHn,   H.   Mnm,  Hvinzb, 

SCRWARZK,     HOLZBNDORPP ,    VON    RlSCH ,    TlSSOT ,    Bl  üN  DE 

VrLLERET,  CousTüBiBR,  VAN  HoottEBEEKE  de  Verjaring  aan- 
nemen ,  al  loopen  zij  uiteen  met  betrekking  tot  hunne  ver- 
klaring van  den  ti^roiul  der  verjaring. 

Zal  men  daartegenover  aan  den  S,  op  zijn  woord ,  geloof 
«schenken?  Vreemd  is  het.  dat  hij,  na  de  verjahng  de  deorte 
hebben  ni^zct  haar  door  een  achterdeur  weer  toegang  wil 
▼erleenoi.  #Het  zou  (zegt  hij)  misschien  wel  overweging  ver- 
dienen, een  tgdsverloop  in  de  wet  te  bqialen,  waarna  het 
openbaar  Ministerie  tot  geen  vervolging  of  exeeotie  meer  mocht 
overgaan  dan  na  voora;^vraagde  en  bekomen  toestemming 
van  den  rechter  (bl.  47  en  72). 

Wg  betwijfelen  seer,  of  het  wenschelijk  londe  zijn  de  ver- 
antwoordelijkheid van  den  rechter  nog  te  verswaren  door 'hem 
de  beslissing  op  te  dragen  over  gevallen  van  amnestie  en  gratie. 
Een  en  ander  ligt  ten  eenenmile  buiten  zijn  sfeer. 

Toen  S.  nog  in  de  overtuiging  leefde ,  dat  er  een  aanneme- 
lijke giond  bestond  voor  de  strafrechterlijke  verjaring ,  was  het 
natuurlijk  dat  hij  een  onderzoek  instelde  naar  het  doel  en  den 
grond  van  het  opleggen  der  straf.  Het  resultaat  van  dat  under- 
loek»  dat  verband  houden  tnoest  met  de  strafrechterlijke  ver- 
jaring, vindt  men  in  de  Inleiding  en  in  den  aanvang  van  S*8 
betoc^.  Daarbij  verwart  8.  het  epleggm  nw  de  Hraf  met  de 
êiraf  aelve  en  maakt  hij  geen  onderscheid  tnsschen  grmid  en 
doei;  hij  bestrijdt  de  theorie  van  Bmuibb,  maar  toont  die  niet 
te  hebben  begrepen.  Bbbnbb  toch  mekt  den  grond  van  de  - 
êtraf  in  het  rechtvaardigheidsbegrip  (die  innere  Gtoreohtigkeit) 
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en  het  duel  van  liet  opkgQen  der  itraf  iu  de  luindiiaving  der 
rechtsorde. 

S.  daarentegen  aclit  de  grond  der  straf  gelegen  in  ^zax  doel : 
de  handhaving  der  rechtsorde,  welke  hij  dan  nader  omschrijft 
als:  de  bevestiging  der  maatschappij  tcigen  individuen  die  vocht 
liaar  gevaarlijk  bleken  te  syn,  eene  omschrijving  die  hare 
bedenkelijke  sijde  heeft. 

S.  gaat  vervolgent  over  tot  de  bespreking  van  de  voor- 
naamste theoriën  omtrent  den  grond  der  veijaring. 

Als  Modanig  noemt  hy  in  de  Ie  plaats  de  leer  dat  de 
schuldige  door  angst  en  gewetenswroeging  reeds  genoeg  heeft 
geleden  en  deie  dos  na  verloop  van  tijd  ab  snrragaat 
van  de  straf  kunnen  worden  beschouwd.  8. ,  toen  nog 
geen  apostata,  is  tercclit  vaii  oordeel,  dat  angst  en  gewetens- 
wroeging zeker  niet  als  de  eenige  grond  der  verjaring  dienst 
kon  doen. 

Keu  meer  afdoende  grond  met  betrekking  tot  de  veijaring 
d(T  strafactie  is  gelegen  in  de  omstandigheid ,  dat  na  een  zeker 
tijdsverloop  het  bewijs  geacht  moet  worden  niet  meer  volledig 
te  kannen  worden  geleverd.  Dexe  grond,  aangedrongen  door 
VAN  HooBBBBiu ,  MimuiAiiK  en  Binbino,  woidt  ten  omiechte 
door  S.  verworpen;  het  geval  (meent  hij)  loa  »oh  knnnen 
voordoen,  dat  wlfs  na  een  leer  lang tgdsverloop  het oveitnigend 
bewijs  van  een  swaar  misdrijf  b.  v  van  eene  vergiftiging  «ra 
kunnen  worden  geleverd. 

Toegegeven*  maar  t^enover  die  mogelijkheid  staat  de  lekerheid, 
dat  in  de  meeste  gevallen  de  saak  niet  meer  in  het  juiste 
daglicht  kan  treden ,  dat  de  getuigen  zich  de  toedracht  niet 
meer  met  voldoende  juistheid  herinneren  ,  of  wel ,  dat  gctuiuen  , 
die  b.  V.  konden  verklaren,  dat  de  beklaagde  gehandeld  had 
tot  wettige  zelfverdediging,  niet  mieer  in  leven  zijn. 

S.  vergeet,  dat  Bindinj}  niet  beweert  dat  na  verloop  van 
•  den  verjaringstermijn  in  geen  enkel  geval  afdoend  bewijs  aon 
kunnen  worden  geleverd,  maar  dat  het  na  dien  tijd  er  vo&r 
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moet  worden  gehouden^  da^  de  toedracht  der  zaak  niet  meer 
tot  voldoende  klaarheid  kan  worden  gebracht. 

Nog  zwakker  u  S'«  bestrijding  van  MirrEBHAiEE  (bl.  14). 
Ilij  soht  het  gevaar  voor  den  beklaagde,  die  door  het  hinge 
tijdsverloop  buten  staat  is  de  bevijien  voor  «ijD  onaohnld  te 
leveren  gerini(  omdat ....  irook  het  bew^s  door  het  openbaar 
Ministeiie  te  leveren  aan  hetaeUde  gevaar  blootstaat  U 

liea  derde  grond  is  de  mogelijke  verbetering  van  te  bsklaagde. 

8.  verwerpt  ook  deae  leer,  al  weder  omdat  er  sieh  ook  ge- 
vallen knnnen  voordoen ,  dat  na  den  verjaringstermijn  geen  ver- 
betering is  ingetreden.  Hij  eisclit  (bl.  16)  Areen  vaste  regel 
nsoQX  alle  gevallen./» 

Vervolgens  staat  S.  stil  bij  de  leer  der  steeds  verfiuuioende 
henwiiering  aan  het  misdrijf,  bij  die  van  Pulvkrmachfr  ,  die 
van  TissoT  en  bij  de  leer  van  Obxox«aji,  die  allen  met  de 
leer  der  verflauwende  herinnering  in  nanw  verband  staan.  Al 
deze  theoriën  acht  hy  onhoadbaar. 

Ten  slotte  gaat  8.  eenigsings  oitvoeriger  de  theorie  na,  die 
den  grond  der  veijaring  zoekt  in  de  Mfitöy  ife»  ^ijjfA,  omdat  die 
hem  aanvankeli|k  de  ware  toescheen.  Maar  nadere  overwqpng 
heeft  8.  er  toebracht,  dat  het  willen  opsporen  van  den 
grond  der  veijaring  gelijk  staat  met  «het  aoeken  naar  de 
qnadntonr  van  den  cirkel»  Volgens  hem  geeft  geen  enkele 
der  lang  verkondigde  theuriëu  «rde  vaste  strenge  basis  aan , 
noodig  om  den  Gordiaanschen  knoop  door  te  hak  ken ^  (bl.  29). 
In  de  theorie  van  Abbqo  en  Bkrner  betreffende  de  werking 
des  tijds  ziet  hij  niets  anders  dan  een  petitio  pr'incipn.  Men 
vraagt  naar  den  grond  der  verjaring.  Men  vindt  die  in  :  '^het 
Yerloop  des  tyda,  die  door  lyne  werking  de  toestanden  doet 
veranderen. Maar  op  de  vraag,  waarom  heeft  de  tijd  die 
oitwerking/r ,  is  het  antwoord  in  den  groud  der  zaak  niet 
anders  dan:  «omdat  de  tQd  verloopen  is^r  (bl.  38).  Wij  ver- 
moeden, dat  den  8.  bij  het  neerachryven  zijner  bestrijding 
menigmaal  de  woorden  van  Göthi 
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"firaa  Freuiid!  ist  jede  Theorie, 

Doch  grün  des  Lebens  Baam^r. 

zullen  voor  den  geest  hebben  gezweefd. 

Vooreerst  merken  wij  op,  dat  al  die  theoriSngaeadgeiilyke 

dogma*!  of  systemen  sijn ,  die  men  of  in  hon  gshed  aannemen 

of  verwerpen  moet. 

In  de  tveede  plaata  verdient  het  opmerking  dat  de  laatstfo- 

melde  theorie  over  de  werking  des  tijds  eigenlijk  al  de  overige 

theoriën  insluit.  Ten  dien  aanzien  zijn  toepasselijk  de  woorden : 

wHit  Worteu  lasst  sioh  trefflioh  streiteu 
Mit  Wortsn  eiB  Bjsteu  beretteB." 

Alles  komt  dus  ten  alotte  daarop  neder,  dat  de  verjaring 
in  het  strafrecht  haar  verklaring  vindt  in  de  werkinjj  des  tijds. 
Die  werking  zal  bij  verschillende  individuen  verschillend  zijn, 
evenals  de  werking  de^  tijds  zich  met  betrekking  tot  de  eene 
zaak  krachtiger  zal  vertoonen  dan  bij  de  andere. 

De  werking  des  tijds  laat  zich  eenvoudig  niet  ontkennen, 
en  waar  S.  er  t^en  opkomt,  lost  die  strijd  »ch  op  in  de  meer  . 
of  minder  krachtige  niting  van  die  werking.  Hij  aeht  bet  niet 
onmogel^k,  dat  de  iAjd  werkelgk  een  vernietigende  werking 
op  de  noodzakelijkheid  der  beveiliging  van  de  maatsohappg  uit- 
oefent, maar  acht  dit  niet  alt^d  en  overal  zeker  (U.  34).  Hij 
wil  voor  alle  gevallen  leker  gaan 

Die  eisoh  is  een  onredelijke  irNemo  omnes  oatns  praevidere 
potest.» 

Hoe  is  de  S.  gekomen  tot  de  afdwaling,  door  hem  gefor- 
muleerd in  zijn  9»  stelling:  f Verjaring  heeft  in  het  Strafrecht 
//geen  afdoende  reden  van  bestaan"?  Het  kan  m.  i.  niet  moeilijk 
vallen  een  psychologische  verklaring  daarvoor  te  vinden. 

Aan  den  invloed  van  het  B.  E.  en  voorts  aan  den  accusa- 
torisdien  vorm  van  het  inquisitoir  proces  is  het  te  wijten,  dat 
men  vooral  in  het  fonneele  strafrecht  er  op  uit  is  geweest 
de  regelen  en  beginselen  van  het  burgerlijk  recht  toepasselijk 
te  maken.  Die  fout  heeft  reeds  tot  menige  seheeve  voorstelling 
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aanldding  gegeven.  Wij  zagen  er  een  voorbeeld  vui  in  8.*s 
beoordeeling  vao  IfmiEif aub. 

Bvenioo  ook  hier.  Reeds  dadel  ijk^r  (i^  8.  bl.  27)  «^kwam 
^rhel  mij  voor,  dat  er  overeenkomst  beetond  tuiohen  de  straf- 
«'reoihterlijke  vegaruig  en  den  dvielrechterl ijken  beBifetoeftand.'r 

Wel  heeft  8.  de  onhoudbaarheid  dier  overeenstemming  ge- 
voeld eii  komt  hij  zelfs  tot  de  uitspraak :  /re^ne  vergelijking 
tfder  verjaring  in  het  strafrecht  met  het  bezit  kan  ecliter 
i'hier  niets  bewijzeni',  maar  dat  de  strafrechterlijke  en  burger- 
lijke verjaring  niets  anders  dan  den  naam  gemeeu  hebben  en 
geen  gel^ksoortige  grootheden  zijn ,  die  men  met  elkander  kan 
vergelijken ,  is  aan  zijn  aandacht  ontsnapt. 

De  fout  waarin  8.  is  vervallen ,  is  een  gevolg  daarvan ,  dat 
hij  by  den  aanvang  zijner  besehoawingen  geen  onderzoek  heeft 
ingeiteld  naar  bet  A^ry  der  strafreehterlijke  veijaring. 

8.  noemt  die  veijaring  een  reehtsinstelling.  Maar  valt  bier 
wel  aan  een  eigenlijke  reobtsinstelling  te  denken. 

Dat  de  burgerlijke  verjaring,  als  het  middel  om  iets  te 
verkrijgen  of  van  eene  verbindtenis  bevrijd  te  worden,  eene 
rechtsinstelling  is,  is  duidelijk .  Ten  'aanzien*'  van  de  ètnif- 
rechterlijke  verjaring  valt  dit  te  betvrijfelen.  De  wet  zegt : 
«'het  recht  tot  strafvordering  vervalt  door  verjaring."  Maar  is 
daarom  de  verjaring  een  rechtsinstelling?  De  wet  zegt  ook: 
*het  recht  van  strafvervolging  vervalt  door  den  dood  van  den 
verdachte. En  toch  zal  het  niet  licht  bij  iemand  upkumen  , 
om  deu  dood  van  den  verdachte  een  rechtsinstelling  te  noemen. 
In  het  opschrift  van  den  VIII  Titel  van  het  S.  W.  komt 
aelCi  het  woord  vmyaring  niet  voor. 

Alleen  zon  men  een  beroep  kannen  doen  op  bet  opaohrift 
boven  het  ongelukkige  artikel  419  Wetboek  van  8trafvordering, 
dat  zgn  bestaan  te  danken  beeft  aan  de  toepassing  van  den 
zoo  vaak  misbruikten  tegel  «r8aperfiaa  non  nocent.»  Dat  men 
de  atra&eebterlgke  veijaring  ten  onreohte  eene  recbtinstelling 
noemt,  volgt  ook  daarait,  dat  men  zonder  veel  moeite  bet 
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woord  "Verjaring'/  uit  ons  strafwetboek  zou  kunnen  laten  wegval- 
len,  zonder  den  inhouden  de  b<;teekenis  der  wet  te  veranderen. 

S.  noemt  niet  ulleen  de  strafrecliterlijke  verjaring  eene  rechts- 
instelling, maar  beschouwt  ook  die  veijaring  als  «eea  recht'' 
toekomende  aan  de  /rgemeenschap.  * 

«De  StraCrechter  (schrijft  hij  bl.  66)  heeft  een  ondenoek  in 
4rte  stéllen  naar  en  een  beslissing  te  geven  over  rechten,  die 
«rniei  toebehooren  aan  hen,  die  voor  hem  versohgnen,  maar 
«aan  een  ander:  aan  de  gemeenschap. 

Is  dit  niet  eene  volkomene  miskenning  van  het  vegaringa- 
begrip?  M.  i.  kwam  8.  tot  die  onjuiste  voorstelling  ook  nu 
weer,  doordien  hij,  gelijk  velen  vdór  hem,  zijn  steanpiint 
soekt  in  de  vergelijking  met  het  burgerlijk  recht.  Was  de 
strafrechtelijke  verjaring  een  recki ,  evenals  de  verjaring  in  het 
burgerlijk  recht,  dan  zou  zij  toch  nooit  een  recht  zijn,  dat 
toekwam  aan  "de  gemeeuschapi'  maar  het  zou  een  recht  zijn 
van  den  beklaagde 

Wij  zien  evenwel  in  de  strafrechtelijke  verjaring  niets  ai^ders 
dan  ecue  beperking  van  het  recht  van  strafvervolging  en  van 
het  recht  tot  het  uitvoeren  der  atraf.  Aan  de  gestelde  macht 
wordt  dat  recht  verleend,  maar  niet  »in  infiuitnm.*  De  wet  wijst 
de  grens  aan ,  die  vwschilt  'naar  gelang  van  omstandigheden. 

De  wyse  waarop  die  grens  moet  worden  aangewesen,  kan 
worden  ontwikkeld  in  het  leerstuk  der  strafrechteiyke  veijaring , 
die  slechts  in  mimeren  nn  een  rechtsinstelling  kan  worden 
genoemd,  maar  nooit  als  een  positief  op  sich  lelf  staand  rebhft 
mag  worden  beschouwd. 

Bn  wanneer  nn  die  verjaring  geen  recAl  is,  dan  kan  men 
met  de  vraag:  "wat  is  de  grond  der  verjaring?"  niet  bedoelen 
een  onderzoek  naar  den  rechUgrond.  De  vraag  wordt  dus:  wat 
heeft  den  wetgever  er  toe  geleid ,  om  het  recht  van  btiaf- 
vordering  en  uitvoering  der  straf  te  beperken  ? 

Wij  hebben  dus  hier  alleen  te  doen  met  een  grond  van 
wmischelijkheid,  em  utiliteitsgrond. 
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Tot  het  bestaan  na  van  die  wenschelijkhfiid  U  het  niet 
noodig,  zooals  S.  schijnt  te  willen ,  dat  voor  alle  stm&aken 
londer  onderscheid,  de  noodsakelijklieid  van  het  erkennen  der 
stitfrechtelijke  veijaring  .vastsftii^t;  voldoende  is  bet,  dat  dit 
ten  ainsieii  van  de  meeaten  moet  worden  au^nomen. 

Op  niet  onverdienstelijke  wijie  bespreekt  8.  in  het  tweede 
gedeelte  van  syn  proefschrift  aebteraenvolgras  de  artikels 
▼an  ons  stnfwetboek,  die  de  Teijaring  regelen.  Zijn  betoog 
SOQ  er  o.  i.  bij  gewonnen  hebben,  zoo  hij  zich  had  bepaald 
tot  textkritiek ,  althans  zoo  hij  van  de  gtischiedenis  van  de 
behandeling  der  wet  een  meer  sober  gebruik  had  gemaakt. 

8.  komt  er  tegen  op,  dat  de  vervolging  wegens  drukpers- 
delicten aan  een  termijn  van  een  jaar  is  gebonden ,  en  dat  de 
verjaringstermijn  voor  mondelinge  opruiing  tot  een  strafbaar 
feit  aan  een  veel  laugereu  t-ermijn  is  gebonden.  * 

Waarom  (vraagt  hij)  aon  de  werking  van  een  dmkpers- 
deliot  van  kortoren  danr  syn,  dan  die  van  een  ander  P^r 

Het  antwoord  op  die  vraag  is  gemakkeiyk  te  geven. 

9y  het  vervolgen  van  een  dmkpersdeliot  is  bebalve  den 
dader,  soo  deae  onbekend  is,  ook  de  uitgever  of  de  drukker 
aansprakelijk.  Wanneer  dns  eene  vervolging  noodsakelijk  is, 
dan  kan  die  bijna  altijd  onverwijld  worden  ingesteld.  Eene 
vervolging  ter  zake  van  een  dagbladartikel  of  wel  een  boek  , 
dat  jaren  geleden  het  licht  zag  zou  een  bij  uitnemendheid 
hatelijk  karakter  dragen  en  der  rechtszekerheid  ten  hoogste 
schaden. 

Aan  de  bepaling  van  art.  71  Sw.,  dat  de  termijn  aanvangt 
op  den  dag  na  dien,  waarop  het  feit  is  gepleegd,  geeft  8.  eene 
uitlegging,  die  niet  boven  bedenking  is. 

Volgens  hem  (bl.  82)  n>a  men  bg  doodslag  de  dag  van  het 
fint  moeten  stellen  op  dien ,  waarop  het  overlijden  plaats  greep 
en  niet  op  dien  waarop  b.v.  de  dolksteek  is  g^ven  of  de 
pistool  is  a%esoho(en.  Wij  gelooven'  ten  onrechte.  Het  feit  is 
gepleegd ,  al  is  het  nog  onseker  of  de  dood  er  al  dan  niet  het 
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gevolg   van   zal   zijn.  Op  ons  recht  zal  ook  toepasselijk  zijn, 
hetgeen  in  het  Duit^che  Strafwb.  in  ;irt   67  1.1.  wordt  geaegd : 
«Die  Yerj&hrang  begiimt  mit  dem  Tage,  an  welchem  die 
Handlang  begangen  iaf,  obne  Blickaioht  anf  den  Zeitpnnkt 
eingeiretenen  Erfolges.' 

Dat  klemt  te  meer  omdat  in  afwijking  van  den  regel,  in 
art.  71  sub  2*.  nitdmkkeiyk  bepaald  ia,  dat  in  de  gevallen 
van  art.  278 ,  279  en  282  de  termijn  van  verjaring  der  stra&ctie 
begint  met  den  dag  na  dien  der  bevrijding  of  van  den  dood 
vau  hem  tegen  wien  onmiddelijk  het  misdrijf  is  gepleegd. 

Met  betrekking  tot  de  stuiting  der  verjaring  was  de  8. 
aanvankelijk  (bl.  22)  van  meening,  dat  de  stuiting  aanbeveling 
\erdiende.  Later  (bl.  95)  is  hij  tot  een  tegenovergestelde  meeuiug 
overgegaan  en  acht  hij  stuiting  in  beginsel  verwerpelijk.  Bij 
die  laatste  opvatting,  die  ook  door  Binding  wordt  gedeeld, 
kan  ik  mg  gereedelijk  aansluiten.  Stuiting  toch  ia  met  het 
begrip  van  de  atrafrecbteltjke  veijaring  in  atrijd. 

Waarom  aal  iedere  daad  van  vervolging,  mita  den  vervolgde 
bekend  of  beteekend,  de  veijaring  stuiten?  Is  bet  om  reobtte 
laten  wedervaren  aan  de  gestelde  macht,  die  de  daad  van  ver- 
volging pleegde,  of  is  het  omdat  de  vervolgde  bekend  ia  g»* 
maakt  met  het  voornemen  om  hem  te  vervolgen.  Noch  het  een , 
noch  het  ander.  De  grond  der  stuiting  is  voor  zoover  wij  knnnen 
nagaan  nergens  anders  ingelegen  dan  in  de  7,ucht  tot  navolging 
van  het  burgi  rli|k  recht.  Daar  echter  bestaat  voor  de  stuiting 
een  zeer  gezonde  reden.  Wanneer  i«;mand  gedurende  een  lang 
tijdsverloop  zich  niet  om  zijn  recht  heeft  bekommerd,  dan  mag 
men  van  de  onderstelling  uitgaan,  dat  liij  geen  prijs  stelt 
op  zijn  recht.  Niets  van  dien  aard  valt  waar  te  nemen  hij  de 
verjaring  in  het  atrafrecht.  Of  de  justitie  getoond  heeft  de 
vervolging  van  een  feit  weiuchelgk  te  achten,  mag  geen 
invloed  oefenen  op  de  absolute  wenachelijkheid  der  vervolging 
lelve.  Ia  eenmaal  de  vervolging  aangevangen,  dan  spreekt 
het  van  lelf  dat  dew  mag  worden  voori^;e«et,  al  verviel 
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inmiddels  de  termijn  der  verjaring,  maar  dit  is  geheel  iets 
anders  dan  stuiting.  In  plaats  van .  "het  recht  tot  straf- 
vordering vervalt^  zoa  men  moeten  stellen  «^het  recht  om  eene 
strafvervolging  in  te  stellen  vervalt».  Daarmede  ware  nok  de 
schorsing  van  art.  73  overbodig.  Is  er  eenmaal  een  stra^eding 
aanhangig,  dan  blijft  dat  aanhangig,  al  is  het  voor  era  be- 
paalden of  onbepaalden  tyd  geschorst. 

Waarom  vordt  voor  de  veijaring  van  de  straf  een  langnen 
termijn  bepaald,  dan  voor  de  veijaring  der  strafiuïtie? 

8.  verspreidt  over  die  vraag  geen  voldoend  licht.  Op  bl.  46 
schijnt  hij  van  oordeel ,  dst  er  voor  dat  onderscheid  geen  vol- 
doende  grond  bestaat ,  omdat  zoowel  de  vervolging  als  de  straf 
een  uitvloeisel  is  van  het  gepleegtle  delict,  op  bl.  114  daaren- 
tegen acht  hij  het  recht  tot  uitvoering  der  straf  een  sterker 
recht  dan  het  vervolgingsrecht  "omdat  het  een  krachtiger 
'^grondslag  heeft,  namelijk  een  vonnis  uitgesproken  na  een 
volledig  en  nauwkeurig  onderzoek/i'. 

Wij  zien  echter  in  dien  grond  niet  veel  meer  dan  een 
schijngrond.  Is  iemand,  die  een  misdrijf  heeft  begaan,  dan 
minder  seholdig  vóór  dan  na  het  uitspreken  van  het  vonnis? 

Grond  waarom  men  den  term\in  voor  de  veijaring  der  straf- 
actie horter  stelt  dan  dien  voor  de  straf  bestaat  er  eigenlijk 
niet,  te  meer  niet,  wanneer  men  de  veijaring  van  de  straf 
niet  berekent  van  af  het  tijdstip,  dat  het  feit  wordt  gepleegd, 
maar  van  af  den  dag,  waarop  het  vonnis  kan  worden  tennit- 
voergelegd. 

Wanneer  men  echter  aanneemt  dat  de  strafrechterlijke  ver- 
jaring rnst  op  de  wenschelijkheid ,  dut  na  een  zeker  tijdsver- 
loop de  i'vindicta  publica*  een  einde  neemt,  dan  zou  het  zeker 
overweging  verdienen  om  zooveel  mogelijk  voor  de  verjaring 
van  de  strafactie  en  voor  die  van  de  straf  eeuzelfden  termijn 
aan  te  nemen. 

De  vraag  in  hoeverre  de  verjaring  van  de  straf  in  hare 
werking  verschilt  van  die  der  stra&ctie  liet  S.  onbesproken. 
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008  ftnfWfltixiek  roert  dito  ▼nag  niet  an.  Eldeis 
vindt  men  evenwel  nitdrakkelijk  bepaald,  dat  de  ontadting 
van  het  leeht  om  ambten  te  bekleeden,  of  bepaalde  beroepen 
uit  te  oefenen  enz.  niet  vervalt  door  de  verjaring  van  de  strat 

Mr.  K  BsitoaMA. 


üiyiiized  by  Google 


Op  nieaw  is  hier  weder  het  verlies  vaii  een  der  medewerkers 
van  Themix  te  bespreken  1  Deed  Mr.  G.  M.  J.  Willeumiui 
nch  ook  ab  advocMt  en  mede  als  hoogleeraar  aan  het  Amster^ 
damseh  Athenaenm  (tot  1877)  kennen  —  begon  hij  meer  naam 
te  maken  door  lijn  hroehore  »hd  Tüegra^firedU»  (een  in  1867 
bij  J.  H.  SoHiLniCA  te  Amaterdam  verschenen  antwoord  op 
een  prijsvraag)  iraarvoor  hem  b^  ^  lot  (in  1865)  tegoi  Mr. 
G.  AaaiB  de  medaille  ontging  —  versebeen  mede  in  1867  ign 
academisch  proefschrift  over  »eigen  gdurdk  vamekêpmmverioiid 
//tot  de  Zeeverzekering rr  —  ook  door  latere  geschriften  hand- 
haafde hij  zijn  roem  als  juri>t.  Dat  zullen  de  lezers  vau  Themis 
wel  meermalen  hebben  opgemerkt.  Was  Mr.  VVilleumikr  reeds 
eenigen  tijd  door  ziekte  aangetast,  kon  men  zijn  leven  niet 
lang  noemen  —  dat  het  in  menig  opzicht  veel  vrucht  droeg  voor 
wetenschap  en  tijdgenoot,  is  een  roimschoots  verdiende  lof. 


Hieronder  volgt  thans  de  in  het  vorig  nnmmer  beloofde  opgave 
der  jnridisohe  werken ,  die  deel  uitmaakten  van  de  biblotheek  van 
wijlen  Prof.  d^Ablaino  en  door  Prof.  DnuoKn  aan  de  Leidsche 
bibliotheek  s||n  geschonken.  Het  sijn  bgna  alle  werken  nit 
het  laatst  van  de  v^ftiende  en  nit  de  leaticnde  eenw. 

Albiuods  di  RoaATi,  De  verbomm  römmqne  aignifioatioile  ^ne 
ad  «trinsq.  Inris  oognitionem  pert  fiononia,  Hetkriena  de 
Colonia.  1481.  fbl 
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AiTASons  (Jac.  Idber  fendoiuiD.  P^piae,  And.  de 

Boaoho.  1498.  fol. 
Akdriae  (Joh),  Processas  judiciarius  et  juris  defesiorinm,  nna 

cum  procuratorum  manuali.  Xorimbergae  1512.  4-o. 
Akki'inu  (Ano.),  Super  quatuor  libris  iustitationum.  Lugduni 
1536  .  40. 

Baldus  de  Perusio  et  Lanpranous  du  Oeiano,  Practica 
jadioiaria.  Lugduni  1515. 

Bartuoltnis  (Bald.  de),  De  dotibas  et  dotatia  mnlieribos. 
Yeuetiin,  Paganini  de  Paganinis.  1496.  fol. 

Babtoli  (Joh.  Bast.),  De  arbitris.  Lugdiini  1Ö1£.  8*. 

BATnos  (Lab.),  Annotationet  in  legem  II  de  captivis  et  post- 
liminio  revenis,  in  qnibos  iraetatar  De  re  navali,  per 
anthotem  leoognitae.  Eioadem  Annotationes  in  tnustatam  De 
anro  et  aigento  legato,  quibna  Vestimentorani  et  Yawnkroni 
genera  explioantar . . . .  Item  Ani  Thyleaii  De  coloribns 
libellas,  oolofibiii  Yeetinm  non  alienna.  Baiüiae  1641. 
C.  fig.  4*. 

BoATERiüs  (Pet.  de)  ,  Commentaria  seu  expositio  in  sommain 

notariae  Doinini  Rolatulini.  Mediolaui  1501.  fol. 
BoN'ACDRSo  (Ub.  de),  Praehidia  et  exceptiones.  Lugduni  1583.  8o. 
Brant  (Su.),    Titulorum  omuiam  juris  tam   civilis,  quam 

canonioi  ezpoaitionea.  His  acceaait  Modus  studendi  in  utroqne 

jnre,  per  Joa.  Bapt.  Caeeialnpnm.  Lvgdoni  1567.  8*. 
Beoko  (Unm.),  alias  db  Pno  s.  Ptbo  db  Oomkia,  Tnotatns 

super  institiitiones.  8.  1.  e.  a.  [Golonia  c.  1478]  lol. 
Vide  Hain,  Repert.  N».  4041. 
BuDAXUB  (Gul.),  De  asse  et  paitibos  eins  U.  Y.  Paiia,  1514.  fid. 
BuDABi»  (Odl.),  Annotationes  in  XXIY  Plaodeetaram  fibros. 

[Paris.]  Aed.  Aseens  per  J.  Badinni  1514.  fol. 
Calderinus  (Joh.),  Repertoriom  jnris.  S.  1.  (Basiliae,  M. 

Wensler)  1474.  2  vol.  fol. 
Calderinus  (Joa.),  ac  Gaspakis  eius  tilii  uecuon  Dornin.  de 

Sancto  Ueminiauo  Consilia.  S.  1.  e.  a.  (c.  1500).  fol. 
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Cémo  (Paulu8  Dl).  —  Pauu  CAflTBiiisiB  in  Secaudam  Digwti 

Yeteram  Fbrtem  Gommentar».  Cnm  moltb  torn  ïranc 

Gortii  tam  etiam  alionnn  qnomnduii  pnest.  virorom  Ad- 

notationilras  illustmta.  Venetiis  1594.  fol. 
Gastro  (Paulus  dk).  —  Paüli  Castrknsis  in  Primam  Codicis 

partein  Gtiminentaria  :  cum  multis  tüin  D.  F  ra  ii  c.  (1  C  u  rt  i  i  , 

tüm  etiam  aliorum  quoruudatii  prae^t.  virorum  Adootatiuuibuii 

illustrata  eet.  Veuetiis  lóOS.  fol. 
Gastro  (Paulus  de).  —  Pauli  üastrknsis  in  Secuiiduin  In- 

fortiati  partein  CommeDtaria:  com  muiiia  tükm  D.  Franc. 

Cartii ,  tilm  etiam  aliorum  qaorundam  piae.^t.  viroiHiD  Adno- 

tationibus  illostrata  eet.  Venetiis  1568.  fol. 
Cactbo  (Paulus  db).  —  Pauu  CémMwa  Avenionicae  Prae- 

lectiooea:  In  titnlM  quamplnna  primae  paiüs  ff  Veteris, 

necnoB  wciuidae  Digeeti  Novi,  sanè  per  qoikro  otiles  &  ne- 

ceaaariae  oet  Venetiis  1568.  fol. 
OoiONBL  (Amtb.)  ,  Qnaeationes  Logicae  seoniidain  viam  Bealittm 

et  Nominaliam  nna  cnm  textns  explanttione.  Parisiis  1500.  fol. 
CoRONSL  (Anth.)  ,   Kosariuni ,    in  qua  de  prepositione  loulta 

notanda,  de  materiis  pre}H)-itionuni  eet.  Paria.  ü.  Senant 

s.  a.  (c.  1510).  Ü  torn.  1  vol.  fol. 
Cynüs  de  PisToRiü,  Super  Uigesto  veteri.  Lugduui  15;i7.  4^ 
Dkoius  (Pii ) ,  De  regulis  juris.  Lugduiii  1 530.  8o. 
FiREABiis  (Joh.  dr).  —  Practica  singularis  ac  perutilis  cou- 

spioni  domini  Joh.  de  Perrariis  ana  cam  additie* 

nibns  domini  Pranciaci  de  Curti  noviter  correct»  et 

emendata.  Logdoni  1515.  4t. 
GoBDiN  (Hbnn.),  Jndidarii  ordinis  processas.  Item  Domini 

Odofredi  Snmma  de  Libellis  fbrmandis.  Golonae  Agripp. 

1552.  8t. 

UoMODBD  (8ieN.  ob),  Gonsilia,  qoaestiones .  et  allegationes. 
Impressa  Mediolani  per  Magistmm  Uldericam  scinsen- 

zeler  A»  1497.  fol. 
Imut.a  ^A.  Taht.  dk).  (Jonsilia  seii  lespun-si  Gum  annotaH»»nibus 
Tktmk.  LUcta  UmI,  tU  stuk.  [1881.]  28 
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et  scholiis.  lihranoofoerti  ad  Moennm  1610.  7  tom.  2  vol.  fol. 
Imola  (Joa.  os),  In  primam  Digesti  novi  poitem ,  egragia  oom- 

meuten».  Gum  Adnotetionibus  et  Indioe  noviter  additie ,  nnoc 

primum  in  Incem  prodite.  Bononiae  1580.  2  tom.  1  vol.  fol. 
JuoLL  (Joa  ds),  Couailia  aarea.  Venetiis  1502.  fol. 
Lagos  (C!on&.)  ,  Methodica  juris  atrioaqae  traditio.  Gom  seholiia 

J.  Oloberi.  Lagdnni  1566.  8t. 
Lanfra.ncus  dk  ÜRiANü ,  Aurea  practica.  IjUgdiini  1539.  8o. 
Lapis  (Joh.   de),  Tractatu  allegationum.  Nunc  demum  cum 

accessione  iuipressus.  Lugduni  io'67.  8">. 
LüiuuTus  (Petr.),  Commeutaha  at  ïit.  Si  certam  petatur  fl'. 

liipaiae  1552.  fol. 
LouTus  (HsM.),  Liber  de  aaw,  et  partibas  doa.  Baaileae 

1550.  fol. 

MAMnJW  (Hm.  bs),  Siognlaria  nova  et  vetera,  oom  intei^ 
linearibns  adnotetionibna.  8.  1.  [LngdaDi]  1542.  4fi, 

Mathi  (Jas.  db),  In  aecondi  digeeti  veteris  partem  qpregia 
comentaria  cam  mnltis  additiombiia  et  poatillis,  qne  in  alia 
impreaaione  minime  leperinntor  locia  anis  oportone  inaertia. 
Venetiis  1501.  fol. 

Matnb  (Jas.  de),  In  primam  [et  secnndam]  Infortiati  partem 
commentaria.  Suuiiiui  diligeotia,  &  fide  emendata,  &  sno 
candori  restituta.  Quibui^,  praeter  solitaa  inbigiiium  Doctorutn 
praesertim  purpurati  adnotatioiies.  Ace.  Bellacombae,  Pan- 
c  i  r  0 1  i ,  T  r  u  1 1  i ,  M  a  s  u  e  r  i  et  al.  Additamenta  eet.  Augaatae 
Taurinorain  1592.  i  tom.  1  vol.  fol. 

Maxmo  (Jas.  de),  De  actionibus  lustit.  cum  einadem  additio- 
nibos  oet.  Lugduni  1526.  8o. 

MiUB  (Nio.  db),  Bepertoriam,  qne  aptiori  vooabolo  singularia 
appeOari  &s  est.  Lngdnni  1510.  4fi. 

MoDOs  legeiidi  abbre.viatiUBs  in  jnre  tem  oivili  qnam  pontifieio 
ooonirantes.  Ptarisüs  1562.  8s. 

MoMALDua,  Somma  pemtilis  in  ntroqne  inre.  Lagdnni  P.  Bal  et 
a.  a.  (1516).  8*. 
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MoNTE    IIauouno  (G.    dk),   Apparatus  excelleiitissimus  super 

Institationes  dementia  Papae.  Parisiis  1517.  8». 
HuxKLLO  (Dyh.   de),  Tractïitus  de  regulis  jan"?    Cum  addi- 

tionibus  Nic.  Boerj.  S.  1.  e.  a.  (Lagdani  c.  1510).  4o. 
PiTKUon»  DB  SixiB  (FuD.)  GousiHa  et  qaaestiones.  Yenetiis , 

And.  de  Toresanis  de  Asola,  1498.  fol. 
PoBOUs  (Joh.  Ghb.)  ,  Leotara  saper  1*,  2o  et  S«  Institationmn. 

Gnm  additioQ.  Jaaonis  de  Mayno.  Lngdmii  1583.  8». 
Pr4To  Vctbu  (Ant.  db),  Bepertorinm  aurenm  in  toto  inria 

scripti  (){)ere  ooadinaitibns  Bartolo  necnon  in  tntdis  Nioolao 

de  Neapoli  eet.  8.  1.  e.  a.  (c.  1495).  fol. 
Eatmundis  (Raph.  de)  L't  Raph.  Fi'loosi  dk  Plackntia,  Oon- 

silia.  TJrixia,  Jacobus  Britannicus  1  100.  fol. 
BiPA  (JoA.   Franc.  !\)  Papiknsis,  Gommcntaria  arl  ius  civilo. 

Additis  in  hac  postrema  editione,  quae  in  praecedentibus 

desiderabaotur . . .    Additionibas   insuper  analyticis  Bern. 

Trotti.  Aogostae  Taurinomro  1674.  fol. 
BiPA  (JoA.  Frano.  k)  FiLPuyais,  Comraentaria  ad  iiM  cano- 

nicum.  Item  tractatns  de  Peste,  &  Beaponaa . . .  Additionibns 

insaper  analjticis  Bern.  Trotti  eet.  Aogoatae  Tanrinorom 

1674.  fol. 

Sauobtü  (Baeth.  db),  Leetnra  saper  toto  Oodioe  Venetiis, 

J.  Herbort  de  Siligenatat  1488.  fol. 
&ffV!reK  (Fno.),  Progjmnaatnata  feri^  »en  deHs  qai  in  jadicio 

vcrsiintur,  ft  de  actis  Civilium  Tudiciorum  libri  IT.  Item, 

Viridiiriuin  conclusiouatn  Turidicaruin.  Oolonia  1552.  8o. 
Singularia  Ludov.  Romam,  Francisci  di  Crema,  (li  [I.lklmi  db 

LuDu  matcrias  quotidie  in  iudicüa   versantes  contiuentia. 

Parisiis  1510.  4». 
SooiNUS  (Barth.),  Commentaria  in  Codicem.  Ree  V.  (lode- 

ninns.  Gum  Repertorio.  Lagdani  1546.  2  tom.  1  vol.  fol. 
SuKHA  magistmtik  («te)  al.  Pisanella  vnlgariter  appell.  Nürn- 

bergae  A.  Koberger  1478.  fol. 
Tabtaoih  (AiiBX.)  XHCdMssaf  In  I  en  II  Pigeati  Veterja 

9j 
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Partem  Gonnnenlaria.  Summo  stodio  ft  labore,  nee  non  anti- 
qnonitn  CSodieom  ope  ab  tnnameris  propo  mendis  expurgata 

Cum  Adnotationibus  Pr.  Curtii,  Bern.  LanHriani, 
Fr.  ^  Doctorihus  et  Al  Acceaa.  huic  omnium  postremae 
imprnssioni  Tx'gislatorum  nomina  cuiq;  legi  apposita:  Et 
Alexaiidri  Vita  per  N  i  c.  Aiit.  Graaatium  edita.  Veoe- 
tiis  1570.  2  torn.  1  vol.  fol. 

Traotatus  varii  ioris  videlic.  Modus  legendi  abbreuiataras  in 
ntroq.  inre  sivt-  proccssus  iuris  eet.  Argentoiati  1494.  4». 

Ubaldu  (Pit.  ra) «  Tractatus  de  duobiu  fratribos  et  aliitf  eooiis. 
Colonise  Agripp.  Iö86.  8». 


De  Bedaetie  ontving  het  Beglement  en  Progiamma  van  het 
Tntemationaal  Landbonw-GSongres,  dat  dit  jaar  te  Gravenhage 
lal  gehouden  worden  van  7  tot  12  September.  Het  Gongres  is 

een  vervolg  van  dat  te  Parijs  in  1889.  Onder  de  eeven  af- 
deelingen,  waarin  de  aan  de  orde  gestelde  onderwerpen  behandeld 
worden  ,  is  er  eene  —  de  tweede  —  gewijd  aan  de  Credietin- 
steliingen  ten  platte  lande,  w;»ar  de  volt^'cndc  punten  ter  sprake 
znllen  gebracht  worden:  ti.  Tjandbouw-crcfliet ,  6.  wettelijke 
regeling  der  landbouw-coöperatieve  vereeuigingen,  c.  de  arbeids- 
en  sociale  vraagstukken  en  armverzorging  ten  platte  lande. 

De  vijfde  afdeeling  voor  landhuishoudkunde  sal  de  volgende 
pnnten  behandelen :  a.  verhoodii^  tnasehen  grondeigenaar  en 
pachter,  versohillende  paehtoontraoten ;  b.  goedkoop  e.  vervoer  van 
landbonwprodoeten,  vee  en  mestetoffon  en  internationale  vervoer- 
tarieven,  e.  hndnationaliseering. 

De  lesde  afüeeling  «we^vingi»  bevat  het  volgende :  «.  nmai> 
regelen  tegen  besmettelijlce  veesiekten,  b.  beseherming  van 
nuttige  vogels;  vernietiging  van  sehadclijke  dieren  en  sehimmel*> 
planten,  internationale  wettelijke  maatregelen  tot  bereiking  van 
dit  doel.  c.  veldarbeid  van  kinderen  .  d.  hypotlieekstelsel  en 
eigendomsoverdracht  zonder  buitensporige  kost-en.  £r  ziju  dus 
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f encheidene  onderwerpen  «au  de  orde  gesteld ,  die  voor  jaristen 
veel  aantrekkelijks  opleveren  en  het  is  ie  hopen,  dat  oun 
reohtageleerden  iu  grooten  getale  mUen  opkomen  om  tegeuover 
de  venraoht  wordende  buitenlanden  de  eer  van  ons  land  op 
te  honden.  De  eontribatie  bedraagt  tien  golden ;  voor  toetreding 
tot  het  lidmaataehap  heeft  men  nch  fe  wenden  tot  bet  bureau 
▼an  het  Congres ,  Koningskade  10  te  *8  Giavenbage. 


NEOEiLANOSCHE  JURISTEN-VEREENI»!!!». 

te  houden  te  LM»  3  en  4  Juli  1891^ 


0&D£  VAN  W£&KZAAMB£OfiN 

Vrijdag  8  Juli. 

Beraadslaging  over  het  onderwerp :  Jn  hoever  behoort  de 
proceaooerimg  der  partje»  de  macht  van  den  rechter  iu  het  bmr^ 
ge^ji  feéh^  te'htpahnf 

Stenuniag  over  de  navolgende 

.  vraagpunten: 

T.  Zal  de  reohter,  wanneer  de  laak  in  staat  van  wgien 
is,  geroepen  sgn  om  partijen  ter  tereobtsttting  opmerk- 
saam  te  maken  op  heigeen  naar  sgn  oordeel  aan  de  door 
baar  voorgedragen  feiten  en  middelen  ontbreekt,  met 
dat  gevolg  dat  zij  aangewezen  gebreken  mogen  herstellen? 

II.  Of  moet  hem  althans  de  bevoegdheid  worden  toegekend 
om  ambtshalve 

a.  meer  toe  te  wijzen ,  mits  het  kan  gelden  als  accessoir 
van  den  gedauen  eisoh,  dau  is  gevorderd? 

h,  leehtsmiddelen    van    verwering   aan        vullen,  die, 
ofrehoon  niet  aitdrakkelijk  vooigebracht,  uit  de  voor- 
gedmgen  feiten  of  beweringen  voortvloeien? 
d(f  imikemmde  hemUwoonRi^  van  T  ea  IJ: 


44.2 

m.  Moet,  onder  handhaving  van  het  tegenwroordig  stelsel, den 
rechter  niettemin  de  lievoegdheid  worden  verleend  omasn 
park^en  en  hare  woordvoerden  opheldering  te  vragen  om- 
trent den  inhood  harer  schriftelijke  of  mimdelinge  voor- 
drachten, en  om  bjj  zijne  oitspraak  van  de  verkregen 
inlichtingen  gebruik  te  maken? 


Zaterdag  4  Juli. 

Beraadslaging  uver  iiut  onderwerp:  Op  welke  grondtl^e»  moet 
ie  ng^mff  der  admmiiraiieve  redUpnai  óenutenf 
Stemmiog  over  de  navolgende 

vraagpunten : 

I.  Is  wettelijke  regeling  der  administiatieve  rechtspraak  in 
Nederland  dringend  noodsakelijk? 

II.  Ifoet  de  administratieve  rechtspraak  worden  opgedragen: 

a.  aan  den  gewonen  rechter? 

6.  of  aan  andere  colleges,  daartoe  bij  de  wet  aan  te  wi^ien? 

In  het  sub  11,  6  vermelde  geval: 

III.  a.  hebben  die  colleges  alleen  kennis  te  nemen  van  ge- 
schillen, bij  de  wet  met  name  aan  te  wijzen? 

b.  of  moet,  ter  bepaling  hunner  bevoegdheid,  de  wet  een 
algemeenen  ngel  stellen? 

lY.  Ifoet  de  kennisneming  van  geschillen  die  niet  behooren 
tot  de  bevoegdheid  der  administratieve  colleges ,  van 
rechtswege  toegekend  worden  aan  den  gewonen  rechter? 

V.  a.  Ts  de  instelling  van  een  Hof  van  conflicten  wenschelijk? 
6.  of  is  het  beter  aan  den  gewonen  rechter  en  de  admi- 
nistratieve colleijes  zclvcn  de  beslissing  in  het  hoogste 
ressort  over  hauue  bevoegdheid  over  te  laten. 
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T  H  E  M  I S, 

LUste  DeeL     Derde  stuk. 

STELiAü  UECHT  (NEÜERLANüSCll). 

Staaishboht.  —  JrüJtel  56  der  Qttmêwet  m  ver^aml  vwt  de 

Wet  van  28  Februari  IHdl  (SUtl.  no.  G^J, 
door  Mr.  S.  J.  M.  van  Uëuns. 

Toen  het  wetsontverp  tot  Tastslelling  van  bepalingen  be- 
treffende *8  Rijks  initeretaatswerken  op  7  Oetober  1890  bij  de 

Tweedfi  Kamer  der  Staten-deneraal  in  openbare  beliandelin'; 
kwam  ,  had  het  rtM-ds  v.ene,  omvangrijke  cii  belangrijke  wordings- 
gescliiedenia  achter  zich.  liet  oorspronkelijk  ontwerp,  ruim 
twee  jaren  te  voren  ingediend ,  was  bijna  niet  meer  te  her- 
keuneii;  en  terecht  werd  er  bij  het  debat  algemeen  op  de 
vele  gedaanteverwisselingen  gewezen ,  die  het  in  de  smeltkroes 
der  schriftelijke  behaudeling  had  ondei^aan. 

Vooraeker  is  de  veikaring  van  dit  feit  voor  een  deel  te 
loèken  in  hrt  lastige,  eenigsiins  netelige  onderwerp,  dat  het 
hier  betrof.  Tn  de  eerste  plaats  toch  betrad  de  wetgever  het 
100  nationale  terrein  van  den  Waterstaat,  hetwelk  tot  na  toe 
100  moeilijk  te  ontginnen  bleek  te  zijn  geweest,  dat  de  leeds 
in  1848  door  de  Grondwet  vooigesohreven  algemeene  wet  nog 
steeds  tot  de  vrome  wenscheu  behoort.  Maar  bovenal  gold 
het  hier  de  eerste  toepassing  van  een  vroeger  w(d  door 
velen  erkend,  maar  thans  in  onze  joiiLTsle,  (Jroiidwet  iiitdrnk- 
kelijk  gehuldigd  beginsel  van  Staat^reclit.  (ïedachtig  aan  den 
grooten  strijd,  èn  onder  de  schrijvers  èn  vóór  den  Hoogen 
Baad  gevoerd  over  de  vraag  naar  de  grenzen  en  de  voor- 
waarden vau  's  Konings  bevo^heid  om  Maatregelen  vait 
Tnwendig  l^e<)tnur  uit  te  vaardigen,  had  onze  hoogüte  staats- 
nemii»  UUtm         ad»  >tak  [1891].  89 
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wet  in  1887  door  artikel  56  eene  bijdrage  tot  oplossincr  van 
dit  vraagstuk  i^rlrvenl  (1).  Wcliiu !  te  verwoiidiTcn  iï"  het 
niet  ,  dat  bij  dr  eerste  toepassing  van  het  nieuwe  gebod  ver- 
schillend geonrileeld  werd  over  de  juiste  bi  tcekjuiis  daarvan  , 
en  hier  en  daar  een  nagalm  werd  gehoord  van  de  uitvucrige 
eTi  —  ondanks  niet  tc  miskennen  verwardheid  —  hoogat  be- 
langrijke discussies,  destijds  in  de  Volksvertegenwoordiging 
over  aii.  56  gevoerd. 

Het  wetsontwerp,  den  11  September  1888  aan  de  Tweede 
Kamer  aangeboden,  was  van  hoqgst een voudigen aard.  Artikel  I 
Inidde:  irDoor  ons  worden  bg  algemeenen  maatr^  van  beatnnr 
vastgesteld  door  ttraflen  te  handhaven  bepalingen  ter  besdier- 
ming  van  *s  Kijks  waterstaatswerken ,  alsmede  ter  veraékering 
van  het  veilig  en  doelmatig  gebruik  dier  werken  i';  aH.  2 
hield  de  strai bepaling  in.  Toen  iiu  uit  het  Voorloopig  Verslag 
bleek  ,  dat  deze  den  Koning  toegekende  bevoegdheid  ,  als  veel 
te  algemeen  en  door  vele  leden  zelfs  in  strijd  met  artikel  r>fl 
(jw.  geoordeeld .  ernstigen  tegenst;Hid  ontmoett<' ,  diende  de 
Regeering  in  Mei  ISS9  een  gewijzigd  ontwerp  in.  In  de 
Toelichting  daarvan  betoogde  zij ,  dat  het  niet  de  bedoeling 
van  art.  56  kan  geweest  zijn  dat  de  gebods-  en  verbods- 
bepalingen lelven  in  de  wet  worden  opgenomen  (eene  bewe- 
ring, moeilijk  voor  t^nsptaak  vatbaar);  maar  dat  voldoende 
aan  het  grondwettige  voonchrift  voldaan  wordt  indien  ver- 
achillende  eaie^ariem  van  bepalingen  in  de  wet  worden  ge- 
noemd en  voor  elke  denr  in  het  bijsmder  de  straf  wordt  gesteld. 
Als  voorbeeld  van  eene  dergelijke  verdeeling  in  eategorieën 
kon  de  Begeering  rich  beroepen  op  artikel  27  der  Spoorweg- 


(1)  Art.  66  Inidtt  mDoot  den  Konbig  worden  algemeene  maafawgelen 
van  bestmir  vastgesteld. 
Bepalingen,  door  straffen  te  handhaven,  worden  in  die  maatregelen 

niet  gemaakt,  dan  kiaohtens  de  wet. 
De  wet  regelt  de  op  te  leggen  straffm." 
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wet  van  9  April  1875,  van  welke  verdeeling  de  thant  voor» 

gestelde  zicli  overigens  in  zwiverre  onderscheidde,  dat  zij  uit- 
sluitend naar  de  objecten  ,  die  te  zanieu  de  waterstaatswerken 
vonnen,  ires<^liied<le  (1).  —  Naast  de/c  nithreidiiiL' ond('rti;inL' in^t 
oorspronkelijke  ontwerp  nog  ccnc  ainlcrc  ht  langrijke.  (jcilacli- 
tig  aan  het  bestaande  verschil  van  nieening  omtrent  's  Konings 
bevü^pdheid  tot  het  maken  van  bepalingen  van  politie- 
dwang,  t:af"  de  Regeering  vier  voorschriften,  teneinde  voor 
oase  inatfTic  die  bevoegdheid  boven  uilen  twijfel  te  verheden ; 
voorschriften  handelende  over  lo.  de  beroqgdheid  der  ambte- 
naren om  het  in  atrijd  met  de  Algemeene  Maatrqpelen  beetaande 
te  doen  wegnemen  (analoog  aan  art.  180  der  Gemeentewet); 
2o.  het  achntten  van  het  vee;  3o.  de  verantwoordel^kheid 
van  den  schipper  voor  alle  schade,  door  sijne  achnld  of  die 
der  opvarenden  toegebracht;  4o.  de  bevoegdheid  der  ambte- 
naren tot  het  sich  begeven  aan  boord  van  vlotten  en  vaar- 
tuigen. Van  deze  vier  Toorschriften  hebben  drie  den  vunrproef 
van  de  verdere  Iwhandeiing  van  het  wetsontwerp  doorstaan. 
Aan  het  tweede  nuxdit  dit  niet  irelukken.  Aanleiding  hiertr)e 
gaf  \ ooniatnelijk  de  overweging,  dat  —  door  het  onderwetp 
in  eene  rijkswet  te  regelen  —  vt^rwarring  zou  W(»nlen  gebracht 
in  d(;  thans  bestaande  regeling  van  provincialen-  en  gemeente- 
wetgever. 

Uit  deze  sseer  korte  en  onvolledige  geschiedkundige  herin- 
nering mag  voorzeker  de  volgende  slotsom  getrokken  worden. 
Te  ontkeonm  valt  het  niet,  dat  door  de  belangrijke  uitbrei- 
ding, die  het  wetsontwerp  in  s^jn  tweede  stadium  heeft  onder- 
gaan, rijn  oorspronkelijk  karakter,  nl.  van  uitsluitend  zijn 
aanzijn  aan  art  56  Qw.  te  danken  te  hebben,  wel  eenigszina 
is  schuil  gegaan.  Bij  de  Openbare  Beraadslagingen  in  de 
Tweede  Kamer  bleek  dan  ook  tnsschen  de  TencbiJiende  sprekers 


(1)  Hijlagcn  vnt)  de  Eapdtfliageu  der  St«ieB«Genenuil,  1888— 1889. 
30.  3,  blads.  5  en  6. 
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versdiil  van  ineeniii£^  over  den  aiird  van  lu-t  ontwerp  te  be- 
staan. Terwijl  (Ic  herr  Van  Dklden  het  lioofdkiirukter  zocht 
in  de  /'orguniseering  van  een  beginsel  der  (irondwet,  neer- 
gelegd in  de  artikelen  188  en  1S9"  en  dus  in  het  ontwerp 
SBg  een  stuk  van  de  algemeene  waterstaatswet,  eene  jnirtieele 
regeling  van  ^sKonings  oppertoezicht,  deden  zoowel  de  Hoeren 
Shidt  en  Boëll  als  de  Minister  van  Waterstaat,  de  heer 
Hatxlaas,  uitkomen  dat  het  hier  betreft  eene  regeling,  welke 
nitslnitend  aan  art  56  Ow.  haar  ontstaan  vendinldigd  is. 
Wij  gdooven,  dat  doe  laatste  meening  de  juiste  is,  maar 
tevens  dat  het  aanbeveling  verdiend  had  om  —  in  navolging 
van  het  eerste  en  het  tweede  ontwerp  —  dit  karakter  dnidélijk 
in  den  considerans  der  wet  nit  te  drukken  (1).  Alle  reden  tot 
twijfel  ware  (hui  opgeheven. 

Beschouwen  wij  nu  de  wet  in  verband  met  het  Ci  rond  wets- 
artikel, dan  doen  zich  twee  vragen  voor,  wier  korte  bespre- 
king het  doel  van  dit  opstel  is.  In  de  eerste  plaats,  of  eene 
meer  algenieene  delegatie  aan  het  Uitvoerend  Qezag  —  sooals 
die  in  het  eerste  ontwerp  werd  gegeven  —  met  het  artikel 
in  strijd  is;  in  de  tweede  plaats,  welke  de  beteekenis  is  der 
laatste  alinea  «de  wet  regelt  de  op  te  leggen  straffen. # 

I.  Bij  de  Beraadslagingen  (over  art.  56)  in  de  Tweede  Kamer 
werd  herhaaldelgk  aan  de  B^geering  de  vraag  gedaan,  of  de 


(l)  De  oonsiderans  van  het  twesde  o&tweip  lnidde:»dat  er  behoefte 
bestaat  aan  eeoe  wet  knMhtens  welke  door  ons  in  de  vast  te  stéUea 
algemeene  maatregelen  van  bestuur  kunnen  worden  opgenomea  door 
straffen  te  handhaven  bepalingen  ter  besohenning ....  ene. . . . ,  en 
dat  die  stmffeu  behooreu  te  worden  geregeld  bij  de  wet."  Tbaus  spreekt 
de  C0U3.  alleen  vuu  de  noodzakelijkheid  ora  „wettelijke  bepalingen 
vaat  te  stellen  ter  beschermiag  . . .  ens. . . ."  Vergelijk  de  opmerking 
van  Ut.  SHOT  In  de  Tweede  Kamer  (Handelingen  1890--1891,nbla(h. 
65)  en  het  Yoorloopig  Yenlsg  der  Bonte  Kamw  (1,  blads.  99), 
waar  sommige  leden,  meenden,  ^émi  de  oonsidsiaas  weinig  la  over- 
eenstemming was  met  het  stelsel  der  wet  en  eerder  op  eene  andere 
wqas  vaa  wetgeving  dan  op  die  hg  delegatie  leheea  aangelegd." 
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door  haar  voorgestelde  —  thans  geldende  —  redactie  eeue  of 
meer  al^emeeti'^ ,  daii  wel  bijzotidere  wetten  vorderde.  Het  ant- 
woord door  den  Minister  Humskxbk  daarop  gegeven,  bestond 
in  het  stellen  der  wedervraag:  «rMaakt  de  Grondwet  onder- 
scheid toasehen  algemeene  en  apeoiale  wetten  P^r;  ala  zijne 
meening  sprak  hij  mt,  dat  het  wensehelijk  is  den  wetgever 
geheel  vrij  te  laten,  nowd  wat  betreft  de  door  straffen  te  hand- 
haven bepalingen  (alinea  2)  als  de  straffen  sdven  (alinea  3)  (1). 
Het  was  de  Heer  tan  dbk  Kaau,  die  ten  opzichte  van  dit 
laatste  den  wetgever  nitdnikkelijk  wilde  beperken ,  eene  alge- 
meene wet  als  die  van  IS  18  in  het  vervolg  wilde  onmogelijk 
maken,  cn  zijn  daartoe  strekkend  amendement  met  groote 
voiliarding  en  talent  verdedigde.  '1'c  betreuren  is  het  voorzeker, 
dat  dit  amendement  de  goedkeuring  der  Vergadering  niet  mocht 
verwerven.  Ten  opzichte  van  de  vraag,  of  eene  algemeene  wet 
betreffende  de  straffen  voortaan  geoorloofid  is,  beslist  de  Grond- 
wet thans  niets  (2). 

(1)  Ten  opsiohto  van  al.  2  zei  hij  „Behalve  ten  aunzicu  van  de 
weiboftken  vindt  men  ia  de  Gnmdwet  geene  aanw^cing  of  er  eene 
algemseae  of  bgsondef»  wet  most  sqn.  l»  hst  ook  niet  veel  beter  den 
wetgever  vr$  te  laten  om  algemeene  regelen  te  stellen ,  en  toeh  — 

als  bet  noodig  is  —  bij  speeiale  wet  bijzondere  bepnlingcn  tc  mnken?" 
Yoor  het  stellen  vnn  strnffen  (al.  3)  geldt  hetzelfde.  „Het  kan  bij  dc 
nlgemeene,  maar  ook  bij  bijzondere  wet  geschieden.  Men  kun  oordeelen, 
dat  de  straffen  —  bij  nlgemeene  wet  gesfeld  —  te  streng  of  niet  streng 
genoeg  zijn,  en  dan  maakt  men  eene  bijzondere  wet  om  dit  in  zekere 
gevallen  te  vevandeien"  (Abtsxhiüs  V  ,  blads.  641).  In  de  beoordeeling 
van  het  pzoeCMhriA  van  Ut.  A.  J.  Sioor  nArtikel  56  der  Orondwet** 
{TheiDis,  1890,  blads.  186)  sehisef  de  heer  Hnrnsiang  in  gelqkcn 
geest :  „of  die  oroschrijving  of  aaavQ'h^F  (door  den  wetgever)  meer 
of  minder  in  hij/ondcrheden  moet  treden,  beslist  het  artikel  der  Grond» 
wet  niet  en  knn  liet  redelijkerwijze  niet  beslissen." 

(9)  Professor  Huij.s  („De  Grondwet",  III,  bladz.  92)  is  van  oordeel, 
dat  door  dc  derde  alinea  van  art.  56  „het  middel  wordt  aan  de  hand 
gedaan,  sooal  niet  om  de  wet  van  1818  te  bandhaven  dan  toch  om  haar 
te  vervangen  door  eene  andere  van  even  verre  strekking,  iusooverre 
sy  in  het  algemeen  bepalen  kan  welke  straffen  zullen  gelden  big  ove^ 
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Ëveuiniu  ten  opziclifc  van  de  vraag  naar  de  meer  of  min 
algemeene  machtiging  door  den  weever  (aünea  f),  een  pont 
dat  —  behalve  door  den  lieer  van  Baak  (X) ,  en  den  Minister 
Hbbhskbrk  —  niet  afisonderlijk  besproken  werd.  Ook  hier- 
omtrent laat  de  Grondwet  den  wel^ver  geheel  vrij,  en  sollen 
dechta  redenen  van  doelmatigheid  den  doorslag  geven.  De 
meening,  in  h^  Voorloopig  Verslag  over  ons  Waterstaats- 
wetje  geuit,  dat  eene  algemeene  machtiging  ongrondwettig  is, 
zou  ik  daii  ook  allerminst  willen  huldigen.  Tot  staving  van 
deze  inc(;ning  bero;-pt  men  /icli  (2)  op  hetgeen  door  den  Minister 
IIkkmskkiik  in  de  zitting  der  Tweede  Kamer  van  1>  Ma;irt 
1S.S7  f^'ezetjd  werd:  "Ilene  wet,  zooals  in  1818  gemaakt  is ,  zal 
met  dit  gcwijziLMl  irtondwotsartikel  niet  raeer  kunnen  gemaakt 
worden.*/  Dit  argument  komt  mij  voor  bij  uitïitek  zwak  te 
zijn.  üeheel  dezeltde  als  vóór  1H87  is  de  toestand  reeds  daarom 
niet  meer,  omdat  wij  tlian:^  liet  Uoeede  lid  van  artikel  56  hebben. 
De  tusscheukomst  des  wetgevers,  niet  alleen  om  de  straffen  te 


trediag  van  algsmeene  naatregeleB ,  oaveisohillig  welke*'.  SUenog  het 
opstel  van  Professor  vas  Hamkl  (in  het  Tijdaohrift  voor  Simfreohif 
IV)  „Iets  uver  de  strafwetgevende  macht  des  Kooings",  bladz.  876. 
Mr.  A.  J,  Stoop  (In  zijn  aangehaald  proefschrift,  bladz.  39  vlg.) 
betoogt,  dat  —  ook  al  was  het  amendement- van  der  Kaay  aaugc- 
nomea  —  toch  de  mogelijkheid  eener  algmeene  delegatie  uiet  zou  zijn 
a^esneden,  omdat  men  clan  volgens  alinea  8  eene  algemeene  wet 
had  kunnen  maken  en  étutri»  de  stmffen  aangeven.  Zeer  seker  soa 
Boo  iets  in  steqd  ^jn  met  de  bedoeliag  èn  van  den  voorsteller  van 
het  amendement  èn  van  de  Staatscommissie,  aan  wie  de  heer  va* 
DEB  KAAY  zijn  voorstel  oaUeead  had. 

(1)  „Is  het  de  hQAotXm^hxiyvmWoXktttraf  bepalingen  speeialtteetleH 
Hoodig  zijn  dan  wel  eene  algemeene  wet  kan  icorden  uitgevaardigd,  of 
waarbij  althans  de  straffeu  zullen  omschreven  wordeu  . . .  zooals  dat 
vroeger  geregeld  werd  bg  de  wet  van  1818?"  (ARnnaviüs  V,  hlads. 
686).  Het  door  ons  gecursiveerde  heeft  de  tweede  aliaea  van  art  66 
op  bet  oog. 

(S)  Bijlagen  van  de  Handelingen  der  Staten-Genevaal ,  1888— 1889, 
80.  4,  hlads.  8. 
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regelen  maar  ook  om  de  bepalingen  —  door  straf  te  handhaven 
—  vast  te  stellon,  wunit  tlians  uitdrukkelijk,  vcreischt.  Alleen 
dit  verschil  met  (h  ii  vroej/ereii  toestand  werd  door  den  Minister 
in  de  aangehaalde  woorden  bedoeld  ,  getuige  /ijn  t*!rstond  daarop 
volgend  gezegde:  wDie  wet  (van  iSlS)  liet  aan  de  Maatregelen 
van  Bestuur  geheel  over  de  verbodsbepaliugeu  te  maken.  ^ 
Omtrent  het  vraagstuk  van  den  omvang  der  door  den  wet- 
gever te  verleeuen  machtiging  liet  de  Minister  sich  niet  uit. 
Dit  pont  iMsprak  hij  elders;  in  welken  geest,  ngen  wij  leeds. 

II.  Dat  de  Koning  niet  bevoegd  was  lelf ,  binnen  de  door  de 
wet  van  1818  gestelde  grenzen ,  straf  te  bedreigen  t^en  over- 
treding zijner  Maatregelen  van  Inwendig  Bestonr,  had  de 
ilooge  Baad  meermalen  uitgemaakt,  o.  a.  bij  arrest  van 
2  Maart  1852  en  bi]  dat  van  10  Juli  1861.  Bij  het  eerste  (1) 
gold  het  de  toepassing  van  het  K.  B.  van  17  Januari  ISID 
(Sthl.  no.  f»)  op  de  verveningen;  ons  hoogste  rechtwollege 
besliste,  dat  "ingevolge  art.  1  der  Wel  van  (i  Maart  ISIS 
de  overtredingen  der  bepalingen,  vastgesteld  bij  reglementen 
vau  inwendig  bestuur  van  den  Staat,  op  welke  geene  ^traltbti 
bij  de  wet  zijn  vastgesteld,  zullen  worden  gestraft  met  de  bij 
dat  artikel  aaoge wezen  straflen ;  dat  derhalve  op  de  overtreding 
van  art.  1  van  meergenoemd  K.  B.  aijn  toepasselijk,  niet  de 
daarbij  genoemde  boete ,  maar  de  bij  art.  1  dier  wet  aangewezen 
straflen^f.  Bij  het  tweede  arrest  (2)  kwam  de  fL  R.  ten  aan- 
zien van  het  K.  B.  van  24  November  1829  (StU.  na  73) 
op  den  dienst  der  openbare  middelen  van  vervoer  tot  dezelfile 
slotsom,  overwegende  dat  art  5  van  dat  Besluit,  eigene  straf- 
bedreiging inhoudende,  niet  in  aanmerking  kon  komen. 

Aan  deze  twee  arresten  herinnerde  de  Regeering  in  hare 
Memorie  van  Antwoord  op  het  naar  ;uinleiditig  van  het  lirn-ik 
ontwerp  der   waterstaatswet   uitgebrachte    Voorloopig  Verslag. 


(1)  W.  V.  b.  R.  no.  1893. 

(2)  W.  T.  b.  li.  no.  8«97. 
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In  dat  Verslag  was  til.  het  denkbedd  aan  de  hand  gedaan  om 
den  Koning  de  bevoegdheid  te  ?erleenen  om  naar  mate  van  den 

ernstigeren  of  lichtcrcn  aan!  van  elke  overtreding  een  hooger  of 
lager  strafmaximuui  ti;  ^-tclliii  (1).  Keiiige  leden  achtten  ecliter 
eene  (lergelijke  regeling  niet  in  overeensttiiiniing  met  de 
Cifondwct;  en  de  Regeering  in  liart-  Memorie  van  Antwoord 
hoewel  erkennende  "dat  twijfel  omtrent  de  bedoeling  van  den 
Grondwetgever  alleszins  mogelijk  blijft  eu  de  geschiedenis 
van  de  vaststelling  van  art.  5()  ook  voor  eene  andere  opvat- 
ting raimte  laat'',  verklaarde  hetzelfde  gevoelen  te  sijn  toe- 
gedaan (2). 

Toen  na  bij  de  Beraadslagingen  in  de  Tweede  Kamer  op 
8  October  1890  de  (kommissie  van  Bapportenrs  den  in  het 
Voorloopig  Verslag  geaiton  wensoh  in  een  amendement  had 
belichaamd,  werd  van  beide  sijden  de  strijd  met  kracht  en 
overtuiging  gevoerd  (3).  De  Heeren  Simyr  en  Th.  Hibmbkbbk 
bepleitten  de  grondwettigheid,  de  Minister  van  Jnatitie,  Jhr. 
RuYs  VAN  Bf.erbnbkobk  ,  de  ongrondwettigheid  van  het  voor- 
gestilde.  Drie  argument<3n  voerde  de  Minister  voor  zijne  mee- 
ning aan.  In  de  eerste  plaats  zag  Iiij  een  bezwaar  ip  de  mior- 
deu  van  het  derde  lid  van  art.  ÖIJ  (Jw. ,  dat  >pi\ekt  van:  "de 
wet  regelt  de  op  U  h'ijfjni  strsullen"  en  dus  schijnt  te  willen, 
dat  de  door  den  rechter  uit  te  spreken  straf  rechtstreeks  aan 
de  wet  zelve  zij  or.tleend.  In  de  twe(>de  plaats  werd  een  aiga- 
Dient  gepnt  ait  het  feit,  dat  —  bij  li  Hi  raadslagiiigm  over 
art.  56  —  het  amendement  van  den  heer  Van  der  Kaay 
om  te  leun  «vde  grenien  van  de  te  bepalen  straffen  worden 
bij  de  wet  gestddir  is  verworpen.  Tmmers  uit  die  verwerping 
bleek,  dat  het  in  dat  amendement  néeigelcgde  stelsel  —  vol- 

(1)  Bijlagen  vna  de  Handelingen  der  Statea-Geneiaal ,  1889.  1890, 

12.  1.  blndz.  1. 

(2)  12.  2,  bladz.  5. 

(3)  Handelingeu  der  Staten- Generaal .  1890—1891,  II,  blads. 
81—37. 
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gons  heiwdk  de  wet  het  maximaal  der  straf  soa  aangeven  en 
den  Koning  speelraimte  zou  laten  om  bg  de  strafbedreiging 
tegen  Zyne  Bealaiten  daarbeneden  te  blijven  —  door  de  Tweede 
Kamer  niet  werd  aanvaard.  Ten  slotte  wees  de  Minister  op  bet 

antwoord  door  de  Elegeering  naar  aanleiding  van  het  Voor- 
loopig  Verslag  over  art.  5(5  ;iaii  dc  Eerste  Kamer  gegeven : 
»Dv  Regeering  is  geneigd  aan  t<.'  nemen ,  dat  deze  alinea 
(de  derde)  niet  tcx^hiat  het  bepaleu  vau  de  straf  aau  deu 
Koning  over  te  hU'u.»  (1) 

De  nieeuing,  door  deu  Minister  vooi^estaan,  is  ook  die  van 
de  lloogleeraren  Binja  oi  van  Hamel  (£).  Zij  wordt  dus  ge- 
steand door  het  geag  van  aitstekende  autoriteiten.  Bene  ait- 
eenietting  mijnerzijds  —  aan  de  hand  der  hoeren  Shiot  en 
Th.  UBSMBKBaK  —  van  de  beswaren  daartegen  worde  das 
voora%qpian  door  de  veraekering,  dat  het  volgende  niet  meer 
dan  eene  leer  beseheiden  proeve  van  Qrondwetsoitlegging  be- 
doelt te  sijn. 

Beginnen  wij   met  het  laatste  arn^ment,  ontleend  aan 

de  verklaring  des  Ministers  aan  de  Kerste  Kamer.  Zeer 
2eker  breogt  eeue  gezonde  wctsuitle^ing  luede  —  eu  ook  voor 


Q)  Het  asMndemsBi  van  de  Conunissie  voa  Bapportears  werd  met 
60  tegen  M  steaunan  aangeaoiBen. 

(2)  Prof.  Ba$8  (de  Gvondwet,  III,  blads.  98):  „De  verklaring  thu 
de  Regeering  nan  de  Eente  Kamer,  dnt  naar  haar  intieu  bei  derde 
lid  VRn  dit  artikel  niet  gedoogt ,  dnl  de  bepaling  van  de  hoegrootheid 
der  straf  voor  elke  bijzondere  overtreding  aan  den  Koning  worde 
overgelaten,  komt  mij  voor  juiat  te  zijn,  te  meer  omdat  de  woorden 
vaa  de  Btaatioommissie,  dat  namelijk  de  wet  de  grennm  van  de  straf 
vaslsteli,  aist  sqb  overgenonen."  Breedvoerig  woidt  de  qaaestie  be* 
sproksa  door  Prof.  vah  Hamil  in  diens  leeds  aangehaald  opstel  in 
het  Tijdschrift  voor  Strafrecht;  hQ  adit  het  stelsel  vnn  delegatie 
aan  den  Koning  wèl  te  r|jaiea  net  algemeeae  beginselen  ven  oonsti- 
totioncel  Staatsrecht ,  maar  niet  geoorloofd  naar  onze  Grondwet.  Zie 
nog  zijne  „Inleiding  tot  de  studie  van  het  Mederlandsche  Strafrecht" 
I,  blads.  99. 
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de  wet  der  wetten  zal  dit  gelden  —  om ,  indien  de  woorden 
tot  twceëcrici  opvatting  grond  gt'veii,  den  wil  des  wetgevern 
op  tt;  sporen.  Daartoe  kunnen  verklaringen  des  Ministers  van 
veel  belang  zijn,  niet  omdat  aan  de  meening  van  hem  — 
met  liet  onderwerp  der  beraatLslaging  meer  vertrouwd  —  eeoe 
bijzondere  waarde  moet  gehecht  worden,  maar  omdat  men  uit 
die  gezegden  iets  van  den  gedachtengang  kan  leeren  kennen , 
in  welken  de  takken  der  Volksvert^nwoordiging  xioh  met  het 
door  hem  voorgestelde  hebben  vereenigd  (1).  Daarom  sal  dan 
ook  eene  deigelïjke  uiting,  in  de  Tweede  Kamer  der  Staten- 
Generaal  gedaan  —  waar  de  wetsbepalingen  meer  dan  in  de 
Kusterkamer  bewerkt  worden,  eene  staande  de  vergadering 
opgekomen  gedachte  zich  terstcmd  in  een  amendement  kan 
beliohamen  —  van  meer  beteekenis  sijn.  De  vraag,  waar  het 
das  vóór  alles  op  aankomt,  is  deze:  Is  er  ook  in  de  Tweede 
Kamer  door  den  Minister  eene  verklaring  afgelegd,  waaruit 
men  kan  opmaken,  in  welken  gedachtengang  de  leden  de  door 
hem  voorgestelde  redactie  hebben  aangenomen.  Het  antwoord 
is  bevestigend.  Immers  in  de  zitting  van  Maart  1SS7  y,ei 
de  Minister  il£KMSK.iBK  tot  toelichting  vau  de  duor  de  llegee- 
ring  vooigestelde  meuwe  redactie  van  art.  56:  /vDan  volgt  een 


(1)  Naar  aanleidfaig  van  de  besdionviBgea  van  Pzof.  KoBLaa ,  die 
de  9et  geheel  vas  den  mttg^fer  letrokt,  legt  llr.  P.  vax  BnoiiLiv 

(Reclit.sgeleerde  opstellen  I ,  blads.  S5).  „Sedert  vele  jaren  meen  ik 
steeds  daarop  gewesen  tc  heblicii,  dnt  vele  uitingen  der  wetsorgnncn 
niets  ?.ijn  dnn  reflexiën  over  de  wet,  en  waarbij  de  wetgever  even 
vreoiiul  tegen  de  wet  overstond  als  de  wetstoepasser."  Tncli  acht  hij 
diü  uitingen  van  gewicht  voor  de  uitlegging  niet  ulieeu  omdat  meu 
daaidoor  kan  te  wetsn  komea,  «at  de  wetgever  eigealgk  bedoeld 
heeft  te  seggen»  maar  ook  wom  het  liobt^  dat  s$  kannen  werpen  op 
den  gedaebtenkring,  waarin  men  sieh  bewoog,  de  onderwerpen  en 
gevallen  die  men  voor  oogen  had;  de  denkbeelden  waardoor  men 
beheeneht  werd."  Hoewel  ten  opzichte  van  de  uitlegging  van  het 
bnrfferliji  recht  geschreven,  geven  ni.  1.  ook  voor  grondwels- 
iuterpretatie  dese  woorden  de  juiste  richting  aan. 
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nieuwe  alinea  «'/De  wet  rep^elt  de  op  te  leggen  straften ; 
de  wet  kan  dan  het  niaximiiin  der  strall'en  regelen  alsmede  de 
soort  van  straften,  ofwel — ilesncxHlii;  oordeelende  —  de  straften 
zelve  bepalen"  (1).  Aan  deze  verklaring  moet  m.  i.  grootc 
waarde  worden  toegekend  Zeer  beslist  en  uitdruk kelijk  gege- 
ven, ia  sij  aiting  van  den  gedaclitcngang  des  stellers  der 
nieuwe  redactie  op  het  oogenblik  dat  hij  deze  aan  de  Tweede 
Kamer  voordroeg ,  en  moet  at)  gerekend  worden  —  waar  in 
die  Kamer  geene  opheldering  gevraagd,  geene  bedenking  ge- 
maakt werd  —  ook  Aarê  meening  wéér  te  geven.  Eene  t^en- 
oveigeatdde  verklaring,  door  den  Minister  later  al  is  dil 
ook  aan  den  anderen  tak  der  Yolluvertegenwoonliging  — 
gegeven,  is  allerminst  bij  maehte  de  beteekenis  daarvan  weg  te 
nemen  (2).  Dat  latere  schriftelijke  antwoord  —  zeer  vooraiclitig 

(1)  Prof.  VAN  Hamei-  (t,  a.  p.  bladz.  287)  wijst  er  op,  dut  door 
deu  Minister  in  zijne  luutste  rede  vóór  de  steniming  over  het  artikel 
verd  gesegd :  „Het  stellen  van  strafTen  kau  bij  de  algemeene  maar  ook  bij 
de  bgsondere  wet  gssehieden"  en  hij  dus  hier  weder  het  «Mlirtf  stebel 
huldigde.  geloovea,  dat  door  deie  utlating  de  bealistheid  der 
««r«/«  verklaring  gesnssbs  wordt  verswakt.  Immers  het  gold  hier  atloen 
de  vraag:  eene  nlgemeene  wet  als  die  van  1818  of  niet?  Bij  de 
beantwoording  daarvau  kan  de  Minister  kortheidshalve  het  geval  dat 
de  wet  zelve  dc  strafTcii  stelt  —  als  tot  nu  toe  uieest  voorgekomen 
cn  daarom  voor  de  hand  liggende  —  hebben  aangenomen,  zonder  dat 
bij  daarom  het  andere  stelsel  ongeloofd  rekende. 

(8)  Het  sal  den  leser  na  het  hierboven  gezegde  daidelijk  zijn,  dat 
w$  aan  veiklaringen,  door  een  Miniater  Mtm  de  Volksvertegenwoor- 
diging gedaan,  hoegmaand  geene  waarde  voor  de  nitleggbg  der 
wet  toekennen.  Volledigheidshalve  des  —  cn  niet  om  als  wapen  in 
den  aanhangigen  strijd  te  dienen  —  declen  wij  mede,  dat  de  ont- 
werper van  artikel  56  Gw.  bij  de  beoordeeling  van  Mr.  Stoot's 
proefschrift  in  Themis  aan  het  standpunt,  door  hem  in  de  Tweede 
Kamer  iugeuomeu,  is  getrouw  gebleven.  Immers  wij  lezen  daar  (t.  a.  p. 
bis.  18S):  „IntessdieQ  merkt  de  8.  met  jaistbeld  op,  dat  de  derde 
alinea  van  art.  S6  even  soowel  toelaat,  dat  de  wetgever  alleen  de 
soort  en  het  maximnm  der  straiiM  bepale  met  overiatbg  aan  den  Koning 
om  bij  alge  mee  tieu  maatregel  van  bestnnr  soo  noodig  beneden  dat 
maximam  te  blyven,  als  dat  de  wetgever  de  iteaffe  selvea  bepale". 
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gesield  {»de  fiegecriug  /«  geneigd  aan  te  nemen  ,....#)  —  kao 
daarom  geene  Tingerwijziiig  zijn  naar  hetgeen  de  Grondwetgef  er 

iu  deze  heeft  bedoeld  (1). 

Het  twmle  ar^'Utni'iit.  In  hut  aincnfh'mcnt ,  door  den  lieer 
Vav  dkr  Kaay  voorgesteld,  werd  gesproken  van  f\(?,  grenzeti  ^ 
die  de  wet  aan  dc  te  bepalen  straflcn  stelt.  Kan  nu  uit  de 
verwerping  daarvan  eenige  gevolgtrekking  ten  opzichte  van 
de  quaestie,  die  ons  thans  besighondt,  worden  afgeleid?  \f.  i. 
leer  stellig  niet.  Daartoe  loa  moeien  vast<<taau,  dat  onder  de 
motieven  —  die  tot  deie  verwerping  geleid  hebben  —  ook 
^n  was  ontleend  aan  de  te  gioote  macht  hier  aan  hei  Uii- 
voerend  Geaag  toegekend.  Niet  alleen  Mijki  echter  van  dit 
motief  tot  verwerping  niets,  maar  door  niemand  is  over  deae 
bijaoodeiheid  van  hei  amendement  een  woord  gerept.  Hei  feii 
is  van  des  te  meer  beteekenis,  omdai  over  de  wijziging  zelve 
uitvoerige  discussies  ziju  gevoerd  (2).  De  punten  in  deie 
gedachtenwisscling  —  tusschen  den  voorsteller  van  het  amen- 
(leiiKiit_,  den  Minister  IIekmskkrk  en  tle  J loeren  Van  Baaii, 
LoMMAN  ,  Kist,  Dk  llANn/  erj  Van  [>kk  IUksi  v  —  bespro- 
ken, l>etroiren  drieërlei:  (hi  verandering  van  «.straf bepaling" 
in  "bepaling  door  straf'  te  liandhavcn"  (welke  verandering  door 
de  ik^ering  in  hare  gewij/igdu  redactie  werd  overgenomen); 
het  opnemen  van  den  poliiieiiwanp  in  hei  artikel;  en  de  vraag 


Mr.  Tb.  HssMsuaK  kerinaeide  hieiaan  bq  de  behandeling  van 

onze  quaestie  in  de  Twesde  Kamer;  Handelingen,  bladz.  82. 

(1)  Vergelijk  dc  m.  i.  s«er  juiste  besoUoowiBg  van  Mr.  Smidt, 
Ilandelingen  bludK.  85. 

(2)  Profeasor  Van  IIamkl  (t.  a.  p.  blads.  285)  schrijft:  „Nu  is  o?cr 
de  betrekkelyke  waarde  dezer  twee  redacties  veel  gesproken,  over  de 
vraag  die  ens  bezighoudt  niets.  Ifaat  nn  komen  tevens,  voor  wie 
sioh  selven  dis  vraag  wel  stelt,  in  het  gssprokene  aitlatingen  voor, 
waamit  omteeat  hetgeen  de  fpreksvs  op  dit  pent  daehten,  un  «eas 
dese  eoadttsie  sou  moeten  woxden  getrokken,  dan  eeuc  andere."  Voor 
hel  opsporen  van  de  redenen,  waarom  de  redactie  der  Uegeeriug  de 
lege  behaalde,  hebben  deze  uitlatingen  natuurlyk  geene  waarde. 
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of  ▼oortaan  eene  algemeene  wet,  looals  düe  van  1818,  dan 
wel  bijsondere  wetten,  straffen  stellende,  looden  woiden  Ter>' 
eiecht.  Yoor  Boover  nit  de  Beraadslagingen  blijkt,  waren  het 
lonter  overwegingen ,  aan  dêBe  puiten  ontleend ,  die  bij  de 

beoonleeling  van  het  amendement  hebben  gegolden  en  van  de 
verwerping  —  nadat  op  voorstel  van  den  Heer  Ue  HanitZ 
(Ie  7^)0  gevreesde  politiedwung  er  uit  grlicht  was  —  oorzaak 
waren.  Voor  ons  vraagstuk  was  die  verwerping  van  geene 
bcteekenis.  Ten  opzichte  tlaarvan  was  noch  door  den  voor- 
steller noch  door  de  andere  sprekers  een  verschilpunt  tusscheii 
bet  amendement  en  het  Begeratngsvoorstel  gesien  (1). 


(1)  In  de  MhriAslqke  toeliobting  van  s^  anumdsment  de  verschü- 
punten  met  de  Begeeringsredaotie  aangerende,  roerde  de  heer  Yan 
DKR  Ka.ay  onte  qnaestie  niet  aan  (ABHTtENius  V,  hhuh..  022).  In 
eene  zijner  redevoeringen  gaf  hij  nitdrukkelijk  te  kennen  in  dit  opzicht 
geen  onderscheid  tusschen  beide  redacties  te  zien,  waar  hij  nl.  zeide 
(bladz.  636):  „Biuuen  die  greozeu  (door  de  wet  gesteld)  na  sal  de 
Koning  den  straflim  en  desen  politiedwang  naar  eigen  eorded  kun» 
nea  TaststeUea.  Het  Koninkiqk  geiag  lal  siek  dvs  aelf  vrQer  ken» 
nen  bewegen  dan  Tolgsna  het  legenwooidige  atelsel;  want  im  Ut 
optieii  w^kt  evenzeer  de  RéffeeringnoordraeU  ats  mijn  ameMdment  mm 
het  (egeHKoordige  stehel  af  (wij  cursivccren).  Het  zal  nu  niet  meer 
zijn,  zoo  in  het  ruwe  weg:  overtreding  der  bepalinget:  van  den  nlge- 

meenen   maatregel   van   bestuur  wordt  gestraft  bv.  met  ,  maar 

in  den  algemeeneu  maatregel  van  bestuur  zelveu  zal  eene  behoor- 
Igke,  eene  paaaende  straf  gesteld  kminen  worden  naar  gelang  van 
het  gewieht  der  saak**.  Prol  Yah  H&mki,  herinnerende  aan  deelden 
in  de  diseassie  door  den  heer  Vaw  nsa  Kaat  gemaakte  opmerking: 
„Is  bet  niet  veel  beter  om  op  den  weg,  dien  wij  in  de  laatste  jaren 

gevolgd  hebben   te   blijven   en  in  die  speciale  wetten  bepanlde 

strafTen  te  stellen",  is  van  oordeel,  dat  de  spreker  zich  hier  in  een 
anderen  gedachteukring  bewoog,  m.  u.  w.  bet  denkbeeld  vau  dc 
delegatie  baitensloot.  Men  bedenke  echter,  dat  de  spreker  hier  enkel 
de  vraag  naar  het  al  of  niet  wenMdiemke  van  eene  algemeene  wet 
als  die  van  1818  beqnak  en  des  den  weg  der  laatste  jaren  alleen 
teu  opzichte  van  de  specialiseerlng  wilde  volgen.  Onu  qnaestie  liet 
bij  daarbij  —  waarschijnlijk  om  nan  de  dnidelqkheid  van  syn  betoog 
geen  afbraak  te  doen  —  halten  rekening. 
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En  nu  het  belftiigrijkste,  het  taalkandige  argument.  Men 
legt  daarbij  den  nadruk  ap  de  cp  te  leggm  stnffon;  dese 
worden,  volgens  het  derde  lid  van  art  56,  door  de  wei  gere- 
geld, en  dus  —  daar  het  opleggen  de  taak  des  rechters  is  — 
belioort  de  wet  aelve  den  rechter  diens  taak  af  te  bakenen. 
Eene  bescheiden  bedenking  tegen  tle  juistheid  dezer  redeneerin«( 
zij  ijcoorUiofd.  T)!it  het  o])lei^ijeii  van  <itraf  sleclits  door  den 
K'chter  kan  L'^rscliicdcii  .  iiux't  iuinstonds  toeij^egeven ;  maar  (h' 
vraiig  is  nu  verder:  wat  hedoeidt  de  (ïiomlwet  met  regel m 
van  de  straf  door  dcTi  wetgever?  Drukt  dit  woord  eene 
soo  rcchtstreek^ehe  verhouding  tusschcn  wetgever  en  rechter 
uit,  dat  de  eerste  self  het  maximum  der  straf  asn  den  tweeden 
moet  voorsohry ven ,  en  dit  voorsclirijven  niet  aau  den  Koninic 
mag  overlaten?  Twijfel  is  voorseker  verklaarbaar.  Tn  de  ge- 
schiedenis der  jongste  Grondwetsherziening  aelve  is  een  argament 
te  vinden  voor  de  stelling,  dat  met  het  woord  «regelen«r  de 
meer  rechtstredisehe  verhouding  wordt  bedoeld,  die  ik  aooeven 
aangaf,  hij  de  vaststelling  van  hef  eerste  artikel  van  het  Hooü- 
stnk  over  den  Waterstaat  de  liegeering  de  voorkeur  aan 
de  jnnsnede  vde  wet  geeft  regels  omtrent  het  waterstaat.sl)estaur* 
ho\ en  lu  t  d(M)r  de  Staatseom missie  voorgt  stehh'  '/(h*  wet  regelt'^ 
om  t<!  d<H^n  uitkomen  ,  dat  het  hier  sh^clits  gold  het  trekken 
van  hoofdlijnen,  en  niel  het  maken  van  eene  allesomvattende 
ordening. 

Toch  geloof  ik  dat  aan  dat  argument  niet  te  grootc  waarde 
moet  worden  gehecht  (1)  en  dat ,  waar  de  uitdrukking  «de  wet 
geeft  regels  omtrent  de  op  te  leggen  straffenir  eene  nadere  vast- 
stelling door  den  Koning  wèl  sou  veroorloven,  het  gewaagd  is 
te  besluiten,  dat  de  thans  aangenomen  redaetie  die  sou 
toestaan.  Bedrieg  ik  mij  niet,  dan  wijst  het  wooid  irregelen» 
op  een  schikken,  een  ordenen,  een  aangeven  van  de algemeene 


(1)  Professor  Büys  (de  Grondwet ,  III,  blada.  366)  uoemt  d«  w|si- 
giug  vuil  zeer  uudergescbikt  belnug. 
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rielitiog,  en  «m  de  Grondwetgever,  had  hij  willen  te  kennen 
geven  wat  de  tegenpartij  in  het  woord  leest,  eene sterkere  nit- 
dmkking  —  weergevende  het  denkheeid  van  bepaald  voorschrij- 
ven ,  afbakenen ,  gcene  keoae  overlaten  —  hebben  gebezigd.  Tot 
verduidelijking  herinner  ik  aan  de  opmerking  van  Professor 
DE  Vries,  nuar  aanleiding  van  de;  uitdrukking  "SiriiïMrrif/cf/» 
in  het  oorspronkelijke  ontwerp  van  het  strafwetboek  gel)e7,igd  (1). 
l)e  Hooglecraar  wilde  het  //bedreigen//  door  //stellen//  zien 
vervangen,  om  het  vaste,  ouvermijdelijke  der  straf  uitte  druk- 
ken; de  wetgever  «on  dus  de  straf  /'^  ^^ .-  aan  den  rechter 
dan  de  taak  om  voor  elk  concreet  geval  haar  te  bepalen  (2). 
vDe  wet  atelt  de  op  te  leggen  straffen*»  aon  dus  hebben  aan- 
gegeven, dat  toaschen  wetgever  en  rechter  geene  andere  macht 
sioh  mag  plaataen;  irde  wet  regelt  de  op  te  leggen  strai&nir 
laat  meer  ^edmimte  en  geeft  den  weigever  de  kenae  om  bt 
aelf  de  straffen  te  stellen,  bf  den  Koning  over  te  laten  dit 
—  binnen  de  door  hem  getrokken  grenzen  —  te  doen. 

Ten  «lotte  nmg  de  vraag  gest(d<l  worden,  of  de  ratio  legis, 
de  gedachte  die  aan  artikel  .')(»  t<',ii  i,'rondslag  ligt ,  zich  tegen 
de  door  ons  gehuldigde  opvatting  ver/f^t.  Waaraan  heeft  de 
nieuwe  Ixjpaling  liaar  ont-^taati  t^*,  danken?  Aan  de  behoefte 
om  den  oaden  en  geduciitcn  istrijd  over  de  grenzen  van  het 
zoogenaamde  /i'pouvoir  regleinentjiirei'  voor  goed  te  beslissen. 
Zooals  de  Staatscommissie  in  haar  Rapport  schreef,  was  het 
er  om  te  doen  om  doidelyk  te  bepalen,  dat  de  Koning  niet 
zonder  machtiging  van  den  wetgever  verandering  kan  brengen 
in  den  rechtstoestand  van  bijaondere  peraonen.  Met  den  hoofil» 


(l)  Smidt,  Gesehiedenis  vaa  het  Wetboek  van  Strafrecht,  I,bladz. 
SOO  sa  901. 

(9)  Mr.  Smnr  (HandeliDgen,  blods.  87)  besigde  het  woord  MbqMden** 
aist  in  dsa  sin  vaa  wOiUsggeB**  der  straf,  sooals  Fnif.  Da  Tam, 
maar  ia  dezelfde  beteekenis  waarin  deas  het  patellen"  gebruikte.  Even- 
ssDs  het  Yoorloopig  Verslag  d«r  Eerste  Kaaier;  HaadelingeB,  I, 
blads.  éO. 
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gedaehte  vereenigde  de  Begeering  lieh  volkomeD;  sg  i»  het 
die  ook  bet  tqfenwoordige  artikel  beheerecht.  De  wetgever 
honde  de  teagela  in  handen.  Maar  wordt  nu  dit  grondbeginael 

prijsgegeven,  als  men  dien  wetgever  het  nuutmum  laat  aan- 
geven ,  beneden  betwelk  de  Koning  —  te  rail(i  iranndc  imt 
het  bijzoiulcre  kar:ikt«T  dor  verschillende  door  hem  vastgestelde 
hcpaliiigen  —  de  straffen  ?tplt^  Tk  geloof  zeer  stellig  v:in 
neen.  Ook  //,nt  blijft  de  macht  des  Konings  volkomen  onder- 
geschikt aan  die  des  wetgevers  (1).  Het  gevaar,  dat  de  Uitvoe- 
rende Macht  haar  natuurlijk  terrein  sal  verlaten  enwillelcearig 
de  vrijheid  der  burgers  aanranden  ,  wordt  ook  dan  geheel  ver- 
meden. Door  die  Macht  aub  aterk  te  breidelen  als  onse  tegen- 
partij wil  doen ,  wordt  allerminat  de  noodnkelijke  gevolgtrekking 
aanvaard  van  het  systeem,  dat  bij  het  totstandkomen  van  art 
56  heeft  gegolden. 

Wij  erkennen  voorseker,  dat  de  opkwaing  der  vraag  eene 
moeilijke  blijft.  Voor  ons  is  tntnsseben  dit  argament  der  t(^i;en- 
partij  het  krachtigst,  dat  —  wajir  het  betreft  de  invoering  vun 
een  nu'uw  stelsel  —  een  meer  uitdrukkelijk  voorschrift  dan 
dat  van  art.  56  ware  uoodig  gewce£>t  (2).  En  toch,  wt^n  wij 

(1)  Prof.  VAK  Hamkl  (t.  f».  p. ,  hlndz.  281)  schrijft  „De  daad  van 
wetgeving,  die  er  ïd  gelegen  ia  um  eeu  gehods-  of  verbodsvoorschrift 
vati  te  stellea  is  toeh  sekeroneiadig  gewichtiger  dan  die  om  eenvoudig 
de  eonsaqae&tie  van  die  daad  te  trekken,  het  vaststellen  van  eene 
strafbepaling  binnen  enge  door  de  wet  getrokken  grenaen.  Het  gevaar 
ware  denkbaHr,  dat  binnen  die  grenzen  dc  Koning  eene  verinsrde 
kenze  deed,  de  twaante  strafbepaling  kiezende  vonr  lichte  overtre- 
dingen, de  lichtste  voor  fwanrdere.  Maar  daarbij  gelden  toch  ook  alle 
gewone  waarborgen,  die  tegen  mi.sbraiken  der  koninklijke  macht 
gegeven  zijn.  Bovendien  zou  prnctiscb  alleen  gevaar  bestaan  voor  eeue 
te  lichte,  nooit  voor  eene  te  zware  strafbedreiging." 

(2)  „Voor  een  nienw  systeem  mag  dnidelqke  taal  worden  gevorderd" 
segt  Prvf.  VAK  Uamil  (bhids.  888),  die  er  ook  nog  op  wQst  (blsds. 
S76)  dat  b$  het  naken  der  Invoeringswet  van  1886  den  wetgever  bet 
oude  stelsel  (de  straffen  aitsloitend  in  de  wet)  voor  oogen  stond. 

Men  bedenke  echter,  dat  eeu  der  beUngrljkste  gronden  van  de  oude 
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de  Terschillende  argnmenten  tegen  elkander,  dan  schijnen  ons 
die,  welke  tot  het  afiniRini  n  van  het  iiuiendement  der  (kom- 
missie van  Ilapportcurs  geleid  hebben  ,  liet  zwaarste  te  zijn. 
Is  lu^t  daarin  bclicliaainde  stelsel  met  de  algeineeiie  bej^iiiselen 
van  ons  constitutioneel  staatsrecht  te  rijmen  ,  en  laten  ireest  en 
letter  van  art.  56  Gw.  het  toe ,  terwijl  de  wordiagsgeschiedenü 
▼an  het  artikel  niet  zich  daartegen  venei,  —  dan  gelooven 
wij,  dat  het  naar  onze  hcMgste  staatswet  geoorloofd  is  en  dat 
het  —  vrij  van  de  aangewreven  smet  van  ongrondwettigheid  — 
sijn  intrede  in  onn  wetgeving  gedaan  heeft. 

11  Mei  1891. 


jurisprudentie  vun  den  Hoogen  liaud  ul.  de  cousiderans  der  wet  van 
6  Maart  1818  en  de  woorden  van  artikel  1  —  neh  reohtstxeeks  wendende 
tot  de  Beektbanken  eo  das  elke  tii8Nh«ik<HDst  van  den  Koning  nit* 
slniteade  —  bg  het  vervallen  der  wet  ook  sal  ophovdea  te  bestaan.  Hot 
is  opmerkelgk,  dat  reeds  bq  het  tot  stand  kooien  der  wet  van  1818 
in  eene  der  Afdeelingen  der  Twn»  dc  Kamer  het  denkbeeld  werd  voor 
gestaan  om  den  Koning  zelveu  dc  stnif  te  luien  vaststellen.  Mr.  J.  II. 
J.  QuARXËS  VAN  Uffokd,  „Algeueene  maatregelen  van  inwendig 
bestuur".  1881,  bladz.  105. 


AiMii,  Ubto  Deel,  N«  sMk  [1881].  SO 
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Verüag  owr  dm  toutand  der  provineie  Ukeekt  iu  1K89. 
UUgtèradU  door  Gedeputeerde  Staien  m  de  eomer-ver' 
gadering  der  Provinciale  Staten  t/an  Ufreekt  van  1890. 
Utrecht.  P.  W.  tan  db  Wsues,  1890. 

Reeds  geruimen  tijd  geleden  ontving  ik  van  de  Redactie 
vun  'riicinis  dit  verslag  ,  oiu  het  met  t^eu  enkel  woord  a;ui  te 
kondigen.  Ingericht  naar  liet  model,  door  den  Minister  van 
Binnculandsehe  /aken  vastgesteld  en  sedert  twaalf  jaren  ge- 
volgd ,  handelt  het  in  de  eerste  plaats  over  het  Personeel  van 
hei  Provmc'uud  Bettuur.  Hier  vindt  men  het  invoelen  van  de 
meerderheid  en  van  de  minderheid  der  Staten  over  de  door  de 
R^geering  ontworpen  nieuwe  tabel  voor  de  verkiezing  van 
leden  der  Provinciale  Staten.  Zooals  men  zich  herinneren 
sal,  kon  de  meerderheid  aich  wel  met  het  Bcgeeringsvöorstel 
vereenigen.  Dat  dit  voorstel  niet  bij  de  Staten-Geuetaal  ia 
ingediend,  ia  aan  de  min  gonatige  ontvangst,  welke  het  in 
andere  provinciën  genoten  heeft,  te  wijten. 

Het  college  van  Gedeputeeide  Staten  heeft  in  looverre  ver- 
andering ondergaan,  als  Jhr.  Mr.  W.  H.  DX  Bbauiobt  er 
nitgetreden  is  en  Mr.  B.  J.  L.  Baron  d>  Gixk  tan  Jutphaas  • 
er  in  is  opgenomen. 

Jlet  tweede  hoofdstuk  handelt  over  de  Staten*  als  kies- 
college; het  derde  over  de  huishouding  der  J^rovincie  en  is 
gesplitst  in  vier  paragrafen,  aan  de  Provrnoah-  l  erurdennujen  ^ 
de  Provinciale  H^'erfcen^  de  Archieven  en  de  Pruviticia/e  Finun- 
ciën  gewijd.  Het  toezicht  op  de  Gemeentebesturen  wordt  in 
het  vierde  hoofdstuk  behandeld.  Uit  bevat  o.  a.  eene  tabel , 
aanwijzende  de  jaarwedden  van  de  Baigemeesters ,  de  Wet- 
hooders,  de  Secretarissen  en  de  Ontvangers  in  de  verschillende 
gemeenten  der  Provincie  Utrecht.  Daamit  nen  wij,  dat  van 
de  Bnigemeesters  die  van  Utreoht  de  hoogste  jaarwedde  (f5000) 
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geniet,  terwijl  die  van  Maani  en  van  Tienhovcn  zich  met 
f  150  moeten  tevreden  stellen;  voorla  dat  een  Utrechtsch 
wethouder  f  2000  krijgt,  maar  dat  wie  het  wethouderschap 
te  Afihttienhoven,  te  Breokelen  St.  Pieters,  te  Haarzoileos, 
te  Hoenkoop,  te  Koekeogen,  te  Leagnieawkoop,  te  Loener- 
sloot,  te  Maem^  te  Nichteveoht,  te  Odijk,  te  Oudenrijn,  te 
Pblabroek,  te  Bnwiel,  te  Soest,  te  Tienlioven,  te  Toll  en  t 
Waal,  te  Tredand,  te  Westbioek,  te  Wflleakop,  te  Zegveld 
of  te  Znjlen  bekleedt  voor  de  aoigen  die  hij  aan  de  belan- 
gen zijner  gemeente  wijdt  met  slechts  f  10  beloond  wordt. 
Eindelijk  dat  de  jaarwedden  der  Secretarissen  afwisselen  tus- 
8chen  f  100  en  f  4200,  en  die  der  Ontvangers  tusschen  f  75 
en  f  3300. 

In  de  paragraaf,  die  over  de  gemeen tebegrootingen  handelt, 
treffen  wij  het  Koninklijk  besluit  van  25  Juni  1889  no.  25 
aan,  waarbij  met  handhaving  van  het  besluit  van  Gtodepn- 
teerde  Staten  van  Utreeht  van  28  December  1888  no.  88, 
betieflbnde  de  bcgrooÜng  van  de  gemeente  WOnis,  het  door 
den  Baad  dier  gemeente  daartegen  ingestelde  beroep  onge- 
grond verklaard  werd.  De  Baad  van  Wilnis  had  namelijk 
geweigerd,  op  de  gemeentebegrootiug  voor  1889  de  jaar- 
wedde te  brengen  van  twee  onderwijzereseen,  die  door  den 
Commissaris  des  Konings  waren  aangesteld ,  nadat  de  gemeente- 
raad weigerachtig  was  gebleven  daartoe  over  te  gaan. 

Het  vijfde  hoofdstuk  betreft  het  t^jezicht  op  d^n  Waterstaai. 
In  §  2 ,  handelende  over  de  ]l(;glementcii  vindt  men  een 
/i'Alphabetische(n)  Staat,  aanwijzende  de  sedert  1850  tot  en  met 
1889  door  de  Provinciale  Staten  van  Utrecht  vastgestelde  en  nog 
van  kracht  s^nde  Beglementen  voor  de  Hoogheemraadschappen, 
waierachappen ,  en&ir ,  die  ook  de  wijsdgingen ,  welke  de  Begle- 
menten ondeigaan  hebben,  opgeeft. 

Het  nsde  hoofdstak  eindelglc,  getiteld  «Uitvoering  van 
verschillende  wetten  m  algemeene  maatregelen  van  inwendig 
bestaart  —  is  gewijd  aan  het  Onderwgs,  de  Medische  Politie, 
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de  Kerken,  de  Nijverheid,  de  Jiiclit  en  Vissclicnj,  giM-ft  een 
opgave  van  Makini,a'n  en  Schenkingen ,  en  handelt  verder  over 
het  Armwezen,'  de  Strandvonderij,  Militie  en  Schutterij,  de 
Bïjkftbelastingeii  en  de  Drankwet.  Jn  de  voorlaatste  paragraaf 
vindt  men  eene  beslissing  van  Gedeputeerde  Staten  vermeld, 
waarbij  eene  reclame  in  sake  personeele  belasting  wegens  den 
aandag  eener  bonne  in  den  vijfden  grondslag  dier  belasting 
werd  afgewezen  op  grond,  ^rdat  onder  Groavernantes  niet  sijn 
te  betrekken  bonnes,  van  welke  nationaliteit  die  ook  weien 
mogen,  omdat  zij  zijn  jufvrouwen,  wier  te  verrigten  werkssaamr 
heden   bij  nog  jeugdige  kinderen  niet  behooren  tot  den  werk- 
kring eener  gouvernante,   alleen   met  de  opvoeding  en  het 
onderwijs   van    kinileren  belast;   —   werkzaamheden,  die  deze 
bonnes    doen    gelijk    steUen    met   kindermeiden    en  derhalve 
niet   vrij   zijn  van  belasting."  Inderdaad  kon  men  bezwaarlijk 
onderstellen  ,  dat  de  Nederlandsche  wetgever  een  voordeel  zou 
hebben  willen  toekennen  aan  ouders,  die  honne  jonge  kinderen 
aan  de  hoede  van  vreemdelingen  toevertrouwen. 

In  de  laatste  pangraaf  wordt  melding  gemaakt  van  eene 
vrijstelling  van  het  verbod  vervat  in  art.  3  no.  9.  der  drank- 
wet «  door  een  koopman  en  slijter  in  sterken  drank  te  Benen 
gevraagd ,  die  door  den  Qemeenteraad  tot  Wethouder  en  Amb- 
tenaar van  den  Burgerlijken  Stand  benoemd  was.  Gedep.  Staten 
achtten  voor  de  waardigheid  van  het  wethoudersambt  in  eene 
gemeente  als  Benen  het  reeds  op  zich  zelf  min  wenschelijk, 
dat  iemand,  aan  wien  die  betrekking  wordt  opgedragen ,  tevens 
drank verkooper  is  in  liet  klein,  en  namen  bij  hunne  beschik- 
king ook  in  atinmerking,  dat  iedere  wethouder  casu  (jiw  ge- 
roepen is  tot  medewerki)ig  bij  beslissingen  over  de  toepassing 
van  bepalingen  der  drankwet. 

Bij  het  verslag  zijn  een  tiental  stutistieke  B'ijhujfn  gevoegd. 
Zij  betreflen  de  ItevolUnff ,  de  verk/r-Jnf/en ,  de  Jl/iancteft ,  hH 
omienoifê,  ket  armioezen,  AH  gmeeêkuudig  s/4u»rêtoezkH ,  MUUie 
m  teiuiierj;,  Watentaai  en  wegen,  Zatidbou»  en  Veearteenif- 
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jbiu%  StaaUheziekt,  Nifverieid,  Handel  e»  Seieepvaari.  Bij 
het  doorbladeien  dier  bijlagen  merkte  ik  op,  dat  de  bevolking 
der  provincie  Utrecht  gedurende  het  jaar  1889  met  8612  aiolen 
is  vermeerderd.  Yoorta  trof  het  mij,  dat  bij  de  verkienngen 
voor  de  gemeenteraden  de  belangstelling  in  sommige  gemeenten 
niet  bijster  groot  f^weest  is:  in  de  Bildt  bleven  111  van  de 
100,  in  Ruwiel  l'?  van  de  ofi  kiezers  thuis!  Indien  nicn  tot 
uitbrcidintr  van  ]\vt  kiesrecht  overg;\at ,  zou  de  o])richting  ecuer 
verecniging  tot  wering  van  kiesverzuim  missehien  overweging 
verdienen ,  tenzij  men  het  beter  mocht  achten  met  den  sehool- 
^Vu-ht  ook  (hn  kiesplicht  in  te  voeren!  Verder  trok  liet  mijne 
aandaclit ,  dat  er  te  Amersfoort  een  seminarinm  der  ond- 
bi88choppel||ke  dereaie  bestaat ,  dat  vier  studenten  en  <^  leecsren 
(in  de  godgdeerdheid ,  de  bijbdkande  en  de  wijsb^ieerte)  tdt. 
Eene  zoo  gunstige  verhouding  tossehen  het  aantal  leerlingen  en 
dat  der  ondenrijms  vindt  men  sel&  aan  omse  Rijksuniversiteiten 
niet;  al  meenen  sommigen,  dat  men  dien  idealen  toestand  te 
gemoet  gaat.  Voor  wie  er  belang  instelt,'  worde  hier  nog  aan- 
gestipt, dat  gedurende  het  studiejaar  1888 — 1889  in  het  geheel 
r>:iS  studenten  aan  de  Utrechtsche  Universiteit  werden  inge- 
seli reven ,  waarvan  ruim  de  helft  in  de  genceskunfh' ;  en  dat  het 
gyumasiuni  te  Utrecht  oiuhsr  zijne  1  H-  h'erlingen  .'i  meisjes  tehle. 

Eindelijk  trok  eene  klacht  over  den  toestand  der  ambachts- 
nijverheid te  Utrecht  mijne  aandacht:  "De  toestand  van  de 
ambachtsnijverheid,  vooral  wat  de  bouwvakken  betreft,  is  weinig 
bevredigend  te  noemen.  Het  aantal  werkbaKn*aannemera  groeit 
steeds  aan,  en  ook  daardoor  de  reeds  tot  een  uiterste  grens 
gedreven  concurrentie,  die  aan  eene  dq[dijke  en  saliede  be- 
handeling van  saken  meer  en  meer  in  den  weg  treedt, 

Indien  het  mij  ten  dotte  geoorlooffl  is,  een  paar  aanmer- 
kingen op  den  vorm  van  het  verslag  maken ,  dan  7X)ude 
ik  vooreerst  willen  vragen,  of  de  inhoudsopgave,  die  zich 
thans  iu-ischen  het  \t;rslag  Z(!lf  en  d(!  bijlagen  verschuilt  niet 
gemakkelijker  xoude  zijn  op   te  slaan,   indien  zij,  met  het 


Digitized  by  Google 


464. 


alphabetiwh  r^sier,  dat  haar  vergezelt,  voor  of  achter  bet  gehede 
werk  ware  geplaatst;  voorts  of  eme  doorgaande  pagineering 
der  bijlagen  met  vermelding  der  bladzijdeu  in  de  lijst  dier 
bijlagen  geene  a<iubeveling  verdient;  en  eindelijk  of  men  aan 
het  Provinciaal  Gouvernement  te  Utrecht  er  niet  eens  over 
zou  gaan  denken,  de  verouderde  spelling  van  8ieoknhf,ek  door 
de  zoogenaamde  uieawe  spelling  —  die  intnsackeu  reeds  25 
jaar  oud  ia  —  te  vervangen. 

Mr.  C.  Bau. 


üiyiiizea  by  Google 


Sn&FEBOHT.  —  Emig«  opmerHngen  wer  noodweer  [ari, 

41 ,  alinea  Wetlmk  van  Straf  recht]^  door  mr.  F.  J. 
U.  VAN  TiiiGU T,  (JriJJier  OiJ  het  KaïUungerecAl  te  Uroenlo. 

üe  wijae,  waurup  onie  Stnfwetgever  in  art.  41  W.  v.  Sr 
het  begrip  «^noodweer»  omsohnven  heeft,  wettigt  de  mag  of 
dr.  Franz  von  Lis/zr  terecht  verklaart:  *die  Notwehrhandlung 
/eist  zu  allen  Zeitcu  uiid  bei  allen  Völkern  ,  wenu  aucli  in  v(;r- 
'/schifdcncin  Uinfange ,  als  cinc  nicht  nur  strafbare,  soncUirn 
tixU  eine  nicht  reclitswidrige  Ütschtdguterverletzung  auerkauiit 
«wordeu.iy  (1)  (2) 

De  vraag:  of  in  het  syatcem  van  ons  strafrecht  de  noodweer 
ala  een  den  aangevallene  toekomend  recht  verschijnt  dan  wel 
als  eene  straffeloosheid  verzekerende  omstandigheid  wordt  aan- 
gemerkt, schgnt  toch  door  de  woorden  van  het  genoemd  artikel 
wel  in  laatstgemeldeu  sin  beslist  te  worden.  In  tegenstelling 
met  den  Code  Péiial  (S),  die  bij  den  «werkelyken  nooddwang* 
nitdmkkclijk  elk  begrip  van  misdrijf  of  wanbedrijf  uitsloot, 
vangt  artikel  41  W.  v.  8r.  met  de  rinsnede  «^niet  strafbaar 
is  hiji'  enz.  aan  en  bepaalt  dus  volgens  de  letter  der  wet:  dat 
de  uit  nouihvcer  gepleegde  handeling  geenszins  als  de  uitoefe- 
ning van  een  recht  bescfiouwd  wordt:  duidelijk  ;ils  het  is  dat 
zoo   een    weti'ever   het  noodi»'   keurt   uitsluitint'  van   straf  te 

O  O  O 

verzekeren,  hij  tnocielijk  aun  eene  derj/elijke  reclitsuitoefening 
heeft  knnnen  deuken.  Eene  conclusie,  welke  in  de  memorie 


(I)  Das  Keiohastmfrecht  p.  88. 

r2)  Lees  trouwens  hi  tegenovergcsteldsn  sin  Zöpfl.  Arohiv*  des 
Criiuiuiilrechts  N.  i'.  1813,  p.  42  en  v, 

(3)  Reeds  de  Code  Pénal  vuu  25  Sopt.  1791  bepanlde  in  art.  6: 
„L'homioide  est  cominis  légitiiueut  loraqu'il  eat  iudispeusabloiueut 
Moommandé  par  la  néceaslté  aotaelle  de  la  ië^itime  ddfense  de  soi* 
„méme  et  d'avtrui". 
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van  toelichting  de  bevestiging  harar  juistheid  vindt  De  ragee- 
ring  lieht  daar  den  UI^  Titel  van  ons  strafiretboek  toch 
aldus  toe:  «Geene  stiafrechtel^ke  verantwooidél^kheid  sonder 
«toerekenbaarheid  van  het  feit  aan  den  dader,  «i  ^me  soo- 
ëdemige  ioereimiaarieid  waar  hetsij  de  vrijheid  van  handelen, 
#de  kens  tnsschen  het  doen  of  laten  van  betgeen  de  wet  ver- 
«biedt  of  gebiedt  is  oitgesloteii ,  hetzij  de  dader  in  zoodanigen 
«toestand  verkeert  dat  hij  l\et  ongeoorloofde  zijner  liandelingeu 
>/niet  kan  bci^ellen  en  hare  gevolgen  niet  kan  berekenen*, 
om  dan  verder  uitdrukkelijk  te  bepalen:  dat  die  toerekenbaar- 
heid onder  meer  kan  ontbreken  wegens  van  buiten  aangebrachte 
oorzaken ,  onder  welke  rubriek  de  noodweer  dan  gebracht  wonlt. 
Uet  behoeft  geen  betoog  dat  waar  de  stratreloosheid  van  den 
uit  noodweer  handelende  uitsluitend  op  zijne  ontoereieHÓaarAeia 
g^ppond  wordt,  elke  gedachte  aan  de  uitoefening  van  een  recht 
verre  moet  Uijven.  Meende  men  anders,  men  won.  in  den  staat 
van  ontoerekenbaarheid  eene  bron  van  rechten  moeten  men  en 
de  daden,  welke  de  wetgever  in  niet  vrijen  wil  gepleegd  acht, 
als  de  vr^  uitoefening  van  een  zecht  moeten  beschouwen. 

Mr.  Albbrda  tam  EnNmiN  (1),  die  van  de  boven- 
omachfeven  overeenstemming  tnsschen  wet  en  memorie  geene 
melding  maakt,  grondt  een  afwijkend  gevoelen  op  eene  vraag 
door  den  Minister  der  commissie  van  rapporteurs  gesteld. 

liet  gold  hier  eene  kritiek  van  de  oorspronkelijke  redactie 
van  artikel  41  W.  v.  Sr.,  die  volgens  de  genoemde  commissie 
zou  toestaan  dat  iemand  straffeloos  den  dief  van  zijn  horloge 
aott  kunnen  doodschieten,  waarop  de  Minister  met  de  vraag 
antwoordde  vof  dan  de  wet  mag  eischcn  dat  het  reclit  voor 
«het  onrecht  wijken  (2).  Blijkbaar  werd  hier  het  woord  recht 
in  den  algemeenen  rin  van  rechtsorde  gebruikt  en  stelde  de 
Minister  derhalve  de  vraag:  of  deae dan londer  eenige tegenweer 


(1)  Zie  aan  't  slot  sQaer  üissrtatie  MHnisvredebieuk". 
(S)  Veislsg  der  eonn.  van  rapp.  (HL  uitgave  ni. 
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door  het  onrecht  zou  mogen  worden  verbroken,  daarmede  on- 
bedist  latende  of  dese  de  rechtsorde  schragende  tegenweer  niet 
nit  eene  van  nature  onrechtmatige  —  Bij  het  dan  ook  door 

eene  bepaliiii,'  der  wet  ^traflelooze  —  handeling  zou  kunnen 
bestaan.  Doeh  wat  hiervan  ook  zij ,  liet  gaat  natuurlijk  niet 
aan  op  het  gezag  van  deze  ééne  uitdrukking  des  Ministers 
eene  theorie  te  bouwen ,  welke  èn  nu  t  de  woorden  èn  met  den 
in  de  memorie  ni^edrukteu  geest  der  wet  in  klaarblijkelijken 
strijd  is.  Dat  onze  wetgever  met  de  thans  gevolgde  redaetie 
het  wetenschappelijk  b^rip  der  noodweer  niet  miskend  heeft, 
zoo  ik  niet  durven  betwijfelen,  en  het  mag  dan  ook  verwon- 
dering baren  dat  het  thans  gehnldig'le  stelsel  in  de  memorie 
van  toelichting  met  geen  enkel  woord  eene  nadere  niteenaet- 
ting  of  verdediging  vindt,  nu  movele  wetgevingen  en  schrij- 
vers —  zij  het  dan  ook  niet  op  eenstemmige  gronden  —  in 
de  uit  noodweer  gepleegde  handelingen  de  uitoefening  van  een 
den  aangevallene  toekomend  recht  zien. 

•  De  raeening  :  '/dat,  waar  de  openbare  macht  niet  in  staat  is  ons 
te  beseherinen  het  menschelijk  gevoel  van  zelf  eene  wettige 
zelfverdediging  als  heilig  recht  moet  aannemen'/ schijnt  mij  eeiu; 
even  slechte  bron  voor  dit  recht^  toe  als  het  argument:  dat 
reeds  Cicero  van  eene  dergelijke  nata  lex  sprak  (i). 

Het  menschelijk  gevoel  toch  is  meer  geneigd  syne  uitingen 
door  het  ondervonden  leed  of  nadeel  dan  wel  door  niivere 
rechtsb^rippen  te  doen  beheerschen  en  komt  zoo  dikwijls  tot 
wiaaktheoriSn ,  die  het  meer  kalme  verstand  als  onrecht  aal 
verwerpen. 

De  rechtsgrond  der  noodweer  sehijnt  dan  ook  gevonden  te 

moeten  worden  in  de  eigenaardige  rechten  en  verplichtingen  , 
welke  de  Staat  te  \  ervulli  ii  heeft  en  de  verschillende  meeningcsn, 
die  aangaande  de  Staatmacht  bc^^taau,  oefeuea  dan  ook  van 


(1)  Zie  aldus  Mr.  P.  Em,  over  noodweer,  diiaert.  1874,  pag. 
3  en  i. 
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self  bij  het  opsporen  dier  bron  invloed  nit.  Gelooft  men :  (1) 
dat  de  Staat  verplicht  is  de  bijzondere  rechten  der  bnrgc» 
tegen  aanranding  te  beschermen  en  hij  in  het  algemeen  dien 
plicht  niet  kan  nakomen,  tensij  hij  een  recht  dier  baigeie 
om  zelf  het  onrecht  af  te  weren  erkent,  zoodat  zijne  tnsschen- 
komst  en  hulp  slechts  dient  oui  de  oiitbrekeiide  kracht  aan 
te  vullen,  dan  is  daannede  vun  ïelf  den  grond  der  noodweer 
aa  Uilege  ven.  Is  men  (2)  echter  van  meeuing :  dat  de  Staat 
verplicht  ir^  voor  de  veiligheid  zijner  leden  te  waken  en,  zoo 
hij  daarin  te  kort  schiet ,  de  aangevallene  in  zijn  naiuurliji 
rccJil  terugtreedt  om  in  de  plaats  van  den  Staat  ziju  eigen  recht 
te  beschermen,  zoo  aai  de  moti veering  der  noodweer  weêreene 
andere  moeten  zijn  (3).  Volgens  mijne  bescheidene  meening 
stelt  men  in  deze  theoriën  de  bescherming  der  rechten  van  de 
bijzondere  personen  te  veel  op  den  voorgrond  en  komt  hier- 
door tot  een  systeem,  dat  niet  genoeg  rekening  hondt  met  de 
vnwg:  waarom  de  misdadiger  door  den  Staat  gestraft  wordt, 
zoodat  het  mime  beginsel  vau  ons  art.  41  W.v.Sr. ,  hetwelk  de 
bevo<'gdheid  tot  verwering  niet  uitsluitend  tot  den  aangevallene 
beperkt,  er  niet  door  verklaard  wurdt.  De  Staat  straft  toch 
uict  duar  aan  een  recht  der  bijzondere  personen  nadeel  is  toe- 


(1)  Zie  bv.  Dr.  H.  HaLSCUNKK,  das  gemeine  dcutsche  Strafrecht, 
p.  475  en  v.  Schützb,  Lehrbuch  dea  Deutscheu  Stnifreckta,  8.  108. 
HxYER.  Strafgesetjibucb  für  daa  Deutsche  Ilcich  ,  S.  247. 

(2)  Zie  bv.  E.  S.  Ticiiklaau,  aantcckoningeii  op  art.  328  en  .'{29 
Code  Pénal ,  en  den  daar  aangebaaldcn  schrijver  D£  MüLinaki;  eIc 
verier  FfDsaBACU  §  36,  Gbolxan  §  Sé  en  de  by  HaucHifSB  opge- 
geven sehrqveffs. 

(S)  De  neenuig  door  Dr.  Fa.  O.  vov  Sgewaisb  (Commeotar  sam 
Bttafgesetsbeeke  far  das  Deatiohe  Reioh  p.  811)  «ilgBapioken  ^ 
„ist  in  der  Notwchr  das  AngegrifTene  Reoht,  welohea  sfch  g^gen  das 

„Angreifeudc  Uiirecht  erhalien  wil!"  wijst  ni.  i.  op  geenc  rcchtsbroD 
voor  de  noodweer.  De  geciteerde  unischrijving  verklaart  wel  waarom 
men  zich  tegen  den  aanvaller  verweert  ,  duch  recbtvaurdigt  oiet  deze 
verklaring  eeue  dergelykc  bundeling  uog  niet. 
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gebiadit,  doch  omdat  door  de  aantutirig  van  dat  recht  de 
raehtsorde  gestoord  is  (1)  ,  het  middel  waardoor  die  stoornis 

plaats  vindt  inoü^c  nu  al  ffclcgeii  zijn  in  de  aanranding  van 
e(!n  deti  aaiiL^evulicnc  toekomend  rcclit,  de  Strafwet  kan  d.iaroni 
niet  gezegd  worden  uitsluitend  ten  doel  te  hebben  die  bijzon- 
dere rechten  te  beschermen.  Deze  onderscheiding  verliest  men 
na  m.  i.  alt  het  oog.  De  Staat ,  die  de  verstoring  der  rechts- 
orde sooveel  mc^elijk  tracht  te  voorkomen,  zoekt  dit  doel  èn 
door  het  aitoefimen  eener  preventieve  politiesorg  ón  door  het 
nitvaardigen  van  strafbepalingen  te  bereiken ;  heeft  de  stoornis 
eehter  plaats  gehad  zoo  treedt  hij  repressief  met  de  toepassbg 
dier  laatstgenoemde  bepalingen  op,  teneinde  —  voor  looverre 
dit  kan  —  den  invloed  dier  stoornis  eenigszins  te  venninderen 
en  eene  herhaling  voor  het  vervolg  te  voorkomen.  In  de 
overtuiging  echter  dat  door  deze  middelen  het  kwaad  niet 
altijd  voldoende  zal  kunnen  worden  tegengegaan ,  draagt  de 
Staat,  afgcsclieiden  van  zijne  eigen  bevoegdheid,  aan  de  private 
personen  de  maclit  op  hem  in  zijne  taak  te  steunen,  hetzij 
door  de  (X)genblikkelijk  aan  te  vangen  stoornis  te  voorkomen 
liet/ij  door  de  gevolgen  der  reeds  aangevangene  zooveel  mc^elijk 
te  beperken.  Zooals  ik  reeds  opmerkte,  vindt  dexe  opvatting 
hare  verdediging  in  het  bij  onae  wet,  en  tnmwens  vrij  wel 
ofyewieM^  gehuldigd  stelsel  om  noodweer  niet  alleeQ  bij  aanranding 
van  eigen  doch  ook  bij  die  van  eens  anders  lijf,  eerbaarheid 
of  goed  toe  te  laten.  Plaatst  men  sch  op  het  ^ndpnnt  der 
aangehaalde  Schrijvers,  aoo  aal  er  voor  deie  uitbreiding  geen 
redelijke  grond  aanwezig  lijn.  Immers ,  het  vennim  van  den 
Staat  de  bijzondere  rechten  van  een  persoon  te  beschermen 
maakt  dan  wel  voor  dien  rechthebbeiule  een  per:>üonlijke  grond 


(1)  Veig.  Toir  Lust  t.  a.  p.  peg.  88  „die  Beohtsordnuiig  bat  ven 
Hjeher  ~  in  entwickelteren  Be^tsn  durch  Ausdrückliehe  Anordnung 
,, —  die  Ton  detn  Eiuzelnen  aasgehendc  Abwebr  des  uomittelbar 
j^drobenden  Unreobtea  in  der  GestiUt  der  Notwebr  aanktionirt". 
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vo(«r  eigen-richting  nit,  doch  wettigt  geensuns  eene  verwenng 
voor  den  derde,  wiens  rechten  niet  in  gevaar  gebracht  sijn. 
By  de  handhaving  der  leohtaorde  daarentegen  heeft  soowel  de 
derde  belang  als  degene  door  aantasting  van  wiens  rechten  die 
stoornis  plaats  vindt.  Waar  onse  straiWel^ver  ~-  sooals  wij 
hierboven  sagen  —  de  êiraffelooiieid  van  den  in  noodweer 
handelende  op  de  mitoerekenbaarheid  van  dien  persoon  grondt 
en  «licns  inf  mor  ufirrij  verklaart,  diiar  is  liet  in  zijn  systeem 
iiatuiiriijk  onloijisch  ook  dv.  nuodzakelijke  \ erdedii^itig  van  eens 
anders  reclitsijoed  niet  strafbaar  te  verklaren.  Moge  er  al  grond 
bestaan  oni  de  ontoerekenbaarheid  wegens  vau  buiten  aan- 
gebrachte oorzaken  dan  aan  te  nemen,  wanneer  eenc  aanranding 
tegen  het  eigen  rechtsgoed  gericht  is,  iivzQ  tictie  gaat  zeker 
aUermin!<t  op,  wanneer  men  sonder  noodzaak  met  vryeu  wilde 
verdediging  van  de  behingen  eens  derden  op  zich  neemt. 

Had  on»  wetgever,  overeenkomstig  het  gevoelen  der  com- 
missie van  rapporteurs  (1),  de  vooigestelde  redactie  van  art.  41 
W.  V.  8r.  vervangen  door  de  bepaling  #dat  niemand  strafbaar 
fis  wegens  een  feit,  waartoe  hij  door  noodweer  gedrongen  is^r, 

8SOO   zouden    deze  algcrneene  bewoordingen   vrijheid  gegeven 

hebben  de  hierboven  ontvouwde  leer  in  al  zijne  conse(|Uentien 
toe  te  pas-en.  Z(M)als  de  redactie  nu  echter  luidt  worden  voor 
het  beu'rip  'Mioodweer"  alierhi  vereisehlen  gesteld,  van  witT 
ui  ol'  niet  nakoming  het  strullelooze  ol"  strafbare  der  handeling 
afiiaugt.  Het  is  dos  vau  belang  den  inhoud  dier  voorwaarden 
te  kennen. 

JHet  genoemde  art.  4i  W.  v.  Sr.  venekert  in  het  algemeen 
straffeloosheid  w^ens  het  onder  de  daar  genoemde  omstandig- 
heden geple^e  /ni.  De  bepaling  van  den  Code  pénal,  welke 
alleen  van  «rhomicide,  blessures  et  oonpsir  sprak,  is  hierdoor  loo 
algemeen  mogelijk  uitgebreid ,  daar  thans  dit  feit  evenseer  in 

(1)  Oatwevp  8tiafrM)ht  III  p.  54. 
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eeoe  overtreding  bestaan  kan.  De  kantonrechter  te  Waalwijk 
ontsloeg  dan  ook  cid.  17  Nov.  *87  een  persoon  van  alle  rechts- 
vervolging, die  na  het  bij  politiereglemcnt  \  aï-tgt  sd  Idc  uur 
in    een   herberg  bleef  zitten  om  zich  op  die  wijze  tegen  eene 
mishandeling,    waarmede   hij   bedreigd  werd,  te  vrijwaren.  (1) 
De   redactie  geeft  tevens   vrijheid  ook  die  feiten  er  onder  te 
iKïgrijpen,   welke  in  een  «niet  doea<y   bestaan.  Daar  echter 
blijkens  de  bewoordingen  van  ons  artikel  datgene,  waartegen 
men  zich  verweren  mag,  steeds  eene  aofuwu^,  dat  is  derhalve 
een  handelend  optreden,  moet  uitmaken,  iioo  sal  de  aan- 
gevallene wel  gerechtigd  sijn  om  door  een  delictam  omissionis  een 
delictnm  oommissioms  t^peo  te  gaan ,  doch  daarentegen  nimmer 
de  bij  artikel  41  W.  v.  Sr.  bedodde  verdediging  t^n  een 
strafbaar  niet-doen  mogen  voeren.  (2)  Onse  wet  spreekt  nw 
algemeen  mogelijk   van  het  begaan  van  een  feit  en  stelt  dns 
niet  als  vereischte  :  dat  de  door  eene  noodzakelijke!  verdediging 
geboden   daad    in   eene   handeling  legen  den  minrnller  bestaat. 
Hoezeer  derhalve  het  begrip   verwering   wel  bijna  altijd  zal 
mede   brengen  dat  men  den  aanval  in  den  persoon  of  het 
goed  van  den  aanvaller  afweert,  zoo  is  dus  de  mogelijkheid 
niet  uitgesloten  dat  de  aangevallene  tegen  den  eigendom  van 
een  derde  een  feit  pleegt,  waardoor  hij  den  aanval  tracht 
af  te  slaan.  (S)  Eene  omstandigheid ,  die  sioh  bv.  voor  kan 
doen,  wanneer  de  aangevallene  verplicht  is  de  aMoiting 
eener  woning  van  dien  deide  te  verbreken,  teneinde  hierdoor 
eene  schoflplaats  tegen  de  vervolging  te  vinden.  Daar  de  aard 
van  het  #b^ne  feit«  niet  nader  in  onae  wet  aan  vereischten 
gebonden  wordt,  is  er  in  jure  constituto  geene  plaats  meer 
voor    de  onderscheiding  tusschen   eigenlijke  en  oneigenlijke 
noodweer,  welke  sommigen  (4)  aannemen.  Eene  ouderscheiding, 

(1)  Tqdsohrift  voor  Strafreeht  TEL  JvmpmdeBtie  ad  art  41 W.  v.  8r. 

(2)  Verge).  Dr.  Hueo  HaLSGBVBE  t.  a.  p.  p.  485,  noot  1. 

(3)  Vergl.  Dr.  F.  O.  vo»  Scuwabze  t.  a.  p.  p.  213. 

(4)  O.  a.  Lunx»,  Bandbooh  des  StraAreohts  I,  p.  S9. 
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die  naumate  de  feiten  een  raiiver  aanvallend  of  afwerend 
karakter  hebben ,  dese  tot  de  eerste     tweede  rabriek  brengt. 

Het  oorspronkelQk  ontwerp  van  ons  strafwetboek  verklaarde 
dat  feit  niet  strafbaar,  hetwelk  noodzakelijk  was  ter  verdedi* 

ging  van  eigen  of  eens  anders  lijf,  eerbaarheid  of  goed ,  enz. 
De  commissie   van    rapporteurs   was  terecht  van  meening  dat 
deze   redactie  te    verre   ging,  doch  geloofde  ten  onrechte  dat 
die  te  verre  strekking  aan  de  bijvt)eging  der  woorden  //of  goed* 
te  wijten  was.  Zij  helderde  hare  meening  door  een  voorbeeld  op 
en  verklaarde:  dat  nu  voortaan  degene  onstraf  baar  zal  zijn ,  die 
den  dief  van  zijn  horloge  of  wandelstok,  dien  hij  niet  anders 
kan  verdedigen,  neerschiet.  Het  werd  hierdoor  duidelijk:  dat 
sij  ten  onrechte  de  waarde  van  het  te  verdedigen  goed  op 
de  bevoegdheid  tot  die  veidediging  selve  invloed  wilde  doen  nit- 
oefenen  en  voorbij  ng:  dat  hare  kritiek  niet  de  geincrimi- 
neerde  woorden  raakte  doch  de  redactie  wraakte,  welke  het 
woord  noodxakelijk  alleen  aan  «verdediging»  en  niet  tevens 
aan  het  woord  «feit^^  verbond.  De  Minister  antwoordde  dan 
ook:  dat  hem  uit  het  mondeling  overleg  gebleken  was  dat  de 
vroegere  redactie  tot  een  misverataiul  aanleiding  gegeven  had<r 
en   voldeed  daaiop  aan  de  wenschen  der  genoemde  commissie  , 
niet  door   het   begrip  //goed"  nadir  ie  omschrijven  doch  door 
aan  het  woord  //feit'/  de  uitdrukking  "geboden//  te  verbinden. 
Deze  verandering,  welke  in   de  wet  behouden  bleef,  huldigt 
een  stelsel ,  dat  zoowel  de  noodzakelijkheid  der  verdediging 
nl?e  eischt  als  gebiedt  dat  het  tot  die  noodzakelijke  ver- 
dediging gepleegde  feit  evenzeer  noodzakelijk  is. 

De  viaag:  of  een  ieit  al  dan  niet  door  eene  noodnkelgke 
verdediging  geboden  is,  lal  wel  doorgaans  eene  qnaestio  iacti 
ayn,  die  de  rechter  in  elk  bijionder  geval  nl  dienen  te  be- 
slissen. Hij  ssal  daarby  echter  gebonden  sijn  aan  de  algemeene 
rechtsh^nselen,  die  dit  onderwerp  beheerschen.  De  waarde 
van  het  te  beschermen  goed  aal  dan  ook  bij  de  beoordeeling 
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deaer  kwestie  niet  van  inyloed  mogen  zijn  (1).  In  jare  oon- 
atttnendo  volgt  dit  oit  de  overweging :  dat  de  verdediging  ait 
noodweer  niet  tot  bescherming  van  den  bijzonderen  eigendom 
dient,  doch  tegen  de  verstoring  der  reclit^orde  gericht  is  en  nu 
wel  de  omstandigheden,  waaronder  de  aanranding  plaats  vindt, 
doch  nimmer  de  waarde  van  het  toevallig  aangetaste  goe^l 
van  invloed  is  bij  de  bepaling  van  de  hoegrootheid  dier 
atoomis.  Ten  opzichte  van  het  jus  constitutum  vindt  deze  meening 
steon  in  de  redactie  van  ons  art.  41  W.  v.  8r.,  waarin  de 
wetgever  het  woord  goed  aoo  algemeen  mogelijk  ronder  eene 
nadere  omschrijving  gebraikt.  Waar  die  wetgever  dos  ten 
opsiohte  van  het  geringnte  goed  de  mogelijkheid  eener  nood' 
aakelgke  verdediging  veronderstelt,  daar  ssollen  de  omstandig- 
heden dikwijls  knnnen  maken :  dat  het  eenige  door  die  ver- 
dediging geboden  feit  een  doodslag  ad  moeten  stjn. 

Het  komt  mij  dan  ook  ral  va  reverentia  voor  dat  de  Kecht- 
baiik  te  Alkmaar  bij  haar  vonnis  dd.  12  Maart  ISSl)  deze 
waarheid  miskende,  toen  zij  o.  a.  overwoog:  "dat  niet  uit  het 
/'oog  mag  verloren  worden,  dat  de  aanranding  was  van  ten 
i'zeer  weinig  beteekenenden  aard,  daar  zij  strekte  om  eene  in 
«den  morgen  geleden  schade  vergoed  te  krijgen  en  daar  het 
«feit  volgens  de  verklaringen  van  de  twee  bovenvermelde  ge- 
«rtaigen  gepleegd  werd  op  klaarlichten  dag,  ten  aanschouwe 
«van  versoheideaie  personw  m  im  opaeite  van  goed  dai  êledUt 
itgemge  waarde  kad»  (£). 

De  rechter  zal  bij  de  beoordeeling  van  het  uit  noodweer  ge- 
pleegde feit  de  noodsakelijkheid  daarvan  natuurlijk  van  een 
objectief  standpunt  moeten  beoordeelen  en  daarbij  niet  gebonden 
zijn  aan  de  subjectieve  opvattingen  van  gevaar  of  noodzaak, 
welke  de  aangevallene  moclit  voorstaan.  Hij  zal  zich  echter  uit 

(1)  Ttrgel.  H&XMBiraE  t.  a.  p.,  pag.  48S.  Yo»  Sobwabze  pag.  91S. 
OppKNHorr  ad  §  53  D.  S.  W*  Mr.  Rink  pag.  80  en  de  daar  aan- 
gehaalde schrijvers.  Mr.  TlOHBLiiJl  pag.  18. 

(S)  W.  Ko.  6698. 
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den  aard  der  zaak  in  de  omstandigheden  van  dien  aangevallene 
moeten  verplaatsen  en  derhalve  den  indmk  moeten  ovenr^en, 
•  welke  eene  bepaalde  aanranding  in  bepaalde  omstandigheden 
op  een  redelijk  ontwikkeld  mensob  kan  maken.  Zoowel  de  aard 
der  aangewende  middelen  van  aanranding  en  verdediging  sullen 
dos  moeten  gewogen  worden  als  rekening  gebonden  met  den 
aard  der  aanvallende  en  verwerende  personen.  Een  mes,  dat  in 
de  banden  van  een  krachtig'  ontwikkeld  aanvaller  het  dood- 
schit'lcn  kan  wettigen,  zal  dooriraans  ecne  dergelijke  verdedi- 
ging niet  rechtvaardigen  ,  wanneer  een  blinde  of  lamme  daarmede 
zijn  aanval  zoekt,  te;  ondersteunen.  Zoo  zullen  evenzeer  de  om- 
standigheden, waaronder  de  aanranding  plaats  had,  moeten  nage- 
gaan worden.  Eene  nachtelijke  aanranding,  of  die  welke  op  eene 
eenzame  plaats  geschiedt,  zal  toch  van  zelf  bij  een  redelijk 
roensch  terecht  het  gevaar  grooter  doen  schijnen  dan  wanneer 
die  omstandigheden  ontbreken. 

In  bet  meer  aangehaald  vonnis  der  Alkmaarscbe  rechtbank 
wordt  dan  ook  overwogen:  irdat  bet  feit  gepleegd  werd  ^  iü^- 
mUekien  iag  en  ten  aanscbonwe  van  versdieidene  personen. # 
De  tegenweer,  welke  de  aangevallene  of  derde  aanwendt,  beboeft 
in  geen  enkel  opzicht  geevenredigd  te  zijn  aan  den  aanval 
zelf  (1).  Ten  onrechte  wordt  dan  ook  m.  i.  in  bet  hierboven 
aangehaalde  vonnis  de  noodzakelijkheid  van  het  ter  afwering  ge- 
pleegde feit  met  de  overweging  bestreden  :  //dat  de  aanranding 
//was  van  zeer  weinig  heteekeiienden  aard  ,  daar  zij  strekte  om 
'i'geledeu  schade  vergoed  te  krijgen.//  Het  karakter  der  aanran- 
ding wordt  hier  verward  met  de  strekking  daarvan ,  terwijl 
daartusschen  natuurlijk  niet  altijd  eene  verhouding  behoeft  te 
bestaan.  Gelyk  somtgds  de  meest  geweldadige  aanrandingen  met 

(1)  Zie  in  tegengestelden  zin  CnArvEAU  en  Hélie  ,  die  indirect  wcêr 
de  Hard  van  het  aan  te  wenden  middel  door  de  waarde  van  het  be- 
dreigde goed  willen  aanwijzen  ,  en  de  daartegen  gevoerde  kritiek  ynn 
Mr.  RiKK  t.  a.  p.  pag.  177 ;  zie  evenseer  dese  meening  beatredeu 
door  Hr.  Tiohuaas  t  a.  p. ,  pag.  69  en  v. 
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een  onbeduidend  doel  ondernomen  worden ,  kannen  de  nietigste 
redenen  tot  de  zwiiarste  aanvallen  aanleiding  geven. 

Blijkt  later  dat  het  door  den  aangevallene  of  derde  gepleegde 
feit  niet  door  eciie  noodzjikelijke  verdediging  geboden  was,  zoo 
'/al  die  haadeliug  niet  op  de  gunstige  ht  ;);iling  van  art.  -1<1 
W.  V.  Sr.  aanspraak  kunnen  maken,  doch.  als  een  strafbaar 
feit  berecht  worden;  iete  dat  evenaeer  geldt,  wanneer  het  bij 
de  tweede  alinea  toegestane  exces  van  noodweer  (l)^TerBchreden 
wordt.  In  beide  gevallen  kan  er  van  noodweer  geen  spiake  sijn  en 
de  ooispnmkelijken  aanvaller  aal  dan  voor  sijne  handelingen  tegen 
den  eezst  aangevallene  de  exceptie  van  dat  art.  41  kunnen  inroepen. 
Terkeerde  degene,  die  de  aanranding  afweeide,  in  dwaling  over  het 
al  of  niet  geboden  Eijn  van  zijne  verdediging,  dan  zal  hij  zich  evenmin 
op  noodweer  kunnen  beroepen ;  valt  het  door  hem  gepleegde 
feit  dan  echter  onder  eene  strafbepaling ,  waarin  opzet  al?  ver- 
eischte  gesteld  wordt,  zoo  zal  hij  natuurlijk  —  zij  het  dan 
ook  op  een  anderen  grond    -    toeh  niet  strafbaar  zijn. 

Be  verdediging,  welke  ons  strafwetboek  eiacht,  moet  zelve 
ook  noodzakelijk  aijn.  Is  alzoo  de  aanranding  op  eene  andere 
wijse  te  voorkomen,  of  is  sij  van  dieo  aard  dat  eene  verdediging 
geheel  omioodig  soh^Jnt,  loo  is  eene  verwering  uitgesloten. 
Heeft  de  aangevallene  derhalve  de  eehrieid  dat  hg  langs 
dvielieehlelijken  weg  «jn  goed  sal  temgkrijgen ,  dan  kan 
volgens  het  systeem  oneer  wet  de  verdediging  niet  gezegd 
worden  noodgakelijk  te  zijn  voor  de  bescherming  van  dit  rechts- 
object.  Met  Sandbr  (2)  te  beweren :  dat  hierin  eene  bevoor- 
deeliug  van  den  rijke  boven  den  arme  gelegen  is,  komt  mij 


(l)  Ia  een  requisitoir  van  den  Officier  vnn  Justitie  te  Almelo  werd 
ra.li.  terecht  opgemerkt  dal  hnt  hij  art.  41 ,  tweede  alinea,  W.  v.  Sr. 
bedoelde  geval  oneigenlijk  noodweer  genoemd  wordt,  (sie  opgave  juris- 
pmdentie  ad  art.  41  Sr.,  Tgdsohrift  voor  Stra^eoht  Deel  lY,  afl. 
6  ea  6.) 

<S)  Bsitiige  sar  Lehrs  voa  der  Noihwehr.  Arohiv  des  Oriminalreehts 
N.  T.  1841.  p.  104. 

IkÊÊÊÊÊ,  LIbte  DmI,       slak  [1891].  81 
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<)iijui>t  voor.  lift  fjt'ffhiat'ï  \raarv:iii  tit*  wt'tjjcver  t<K'h  uitcraat 
is  voor  beide  personen  Iiet/ellde ,  nl  zijn  (ff  (/i'rnhft'n  door 
daaraan  vreemde  oorzaken  ook  verschillende.  Hierbij  komt  dan 
nog  :  dat  de  aangevalleue  door  de  enkele  wetenschap  dat  de 
aanvaller  tot  teru^ave  in  staat  \»  niet  verplicht  wordt  zich 
van  verdediging  t«  onthouden,  wanneer  hij  bovendien  niet 
het  bewijs  kan  leveren  dat  die  aanvaller  werkelijk  de  dader 
is.  Maar  er  is  teg<*n  het  i^intel  iself  onzer  wet  veel  aan  te 
merken. 

tfet  onze  meening  aangaande  den  rechtsgrond  der  noodweer 
voor  oogeu  is  toch  de  vraag  gewettigd:  of  —  al  ia  het  aan- 
gerande ^oed  langs  een  anderen  weg  temg  te  bekomen  —  de 
rechtrorde  door  het  enkele  feit  dier  aantasting  niet  in  hevige 

mate  kan  gestoord  worden  en  of  het  derlialve  niet  in  het 
behing  dier  rechtsorde  zou  kannen  genoemd  worden ,  wanneer 
ook  dan  de  in  zijn  goed  aangevallene  het  recht  had  om  door  zijne 
verwering  te  bt'[)roevcu  of  aan  die  stoornis  niet  oogenblikkelijk 
een  eiude  te  maken  was?  Tot  eene  geheele  andere  waardeering 
zal  men  echter  moeten  komen  van  die  middelen,  waardoor 
de  aanranding  kan  worden  voorkomen.  Hierbij  eene  uitzon- 
dering te  maken  voor  het  geval  dat  de  aangevaNene  zich 
door  de  vlndit  zal  kannen  redden,  komt  mij  ong^iond 
voor  en  schijnt  mij  toe  op  eene  onjuiste  appreciatie  (1)  van 
dit  redmiddel  te  bemsten.  Zg ,  die  beweren  dat  de  vlocht  een 
schijn  van  lafhartigheid  op  zich  laadt  en  eene  vlek  op  de  eer 
van  den  vlnchteling  werpt,  vergeten  dat  de  mogelijkheid  al 
dan  niet  lichamelijken  moed  te  niten  dooigaans  meer  van  de 
lichaamskraehten  dan  wel  van  het  eergevoel  afhankelijk  is  en 
zien  bovendien  voorhij  dat  er  trouwens  geen  sprake  van  nood- 
zuk(!l  ijk  beid  kan  zijn  om  tegenover  een  misdadiger  die  beweerde 
eer  te  handhaven ;  duidelijk  als  het  is,  dat  die  eer  beter  gediend 


(1)  Zie  O.  a.  Dr.  F.  O.  vok  Scuwabib  t.  a.  p.,  pag.  SH.  Dr.  H. 
Hiucmnui  t.  a.  p.»  p.  478.  Mr.  Tichslaab  i  a.  ^,  p.  16. 
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wordt  door  de  vrees  onnoodij,'  l)lo("d  te  vergiet(!ii  (1)  dan  door 
het  noodeloos  trotsccreu  (2)  van  gewetcTiloo/c  uiuiraTiders.  Mr. 
Rink  doet  het  antwoord  op  de  vrnag  :  of  men  verplicht  is  te 
vluchten  ,  geheel  ten  onrechte  van  de  omstanrütrheid  afhangen 
of  die  vlocht  mc^elijk  is,  niet  Hlechts  met  behoud  van  die 
rechten»  welke  door  den  aanvaller  bedreigd  worden,  maar  van 
aHe  onze  nekim.  Immers,  hij  die  vlocht  doet  dit  om  eene 
aaHromiinff  vao  sijn  bedreigd  goed  bv.  te  voorkomeo. 

Gaat  door  de  vlocht  no  een  ander  sgner  rechtsgoederen  (3) 
verloren,  zoo  ie  dit  verlies  een  gevolg  vtm  éSe  vlueJU,  hoeiseer 
de  dreigende  aanranding  daartoe  de  verwijderde  aanleiding  moge 
oitmaken.  Kende  men  nu  in  een  dergelijk  geval  den  bedreigde 
hot  recht  toe  om  een  anders  strafbaar  feit  te  plegen,  dat  niet 
no(Klzakelijk  was  om  de  aanranding  af  te  weren  maar  indirect 
moest  dienen  de  gevolgen  van  eene  vlucht  te  voorkomen ,  zoo 
zou  men  feitelijk  het  recht  van  noodweer  tot  rlie  i,'e vallen  uit- 
breiden,  waarin  het  toch  steeds  noodzakelijk  element,  mt 

AANRANDING  YAN  HET  NIKT  ANOIBS  TB  B18CHBRMBN  OOBDfZOO 

ontbreken. 

Waar  Dr.  E.  O.  von  Sghwabzb  (4)  evenzeer  bij  eene  be- 
staande mogelijkheid  tot  vlochten  de  noodweer  niet  oitgesloteo 
acht,  gaat  deze  nog  veel  verder  «rSelbBt,*  zegt  hij,  «^wenn 
#der  Angegrilfene  woszte,  dasz  ein  soleher  Angriff  zo  beförchten 
irsei  (z.  b.  passiren  eines  vermfenen  Weges)  kann  der  Angreifer 
»sich  darüber  nicht  heschweren ,  (la?z  sein  Angrif!'  mit  Verlctzving 
wseiner  Person  zurück  gewiesen  wird."  Volgens  mijne  bcschcidene 
meening  heerscht  er  bij  dit  gesteld  geval  eene  verwarring  van 
denkbeelden. 


(1)  Zie  het  wooid  vaa  Sarra»  Brnco»,  naagehaald  bf}  Mr.  Bm, 
p.  66. 

(8)  t.  n.  p.  png.  6fi. 

(3)  Mr.  Hink  stelt  het  geval  dat  de  najigcvallene  door  de  vluchi 
bv.  eene  vergadering  niet  zal  kannen  bewonen,  p.  6é. 

(4)  t.  a.  p.  pag.  814. 
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flij  toch,  die  rlen  iii  slechten  reuk  staanden  wej?  moet  be- 
wandelen, overpeinst  dan  alIcPTi  demogelijkheid  van  het  gevaar, 
dat  hem  sal  kunnen  vachten ;  het  gevaar  zelf  echter  bestaat 
nog  niet  en  van  de  verplichting  al  dan  niet  te  vlaehten  kan 
derhalve  nog  geen  apmke  K'.j'^. 

In  tegenstelling  met  de  Duitsche  strafwet  die  de  door  nood- 
weer te  beschermen  objecten  niet  opsomt,  doch  in  de  Motive 
jrLeib,  Jjeben,  Ëhre  oder  Yermögcnsgegenstftnde'r  noemt,  be- 
paalt onse  wetgever  met  loovele  woorden  dat  pene  dergelijke 
verdedigfin^  slechts  tot  verwering  van   eigen  of  eens  anders 
lijf,   eerbaarlu'id   of  goed  inag  strekken.  De  memorie  van  toe- 
lichting (1)   werpt  over  deze  begrippen  geen  ander  lieht,  dan 
dat   zij  de   oniioodigc   verklaring   aflegt  :    dat   onze  wet  door 
melding  te  maken   van    '/goed"   bej)alingcn  als  van  art.  322 
en  329  C.  P.  doet  vervallen.  Eene  opmerking,  die  dc  ccnige 
schamele  toelichting  aon  zijn  over  eene  redactie,  welke  tot 
aoovele  strijdvragen  aanleiding  moet  geven,  indien  niet  de 
commissie  van  rapporteurs  door  hare  hierboven  reeds  mede- 
gedeelde bezwaren  teg&a  het  woord  «rgoed«  den  Ifinister  aan- 
leiding had  gegeven  dienaangaande  nader  zijne  gedacliten  te 
uiten.  «vVermogensreohten^r ,  zoo  lezen  wij,  mt  het  artikel  ie 
«bannen  vindt  de  Minister  onvoldoende  om  de  gevreesde  te 
A^niime  opvatting  uit  te  slniten         Het  blijkt  dns  dat  de 
Minister  het  woord   '/goed'/   synoniem  acht   met  het  begrip 
vennogensrcchlcn :   cene  meening,  die  noch  door  de  cominis.sie 
van  rapporteurs  weersproken  noch  verder  bij  de  beraadslagingen 
ter  sprake  gebracht,   het   karakter   van   eene  oflicieele  inter- 
pretatie verkrijgt  en  dan  ook  over  siommige  vragen  veel  licht 
kan  verspreiden.  Reeds  dadelijk  toch  doet  zij  zien  dat  men  met 
de  aitdmkking  «goedjr  niet  het  begrip  rechtsgoed /^  heeft  willen 
nitdmkken,  hetgeen  eene  veel  ruimere  strekking  heeft,  daar 


(1)  p.  166. 

(8)  i.  a.  p.  veislag  der  oomia.  v.  lapportsvis. 
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hierouder  elk  door  het  recht  beKhermd  belang  (1),  derhalve  ook 
het  lijf  eii  de  eetbaarheid,  kan  gebracht  worden.  Eene  beperking , 
die  het  noodzakelijk  maakte  deae  twee  laatalgenoemde  objecten 
a&onderlijk  te  noemen.  Wat  onder  eene  aanranding  tegen  ons 
lijf  te  verstaan  is,  wijst  sich  van  lelf  aan;  elke  aanslag  welke 
tegen  ons  lichamelijk  weaen  gericht  is  valt  daaronder  (2). 
Eene  handeling ,  waardoor  ons  leven  bedreigd  wordt ,  is  der- 
halve van  zelf  eene  aanrandiuir  tepen  ons  lijf  te  noemen  en 
de  in  de  Motive  van  het  Duitsclic;  Strafwi^tbouk  iian^'iriumen 
onderscheidin}^  tussclien  '/Leib  und  Lebtii"  schijnt  dun  ook 
ongemotiveerd.  De  vraag  doet  zicli  ecliti  r  voor  of  ook  eene 
aanranding  vau  onze  vrijlieid  hieronder  mng  gebracht  worden. 
Uet  komt  mij  voor  dat  men  met  vun  ScnvirARZK  (''3)  die  vraag 
niet  in  toestemmenden  zin  mag  beantwoorden.  Vindt  onze 
vrijheidsbelemmering  haar  grond  in  de  aantasting  van  ons  lijf, 
zoo  is  zij  het  gevolg  van  eene  handeling  waartegen  de  nood- 
weer zd£rtandig  is  toegelaten;  de  aanranding  kan  dan  in 
eigenlijken  zin  niet  gezegd  worden  een  aanslag  op  onze  vrij- 
heid te  zijn,  hoezeer  het  verlies  dier  vrijheid  een  gevolg  der 
gepleegde  handeling  uitmaakt.  Wordt  echter  de  vrijheids- 
berooving  zonder  eenige  feitelijkheden  bewerkstelligd ,  zoo  geeft 
de  beperkte  uitdrukking  der  wet  gcene  vrijheid  noodweer  tot» 
Ui  staan.  Had  onze  wetgever  dit  gewilfl ,  hij  zou  \\vt  woord 
fh'r.'<ii'i)i  g«;kozen  hebben,  hetgeen  alle  voorwaarden  uit<lrukt 
welke  dit  begrip  vereisclit;  nu  hij  vau  dien  persoon  alleen  het 


(1)  Mr.  F.  S.  vo»  LnzT:  Dat  Dentsehe  ReiohistrBfnebt»  pag.  90. 
^)  flet  komt  mg  derhalve  oajuist  voor  met  Mr.  kiMXbk  vax 

BunrsTBiN  te  beweren    ilüt  de  buisTredebrcuk  eco  ssonuidiDg  vnn 

ons  erf  nitmaakf.  Zekt-r  k;iii  zij  dit  karnktcr  dragen,  wannrcr  het 
delict  door  feitelijkheden  gepleegd  wordt,  niet  altijd  eehter  zullpn  deze 
ODistaiidigliedcn  zich  behoeven  voor  te  doen.  Zie  dan  ook  de  meeste 
Duitsche  schrijvers  in  andereu  ziu;  vergei.  bv.  Van  Scuwabu  t.  a.  p. 
p.  818. 
(8)  t.  a.  p.  S19. 
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lijf  en  de  eerbaarheid  noemt,  soa  men  het  weien  van  den 
m^iach  nitalaitend  in  die  bcgri{)pen  moeten  zoeken  en  onjoist 
aannemen  dat  elke  tegen  hem  gerichte  aanslag  noodzakdijk  de 

in  onze  wet  genoemde  objecten  moet  aantasten ,  om  tot  de 
gewraakte  meening  te  komen  (1). 

De  l)uitï=che  strafwetgever,  die  —  blijkens  de  memorie  van 
toelichting  —  de  eer  door  noodweer  wil  beschermd  zien  ,  gaat 
daarmede  veel  verder  dan  onze  wet ,  die  slechts  van  eerbaarheid 
spreekt  en  daarmede  een  denkbeeld  aangeeft  dat  een  onderdeel 
▼an  het  eerstbedoeld  begrip  uitmaakt.  Of  het  joiat  geweest  is 
aldos  te  beperken,  blijft  eene  open  kwestie  en  maakt  eene 
Traag  ait  wier  oploesing  Terschillfmd  zal  zyn,  naarmate  men 
de  eer  al  dan  niet  voor  eene  verdediging  vatbaar  achi  De 
opmerking  dat  beleedigingen  met  woorden  onze  eer  nooit  kannen 
krenken ,  daar  deae  evenmin  iets  tot  ome  werkelijke  eer  afdoen 
als  de  lof  der  menadien  (2),  al  ik  niet  breedvoerig  weeringen, 
daar  het  doidelijk  is  dat  hier  wéér  eoie  verwarring  van  be- 
grippen heerscht.  Of  eene  beleediging  al  dan  niet  in  moreelen 
zin  kan  gezegd  wonien  otize  ccr  te  krenken ,  kan  weinig  be- 
wijzen bij  de  beschouwing  dezer  vraag  in  strafrecliterl ijken  zin , 
nu  de  strafwet  algemeen  de  beleed it^iiii:  wrl  stran)aar  stelt  eïi 
zeer  tereclit  aldus  bepaalt ,  daar  afgesciieiden  van  de  moreelc 
zijde  van  dit  vraagstuk  in  elk  geval  de  beleediging  eene  ver- 
storing der  rechtsorde  uitmaakt. 

De  vraag,  die  hier  maatgevend  wordt .  is  dan  ook  eene  geheel 
andere.  Het  ia  toch  twijfelachtig :  of  de  beleediging  b.  v.  niet 
volbracht  is  met  het  uitspreken  der  beleedigende  woorden  en 
of  das  de  aanranding  niet  heeft  opgebonden  ijf  hetielfSe 


(1)  Yoor  zooverre  men  derhalve  mooht  aannemen  dat  knisvredebreok 
tegeii  de  vrijheid  gericht  is»  bestaat  hiertegen  in  jaie  eonatitato  nist 

een  recht  van  noodweer. 

(2)  Zie  Mr.  Rink  t.  a.  p.  pag.  32  en  deu  van  syn  gevoelea  aan- 
Inhaalden  sokrgver  GaaeoBT. 
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oogenblik  dat  zij  een  aanvang  neemt  (1).  M.  i.  is  dit  eene 
zuivere  quaesfcio  &cii  en  sulleo  ook  hier  de  «nstandigheden  op 
deze  vraag  een  antwoord  moeten  geven.  Niet  altijd  toch  zal 
eene  beleedïging  met  woorden  uit  eene  enkele  nitdrnkking  be- 
staan, maar  evenieer  eene  aoie  van  scheldwoorden  knnnen  uit- 
maken en  aldus  een  voortgeset  deliet  vormen. 

In  dit  geval  nu  is  het  misdryf  niet  op  hetielfile  oogenblik 
volbracht  als  het  aangevangen  is  en  niets  aal  dan  den  aange- 
vallene verhinflcn-ri  tegen  de  nog  steeds  voortdurende  aanran- 
ding eeiu^  handtiling  uit  noodweer  te  plegen.  Dat  hii  rvan  — 
/.(joals  v<)\  iSciiWAR'/.r.  zegt  (2)  —  dan  alleen  sprake  kan  zijn 
wanneer  dv.  inoiKlelinge  hrlct  iiiging  door  feitelijkheden  af' te  weren 
is,  meen  ik  —  zonder  opgave  van  gronden  voor  deze  nieening 
—  te  mogen  betwijfelen ;  waarom  eene  mondelinge  verdediging 
daarvan  uitgesloten  wordt,  schijnt  niet  wel  te  verdedigen.  De 
meening  tocli ,  dat  ii.dien  eene  aanranding  oniser  eer  niet  door  feite- 
lijkheden plaats  heeft  geen  noodweer  is  toegestaan  (8)  omdat 
schaddooest  lling  dan  steeds  langs  een  anderen  weg  kan  plaata 
hebben  j  is  eene  zuivere  petitio  prinoipii.  Het  zal  geheel  vau 
de  omstandigheden  afhangen  of  dit  zoo  zijn  zal.  Intusschen 
wordt  hiermede  de  kwestie  op  een  ander  terrein  overgebracht, 
daar  dit  gevoelen  wel  invloed  zal  uitoefenen  bij  de  beoordeeling 
der  vraag  of  het  uit  noodweer  gepleegde  feit  gt^mden  was  tot  nixid- 
zakelijke  verdediging  doch  in  het  hier  behandelde  niets  beslist. 
Hoe  dit  alles  ook  zij  .  onze  wet  staat  duidelijk  geene  verdedi- 
ging der  e(!r  uit  noodweer  toe  en  bij  arrest  van  den  Ideti 
November  (t)  besliste  de  IT.  R.  dan  ook  ,  "dat  ev<'innin 

/i'opgaat  des  rcquirants  beroep  op  art.  11  Sv.,  omdat  waar  het 
«Hof  alleen  heeft  aangenomen  dat  de  req.  tot  het  schrijven 
#vau  het  geincrimineerd  artikel  door  eene  personeele  insinuatie 

(1)  LuDKK.  Abbaudl.  II  p.  485;  Handboek  I  p.  199. 

(2)  t.  a.  p.  212. 

(3)  Zie  Mr.  TicaaiaAB  p.  68  «n  de  daar  aangehaalde  Mhrqven. 

(4)  W.  6797. 
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fina  verroetd,  er  geen  qinike  van  kui  sijn  dat  hei  door  hem 
«gepleegde  feit  geboden  was  door  de  noodaakélijke  verdediging 
«van  eigen  of  eens  anders  lijf,  eerbaarheid  of  goed ,  tqgen 
«oogenbKIckélijIce  wederrechtdijlEe  aanranding. «  Onie  wdgever » 
eene  dergelijke  verdediging  tot  beBcherming  der  eerbaarheid 
erkennende,  wijst  dnarmede  op  die  gevallen ,  waarin  die  eer- 
baarheid kiui  aangcriiud  worden  zonder  ftitclijkiieden.  llcbbca 
deze  hiatste  tocli  ])laats  z<>o  is  de  aanslag  —  als  tegen  bet  lijf 
gericht  —  reeds  op  dien  grond  afwecrbaar. 

Zooals  ik  op  de  hierboven  aangevoerde  gronden  betoogde , 
moet  het  woord  /rgoed«  in  art.  4-1  W.  v.  8v.  in  den  zin 
van  vermogensrechten  opgevat  worden.  Tegen  eene  aanranding 
van  politieke  rechten  kan  derhalve  geene  verdediging  uit  nood- 
weer aangewend  worden.  In  jnre  eonstitaendo  met  dr.  Fsam 
TON  TiDST  (1)  te  beweren  «Anoh  aam  Sehntie  pofitiseher 
«Becht^ter  istNotwehrioIasng^  komt  leker  allerminst  onnoodig 
voor,  waar  men  de  xoo  dikw^ls  b^  stembussen  gevolgde ptak- 
tijken  in  aanmerking  neemt.  Artikel  125  van  ons  strafwetboek 
maakt  toch  de  strafbepaling  tegen  de  vrije  nitoefming  van  het 
kiesrecht  in  het  algemeen  van  gepleegd  geweld  of  bedreiging 
met  geweld  afhankelijk  ,  zonder  aangaande  den  aard  van  dit 
geweld  ieta  te  omschrijven,  zoodat  ook  uiet  het  oog  op  Art.  81 
W.  V.  Sr.  eene  aanranding  van  liet  lijf  des  kiezers  geene  voor- 
waarde is  voor  het  daarin  omschreven  misdrijf. 

Daar  noodweer  een  strafrechterlijk  begrip  is  kan  van  dit 
recht  uit  den  aard  der  zaak  alleen  sprake  zijn  bij  die  onder- 
werpen ,  welke  tot  het  gebied  van  het  strafrecht  behooren ;  met 
Bemer  te  spreken  (2)  van  een  «Bevolotionsreeht«,  dat  het  volk 
in  sommige  gevallen  als  een  recht  van  noodweer  tegen  den  be- 
staanden  staatkundigen  toestand  van  een  land  toekomt, schijnt 


(1)  t.  a.  p.  pag.  90. 

(2)  Zie  Kr.  Rm  t.  a«  p.  pag.  17. 


483 


mij  dan  ook  geheel  onjaiai  toe(l),  evraak  het  mij  voorkomt 
dat  de  door  Mr.  Btra  io  heriimering  gebmchteomstMid^fieid: 

dat  Willem  T  «ich  in  1568  tegen  Alva  op  ^rechtvaardige  nood- 
weerw  beriep ,  op  ceu  tou;staud  wijst  welke  alleen  met  uoodweer 
deu  naam  gemeen  heeft. 

Het  woord  //goed"  slaat  natuurlijk  zoowel  op  roerende  als 
onroerende  goederen  terug.  Zij  (2),  die  de  uoodweer  bij  de  laatste 
rubriek  van  zaken  uitgesloten  achten ,  zoeken  deze  beperking  te 
verdedigen  door  op  te  merken  djftt  bij  roerende  goederen  besit  als 
volkomen  titel  geldt»  terwijl  de  eigendom  der  onroerende  saken 
•teeds  op  eene  andere  wyse kan  beweaen  worden, aoodateene vol- 
ledige lohadelooMteUiiig  langs  anderen  w^  m<)gelijk  wordt.  Bij 
dese  redeneering  gaat  men  van  de  onjaiste  stelling  uit:  dat  die 
sehadeloosstdling  steeds  al  te  verkrygen  lyn  en  bedoiktmen 
niet  dat  dit  geheel  afhangt  van  de  vomwaarde  dat  de  aan- 
rander tot  vergoeding  in  staat  is  en  evenzeer  afhankelijk  is 
van  de  om?taudigiieid :  of  de  in  zijn  eigendom  aangerande  het 
bewijs  kan  leveren  dat  de  in  rechten  aangesproken  persoon 
werkelijk  de  dader  is.  Rij  zijn  arrest  van  11  October  181)0 
(3)  overwoog  het  hof  te  Leeuwarden  :  «dat  de  beklaagde,  toen  het 
fhem  bij  sijne  komst  op  het  land  kenbaar  werd ,  dat  dit  voor  atjn 
«bedrijf  onmisbaar  gewas  (hooi)  onvermijdelijk  binnen  zeer  korten 
«tijd  geheel  door  overstrooming  verloren  loode  gaan ,  indien  de  op 
jrhet  naastgel^pen  erf  [in  strijd  met  de  wet]  opgeworpen  vloeidijk 
4rniet  onverwgld ,  althans  ten  deele,  vrerd  opgeraimd  moet  worden 
>ygeacht  toen  hij  daartoe  ovoging,  een  feit  te  hebben  bq|aan , 
'/geboden  door  de  noodsakelijke  verdediging  van  eigen  goed 


(1)  De  aitoefening  van  dit  soogeuuumd  recht  vnn  ooodweer  wordt 
daa  ook  in  alk  sfaafvsthosk  ak  een  dslfotam  sai  geaeiis  strafbaar 
gesteld* 

Zie  bD  ons  me  beek»  Titel  L 

(8)  BöHMXR.  meditat  ad  CCO  Art  140  §  S.  liokte,  Onmdlagedes 

Naturrechts,  II,  p.  82, 
(3)  Paleis  van  Justitie,  1890  No.  83. 
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fiegen  oogenblikkelijke  wederrechtelijke  aanrandingv.  Het  gold 
hier  de  verdediging  van  het  hooi,  doch  deselfile  ratio  soa 
iiatuarlijk  gegolden  hebben,  wanneer  van  te  veld  staande 
vrachten,  onroerende  goederen,  sprake  was  geweest 

Dsar  het  woord  goed  synoniem  is  met  vermogensreohten 
vallen  verder  ssoowel  lichamelijke  als  onlichamelijke  saken  onder  dit 
b(igri{).  Alle  zakelijkt'  rechten  mogen  derhalve  tegen  aanrandingen 
verweerd  worden.  De  bezitter  lieefl  dus  dit  reclit  even  tjocd 
als  de  eigenaar  en  —  in  overeenstemmiiiL,'  met  het  systeem 
van  ons  burgerlijk  recIit  —  zal  de  bezitter  diiii  ook  zelfs  tegenover 
den  eigenaar  die  verdediging  kunnen  voeren.  Niet  omdat  ik 
met  dr  von  Schwarzk  (1)  geloof:  wder  gewaltthütige  Angriff 
"gogen  den  Inhaber  enthallt  bereits  eincn  Angrid'  auf  die 
«rPerson;'  waar  het  oorpus  van  het  besitreoht  toch  bestaat  in 
de  nMffelifiieid  lichamelijke  heerschappij  uit  te  oefenen ,  kan  die 
mogelijkheid  worden  belemmerd  of  weggenomen  londer  dat 
daarom  nog  eene  aanranding  van  den  persoon  noodig  is.  fiene 
waarheid ,  welke  artikel  618  6.  W.  nitdrnkkelijk  erkent.  Het 
bezit  sal,  wil  men  het  op  de  wijze  bij  art.  41  Sr.  aangegeven 
kunnen  verdedigen,  derhalve  een  zakelijk  recht  moeten  rijn. 

omstandigheid  of  het  ter  goeder  of  kwader  trouw  bezeten 
wordt  zal  derhalve  geen  verschil  uitmaken  ,  nu  ons  B.  \V.  liet 
wezen  van  dit  reeiit  ïiiet  van  die  goede  trouw  af hankiüijk  st^  lt . 
De    naturalis  possessio  echter   zal   er   hierdoor  buiteuvallen. 

De  vraag  of  haisvredebruik  als  eene  aanranding  van  fgoed» 
te  beschouwen  is,  meen  ik  --  in  tegenstelling  tnet  anderen- 
ontkennend  te  moeten  beantwoorden.  Zeer  aeker  kan  de  wijze, 
waarop  dit  misdrijf  gepiep  wordt ,  eene  aanranding  van  ons 
lijf  of  goed  uitmaken  en  dan  als  zoodanig  eene  verdediging 
uit  noodweer  wettigen.  Op  zich  zelf  echter  ligt  in  het  wedeiv 
rechtelijk  binnendringen  of  het  wederrechtelijk  vertoeven  in 
eene  woning  niet  per  se  een  aanval  op  onze  vermogensrechten 


(1)  t.  a.  p.  pog.  213. 
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opgesloten.  Een  beeohoniLene  toch  b.  ,  die  londer  daartoe 
gerechtigd  te  zijn  in  een  woonvertrek  komt  en,  in  stede  van 
op  de  vordering  van  den  bewoner  rich  aanstonds  te  verwijderen , 

aldaar  rustig  op  een  stoel  craat  zitten,  kan  niet  gezegd  wonlen 
een  der  verinogensrechten  aan  te  randen.  Dit  scliijnt  mij  toe  de 
grond  te  zijn  voor  eeiic  ontkennende  beantwoording  dt  zer  vra'ig 
en  niet  de  overweging:  "daaz  in  diesetn  Verweile  nicht  cin 
"AngriH'  auf  unscr  Besitzrecht  liegt  (l)'i'.  Vjgu  bewoner  van  oen 
hais  zal  toch  dikwijls  geen  aanspraak  op  dit  recht  kannen  maken , 
maar  ais  huurder  slechts  een  feitelijk  bezit  hebben 

De  aanranding  waartegen  noodweer  is  to^estaan  moet  vol- 
gens onae  wet  eene  oogenblikkeltjke  lijn;  dit  wil  leggen:  sij 
moet  onmiddelijk  te  verwachten  of  reeds  aangevangen  weaen  (2). 
De  aangevallene  behoeft  dns  met  isijne  verdediging  niet  te 
wachten  tot  de  aanrander  handelend  optreedt,  doeh  is  gereeh« 
tigd  (nn,  loo  de  aanval  op  het  eerstvolgend  oogenblik  aeker  aal 
plaats  vinden,  reeds  tot  die  verwering  over  te  gaan.  Het  aal 
dus  moeten  vast^^taan :  dat  die  aanranding  niet  eerst  in  de 
toekomst  doch  reeds  dadelijk  onvernii)delijk  zal  volgen;  in 
hoeverre  eene  bedreiging  met  aanranding  in  den  door  mij 
bedoelden  zin  kan  gezegd  worden  een  oogenblik kelijke  aanval 
te  zijn  zal  dus  van  de  omstandigheden  afhangen  en  door  deu 
rechter  in  elk  bijzonder  geval  dienen  te  worden  overwogen. 
Tn  het  meer  aangehaald  vonnis  van  het  kantongerecht  to 
Waalwijk  werd  die  voorwaarde  aangenomen  bij  het  geval  dat 
iemand ,  met  mitihandeling  bedreigd,  buiten  de  herberg  waarin 
hij  lieh  bevond  door  eenige  personen  werd  opgewacht.  De 
rechtbank  te  *s  Bosch  nam  echter  bij  haar  vonnis  d.d.  2  Deo. 
1886  (8)  aan:  dat  al  had  de  beklaagde  den  verdagene  tegen 
een  derde  hooren  zeggen  «daar  is  de  boterkop  (scheldnaam  van 


(1)  Dr.  F,  O.  VAN  ScHWAiUE  t,  a,  p. ,  p.  213  en  v. 

(2)  Van  Liszt  t.  a.  p.,  pag.  89.  HaLscuMsa  pag.  477. 

(3)  W.  6362. 
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4rden  beklaagde),  daar  nd  de  boierkop  sterven  en  al  waa  de 
«^beklaagde,  uit  vrees  voor  misbandeling  op  de  vlacht  gegaan, 
«daarop  door  dan  veralagene  achtervolgd,  hem  dit  geenanns 
«het  recht  gaf  dien  achtervolger  aan  te  vallen. « 

Is  de  aanlanding  reeds  volbracht  aoo  is  de  noodweer  nit- 
gesloten ;  men  moet  hierbij  echter  wel  tasschen  het  volbrengen 
van  het  delict  en  de  aanranding  zelve  onderscheiden,  welke 
begrippen  niet  altijd  samunvnllen.  liet  strafbaar  feit  kan  toch 
reedïi  voleindigd  zij'» ,  Uirwijl  de  dader  door  op  nieuw  een  aan- 
val t<-  plegen  zijne  aanranding  V(K)rtzet ;  evenzeer  kan  de 
diefstal  in  den  juridischen  /in  van  het  woord  gezegd  worden 
door  de  wegneming  van  het  voorwerp  niet  een  bepaald  oog- 
merk volbracht  te  zijn,  terwijl  toc;h  de  aanranding  van  den 
eigendom  voortduurt  zoolang  de  dader  dit  voorwerp  nog  niet 
in  sijn  rustig  bezit  heeft  weten  te  brengen,  doch  tot  dit  doel 
er  mode  vlocht  (1).  De  aanranding,  welke  door  een  handelend 
optreden  in  *t  leven  kan  geroepen  sijn ,  kan  door  een  niet  handden 
voortgeiet  worden ,  heigeen  zich  b.  v.  voor  kan  doen  by  eene 
wederrechtelijke  opslaiting,  in  welk  geval  de  aanranding  voort- 
duurt aoolang  het  lokaal  niet  door  den  aanrander  geopend  is  (2). 

De  aanranding  waartegen  men  sich  aldos  verdedigd  mag 
zal    verder  eene   wederrechtelijke   moeten   zijn.   Zooals  Mr 
llüKssiNOH  (3)  terecht  opmerkte  ,  ligt  in  het  woord  '^-uinranding/r 
het    wederrechterlijk    karakter    van    zelf   opgesloten   en  zou 
deze    bijvoeging   dan   ook   eigenlijk   gemist   kunnen  worden 

Hoezeer  dan  ook  onnoodig  zijn  de  grenzen  van  dit  be^^'rip 
echter  door  de  bovengenoemde  uitdrukking  duidelijk  aangegeven. 
Elke  handeling,  die  in  de  voor  ons  geldend  recht  bestaande 

(!)  HaLSCHNKR  t.  II.  p, ,  p.  479. 

VoN  ScHWARzs  i,  R.  p.»|pag.  812.  ^e'me  noch  nicht  voUeodete  Be* 

schadigung. 

(2)  VoN  ScawAüZK  i.  u.  p. 

(3)  Tijdsehrift  van  atiafceoht  1891  all.  8  en  4,  in  opstel  „Weder- 
raehtelyk". 
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rechtsbronnen  geboden  of  foegestaan  wonlt,  moet  door  den 
flaarniode   hejeueiule   L'cduld  worden.  Hiermede  is  vsn  zelf  be- 
toogd :  dat  tegen  noodweer  geenc  noodweer  is  toegelaten,  daar 
de   handeling    in  noodweer  gepleegd  eene  daad  betieft ,  welke 
in    het   wetboek    van    strafreclit   toegestaan   wordt.   Op  het 
al    of  niet  wederrechtelijke  van  den  aanval,   niet    op  den 
per.«oon   van  den  aanvaller  komt  het  dus  aan;  of  die  persoon 
al  dan  niet  een  ambtenaar  is  kan  natuurlijk  niets  ter  zake  doen. 
Bij  de  iraardeering  dier  handelingen  de  ambtelijke  kwaliteit 
van  den  dader  van  invloed  te  doen  rijn ,  wijst  op  een  ayrteem 
dat  meer  eene  rechteverkraehting  dan  wel  het  recht  tot  grondslag 
heeft.  Indien  het  gezag  der  ambtenaren  werkéiyk  van  dergelijke 
door  ntiliteiteaignmenten  verdedigde  voorreehten  afhankelijk  is, 
dan  ziet  bet  er  met  dit  gezag  treurig  uit.  Onze  jurisprudentie 
onder  den  Code  pénal  ,  welke  —  in  navolging  van  de  Fransche 
—  eerst  feiteli)k  de  almacht  der  ambtenaren  verzekerde,  werd 
dan  op   het  laatst  ook  eene  zeer  wankelende,  totdat  de  JT.  K. 
bij  zijn  arrest  van  14  Nov.  1843  het  juiste  beginsel  zoo  helder 
en  scherp  formuleerde.  En  zoo  ook  onder  de  tegenwoordige 
beoefenaars   van  het  strafrecht  nog  schrijvers  (1)  gevonden 
worden,  die  het  wederrechtelijke  van  de  handeling  van  de 
toerekeningsvatbaarheid  van  den  dader  willen  doen  afhangen ,  no 
is  dit  m.  t.  toe  te  schrijven  aan  een  weinig  scherpe  onderscheiding. 
0e  dooigaans  gestelde  voorbeelden:  dat  een  ambtenaar  door 
rijne  instmotie  kan  gedwongen  zijn  eene  bqiaalde  handeling 
te  plegen  en  dat  hij  die  krankmnnig  is  tooh  moeielijk  kan 
gezegd  worden  onrecht  te  plegen,  geven  dan  ook  trouwens  blijk 
van  die  verwarring  van  denkbeelden.  Eene  handeling  kan  wegens 
gemis  aan  opzet  of  schuld  niet  strafbaar  zijn  ,  dus  geen  delict 
uitmaken  ,  doch  daaruit  volgt  allerminst  dat  die  daad  niet  e(Mie 
wederrechtel^ke  kan  z\jn.  De  ouderscheiding ,  welke  de  Duitsche 

(1)  Zie  b.  V.  dz.  V.  O.  vov  Soanrisa  i  a.  p.,  p.  Sll. 
«Die  Beohtiwidrigkeit  des  Angrift  wist  als  Angveilér  ejasQiamh- 
nugiahigsB  ÜMiashsn  voiaas. 


Digitized  by  Google 


'488 


Kliiijvers  tmschen  rabjective  en  objektive  Rechtswidrigkeit 
maken,  (1)  woidt  hier  niet  in  *t  oog  gehouden. 

Gesteld  voor  een  oogenblik :  dat  het  tot  de  plichten  van  een 

ambtenaar  behoort  met  bh'nde  gehoonmnmheid  de  bevelen  zijner 
ini;t;rtk'reii  op  tc  voljjeii  —  lietgeeu  zcifs  tcii  opziclitc  van  tli- 
Duitsclu'  ainbh-naren,  die  anders  mei  de  discipline  niet  plci^-en 
te  ^■chert!^en,  ontkend  wordt  (2)  —  zoo  zal  eene  handcHiiLr  door 
dezeu  overeenkomstig  een  dergelijk  bevel  verricht  uiet  strai'baar 
zijn  .  doch  leer  goed eene wederrechtelijke  daad  kunnen  uitmaken. 
Meende  men  anders,  men  ion  hetalofniet  wederrechtelijke  der  han- 
deling niet  meer  aan  de  wrt  maar  aan  het  gegeven  bevel  van  den 
ambtenaar  toetsen  en  feitdijk  aan  diens  bevelen  eene  rechtsch^- 
pende  kracht  toekennen.  Aldns  eoq  een  door  een  ambtelijk  bevel 
gedekte  mooxd  niet  meer  eene  wederrechtelijke  handeling  knnnen 
genoemd  worden  en  niet  andere  zon  het  bij  den  kranksinuigc 
zijn.  Het  is  duidelijk  dat  degene  wiens  wil  onvrij  is  niet  toe- 
rekenbaar kan  gelicht  worden  voor  een  in  dien  staat  gepleegden 
diefstal ,  doch  te  beweren  dat  de  handeling  zelve  niet  te^?en 
het  recht  /al  indruiachen  zou  bespottelijk  zijn.  Et  leges  nou 
lingunt  absurda. 

is  de  handeling  op  zich  zelve  rechtmatig «  doch  wordi  sij 
niet  volgens  de  bij  de]  wet  voorgeschreven  vormen  ten 
uitvoer  gebracht  of  worden  zekere  toegekende  bevoegdheden 
ovenchreden,  soo  lal  de  noodweer  daart^n  overstaan  van 
af  het  oogenUik ,  dat  die  handeling  door  dete  niet  gerecht- 
vaardige nitbreiding  onrechtmatig  wordt.  Dwaling  van 
den  ambtenaar  die  het  feit  pleegde  »d  niets  ter  sake  kunnen 
doen,  de  beweien  dwaling  moge  straffeloosheid  kannen  ver- 

(1)  Vergd.  vov  Lost  p.  89,  »denB  dieser  Angriff  kami  awar  kein 
„deliktisoher  woU  aber  ein  nieht  beredhtigter  [Olyektive  Reehts- 

„widrigkeit]  sein". 

(2)  TON  LiszT.  t.  a.  p.,  pag,  85  „Da  blinder  Gehorsam  gegenftber 
fi«fehleii  des  Yorgesetzten,  Ton  nusdriicklichcn  gesetslieben  Anordnaagen 
abgeseben,  in  der  Amtapflicbt  nicbt  begründet  isk 
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sekeren,  de  daad  snl  er  niet  rechtmatig  door  worden.  Evenzeer 

zal  degene,  die  in  dwaling  verkeertle  a:uit,Muii(lc  het  vreder- 
rechtelijkL'  van  di;  teilen  hem  gerichte  aanranding ,  zich  niet  op 
luuxlweer  kunnen  beroepen  ,  al  zal  het  gemis  aan  opzet  zijne 
handeling  op  een  anderen  grond  strafleloos  maken. 

Het  wooid  #aanraading<y  schijnt  mij  toe  weinig  verklaring 
te  behoeven. 

De  grammaticale  beteekenis  dezer  uitdrukking  veronderstelt 
een  handelend  optreden  en  dait  dns  die  feiten  nit,  welke  in 
een  niet-doen  bestaan;  stij  bepaalt  vej^er  het  eigenaardig  karakter 
van  dit  optieden,  daar  —  zooals  reeds  gesegd  is  — de  weder- 
rechtelijke aard  van  het  te  pl^n  feit  er  van  aelf  door  wordt 
aangenomen.  Met  onae  raeening  voor  oogen :  dat  het  begrip  der 
wederrechtelijkheid  in  een  objectievw  «in  moet  worden  opgevat , 
heeft  men  vrijheid  elk  aanvallend  optreden  daaronder  te  brengen 
en  kan  men  het  wezen  der  aanranding  niet  tot  de  handelingen 
van  menschen  beperken;  eene  restrictie,  waartoe  de  tegenstanders 
der  hierboven  ontvouwde  leer  m.  i.  wel  noodzakelijk  moeten 
komen  (2).  Ook  een  dier  sal  derhalve  gezegd  kunnen  worden 
ons  lijf  of  goed  met  eene  aanranding  te  bedreigen  en  de  recht- 
bank te  Groningen  ontsloeg  dan  ook  bij  een  aeer  recent  vonnis 
m.  i.  terecht  een  bekhiagde  van  rechtsvervolging,  die  om  een 
jachthond,  xijns  vaders  eigendom,  te  kunnen  verdedigen 'ge- 
noodaakt  was  een  dat  dier  aanvallenden  trekhond  met  een 
mes  deerlik  te  mishandelen  (S). 

Ten  dotte  nog  een  enkel  woord  over  de  vraag:  wie  in  foro 
poenali  te  bewijien  zal  hebben  dat  sich  het  geval  van  nood- 
weer heeft  voorgedaan.  Von  Schwarzr  (t)  merkt  naar  aan- 
leiding daarvau  op :  '/die  Behauptung ,  dasz  Nothwelir  vorhauden 

(1)  T.  a.  p.  pag.  SI  6. 

(8)  Zie  dan  ook  de  op  pag.  487  fteoitseide  neenlng  vaa  Tov 

SOBWABn. 

(3)  W  no  6064. 

(4)  t.  a.  p.,  pag.  914. 
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«gewesen,  ist  nicht  eine  Exception  im  Sinnc  des  Civilproccsscs ; 
«die  Bewoisfrage  wird  aus  den  Umstanden  des  Falls  m  beant- 
irworten  aein.»  Intnsachen  antwoordde  de  minisfeer  opeenedee- 
betr^ende  vraag  der  oommiarie  van  rapporteurs:  #dat  ari.  41 
fYf.  V.  Sr.  over  een  hit  jostificatif  handéli»  en  besliste  bel 
bof  te  Amsterdam  dea  2Sn  Jan.  ^89  (1)  «'dat  noodweer  is  een 
iriait  jnstificatif  en  bij«  die  neb  daarop  beroept  bet  bestaan 
<ydaarvan  moet  bewijzen,  altbans  aannemelijlc  maken#.  Eene 
meening,  die  bij  het  arrest  vandenH.'K  dd.29  April  1889  (2) 
werd  bevestigd. 

(1)  W.  6710. 

V.  D.  HoxiBT  Heehtqnaak  1889,  p.  470. 


BvBOBBUiK  RIOBT.  Heeft  Aei  betSng  m  de  hopaeU 
0dai  de  verkoqper  de  verkoekie  roerende  ffoederen  m 
MÓrmileen  bekomU»  ien  ffevofye  dat  de  agendem  der  ver- 
koekte  roenmde  goedenn  op  de»  kooper  overyaatf  Ont- 
kennend beantrooid  door  Mr.  N.  F.  yan  Noovbn. 

Bij  arrest  van  9  November  1888  (1)  besliste  de  Hooge 
Baad  dat  de  verlcooper  eener  zaak^  die  ten  gevolge  van  een 
beding  opgenoraen  iu  de  tasschen  hem  en  den  verkooper  ge- 
sloten koopoverfcnkomst,  de  verkochte  zaak  tot  nadere  opzeg- 
ging iu  bruikleen  behoudt,  geacht  moet  worden  dadelijk  na 
het  sluit(;n  der  overeenkomst  voor  den  kooper  te  hebben  aau- 
gevangen  te  bezitten. 

Behoudens  allen  eerbied  voor  de  uitspraak  van  het  hoogste 
rechterlijk  (JoUege,  meeu  ik  de  bij  gemeld  arrest  aangenomen 
rechtsleer  aan  gewichtige  bedenkingen  onderhevig  te  moeten 
achten  en  de  aan  het  hoofd  deies  gestelde  vraag  in  ontken- 
nenden  sin  te  moeten  beantwoorden.  De  beslissing,  a%eleid  ait 
de  woorden  van  het  laatste  lid  van  art.  596  B.  W.  stuit  af  op 
die  van  het  eerste  lid  van  hetzelfde  artikel,  laidende:  ii^Menkan 
«'het  bezit  eener  zaak  verkrijgen,  of  door  sich  zeiven,  dooreen 
«of  ander,  die  in  onzen  naam  heeft  aangevangen  te  bezitten.* 

Men  verkrijgt  het  bezit  eeimr  zaak  door  zich  zehen  d.  i. , 
door  zijn  eigen  daad,  door  die  van  de  zaak  re^^litstreeks  ondir 
Jtijue  macht  te  brengen  ,  of  t/oor  t-ni  amler  die  iii  onzen  naam 
heeft  aaogevaugeu  te  bezitten,  d.  i. ,  door  een  rechtsvertegen- 
woordiger. 

Dit  gevoelen  wordt  voorgestaan  door  Mr.  Opzoombb:  «'Ons 
«^artikel» ,  segt  hij ,  •  vmoet  niet  op  «ch  zelf,  maar  in  verband 
#met  art.  594  worden  opgevat,  en  de  wetgever  kon  het  daarom 


(1)  W.  ?.  h.  R.  no.  6687;  v.  Dw  RoimBT.  B.  R.  dl.  LIV,  M.  SlO. 
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»wa  de  wetenschap  overlaten  te  bepalen  welke  dientengevolge 
wtusscheu  dcii  vertegen  woord  i<j:er  en  hem  die  het  bezit  zal  ver- 
vkrijgen,  de  betrekkint;  we/en  moet."  fl) 

Art.  nis  H.  W.  strijdt  niet  tegen  deze  wetsverklaring : 
"liuurders,  pachters  en  anderen  die  houders  eener  zaak  voor 
iveen  ander  zijn,  kunnen  geen  rechtsvordering  tot  handhaving 
ifin  het  bexit  aanvangen.»  De  reden  ii«  dat  Bij  iiimmer  de  aak 
under  hunne  macht  hebben  gebracht  met  oogmerk  om  die  voor 
s&ioh  te  behouden;  maar  zij  besitten  ook  niet  namens  een  ander, 
niet  nammê  lem,  die  bessitter  is  van  een  onroerend  goed,  van 
een  zakelijk  recht  of  van  eene  algemeenheid  van  roermide 
zaken;  z^i  zijn  geen  reehtsvertegenwoordigera  en  hebben  niet 
als  zoodanig  het  bezit  der  zaak  verkregen ;  hun  honden  is  eene 
nuda  detentio.  Evenmin  kan  hij  die  roerend  goed  in  braikleen 
verkregen  heeft,  geacht  worden  de  rechts  vertegenwoordiger  te 
zijn  van  hem,  die  cU'  /-aak  in  hruikh-en  gegeven  heeft;  de  uit- 
ieener  toch  blijft  eigenaar  van  de  geleende  zaak,  en  bezit 
die  dui>  door  den  hruikleener,  die  de  bloote  houder  er  van 
is.  Vgl.  art.  1777  en  1778  13.  vV. 

Het  Gerechtshof  te  Leeuwarden  nam  dit  onderscheid  met 
jnistheid  in  acht  door  te  beslissen:  «^dat  de  eigendom  van 
ireene  verkochte;  zaak  //niet  van  den  verkooper  op  den  kooper 
«4^0 vergaat  vöór  dat  de  laatste  feitelijk  of  symbolisch  in  het 
'irbezit  van  het  verkochte  is  gesteld'r  en  dat  hier  waar  geene 
feitelijke  levering  heeft  plaats  gehad,  <vde  eigendom  niet  op  den 
appellant  is  oveigegaan.v 

Om  de  zaak  met  wettelijk  gevolg  in  bmikleen  te  knnnen 
geven  moest  de  nitleener  eerst  eigenaar  zijn  geworden  van  de  in 
bruikleen  gegeven  zaak;  de  eigendom  van  de  roerende  zaak  ging 
niet  over  do(»r  de  bloote  overeenkomst  van  koop  en  verkoop. 

De  Hooge  Raad  oordeelt  terecht  dat  deze  beslissing  niet  is 
eene  feitelijke ,  maar  laat  volgen :       ,  dat  echter  die  beslissing 

(*)  Het  Burg.  Wetb.  verklaurd  2de  hers.  druk.  lUde  D.  bl.  183. 


Üiyilizeü  by  VjüOgle 


49S 


ifis  onjuist ,  omdat  (liiiirbij  in  strijd  met  art.  598  B.  W.  wonlt 
«aangenomen ,  dat  het  stellen  van  het  gekoclite  in  de  macht 
»m  het  bezit  van  den  kooper  door  middel  van  een  ander,  die 
fin  naam  des  koopers  bezit  zonder  dat  er  overgave  van  hand 
tffot  hand  heeft  plaats  gehad^  «ooals  in  deze  ia  ijeschied,  niet 
«'Voldoende  is  tot  eigendomsoverdracht,  daar  juist  uit  het  m 
ftiTt.  596  opgeiioiDen  beginsel  volgt  dat  bent  ook  wordt  ver- 
'kregen  door  een  ander  die  in  omen  naam  aanvangt  te  bevitten  , 
«^aoodat  de  verkooper  in  deie  die  tengevolge  van  de  totachen 
ivhem  en  den  eischer  gesloten  overeenkomst,  de  verkoebte 
'goederen,  tot  nadere  opzegging  in  bruikleen  behield,  dadelijk 
<vna  de  dniting  dier  overeenkomst  voor  den  kooper  heeft  aange- 
vangen te  bevitten. «F 

Overeenkomstig  het  gevoelen  van  den  Proc.  (ien. ,  die  het 
onjuist  achtte:  /rdat  het  Hof  feitelijk  niet  aanwezig  acht  wat 
voor  het  rovHiiiulum  poaxt'Hmr'nnn  vereisclit  wcirdt  en  het  ntnxt'i- 
'ttutinii  jKm.si'.-iüoriiivt  als  ]('\cring  onbesta;inbaar  heeft  ijcooidecld 
«en  daarop  alleen  de  aangevallen  uitspraak  berustte,  door  die 
«nitspraak  de  wet  geschonden  achtte ,«  heeft  de  Hooge  Kaad 
hetzelfde  gevoelen  aangenomen. 

De  beslissing  komt  mij  onjuist  voor,  omdat  een  regd  ge- 
schreven voor  verkrijging  van  beait,  toegepast  wordt  op  ver^ 
kr^ging  van  eigendom ;  om  met  wettelijk  gevolg  de  saken  in 
bruikleen  te  kunnen  geven,  moest  de  nitleener  eigenaar  zijn 
van  de  in  bmikleen  gegeven  aaken. 

Hoe  eigendom  van  roerend  goed  verkregen  wordt  is  niet 
twijfelachtig;  de  eigendom  er  van  kan  alleen  verkregen  worden 
op  een  der  wijzen  bij  art,  639  B.  W.  vermeld ;  in  het  gegeven 
geval  kon  dit  alleen  plaats  hebben  door  levering ;  maar  levering 
van  roerende  zak(^n ,  onlichameli|kc  uitgezonderd,  ges<^,hiedt 
door  de  enkele  overgave,  welke  door  den  eigenaar ,  of  in  zijnen 
naam  is  verricht,  of  door  de  sleutels  van  het  gebouw,  waarin 
zich  de  zaken  bevinden  over  te  geven,  art.  007  Ie  lid  B.  VV. 
De  roerende  zaak  om  met  goed  gevolg  geleverd  te  kunnen 


vorden  moet  gesteld  worden  m  de  maeii  van  hem  die  liaar 

verkrijgt  ;  dit  is  sfeenszins  het  geval,  wanneer  de  verkooper  de 
zaak  in  bruikleen  behoudt;  fle  kooper  kan  <le  zaak  /i/ci  ouder 
zijne  wacht  kriiL'en  dan  door  eenc  rechtsivordering  tot  levering 
Uïgen  den  verkooper  in  te  sttdieti.  I)e  levering  lieeft  duït  niet 
plaats  gehad;  wel  gewaagt  de  Proc.  (Jen.  Mr  Polis  van  een 
c(/v.ifif uturn  pM8e.<<soniini ,  hetwelk  de  reclitshaudeling  van  partijen 
uitmaakte ;  maar  het  bewijs  dat  het  cvMtHutum  ponêMOrimm  in 
het  Netlerlandsch  Recht  is  overgegaan  bleef  achterwege. 

De  Bomeinsche  rechtsgeleerden ,  de  «liverheid  wier  rechts- 
begrippen wij  in  oneen  tijd  zien  in  twijfel  trekken,  kenden 
geen  emutituhim  poesenorium;  het  is  een  woordvorming  van 
lateren  tijd.  Vok  Satioht  (1)  togt:  vDu  Wort  komt  bej 
trdm  Bomem  nieht  vor,  wohl  aber  die  Ssohe,  nnd  selbet  wenn 
iTsie  nicht  besonders  im  Bömisehen  Becht  genannt  iribe ,  worde 
irsie  nm  nichts  weniger  gewisz  seijn.# 

De  geleerdef  schrijver  wist  echter  slechts  weinige  plaatsen  in 
het  Romeinselie  liecht  oj)  te  delven  oni  zijn  gevoelen  te  staven. 
De  ecrutfi  is  Ti.  IS  pr.  deposs.:  '/Quod  nieo  nomine  pos.-^ideo , 
"possum  alieno  nomine  pnssidere ;  nee  enim  inuto  mihi  oausatn 
//possessionia ,  sed  desino  püs.sidere  ,  et  alium  posï'e.'isorein  mini- 
*8terio  meo  facio;  nee  idem  est,  possidere  et  alieno  nomine 
irpossidere.  Nam  possidet,  cuius  nomine  possidetur.  Procurator 
iralienac  possessioni  praestat  ministerium  '/  Uit  de  twee  laatste 
sinsneden  blijkt  duidelijk  dat  onder  het  besit  door  Cklsüs 
bedodd,  was  te  verstaan  het  bent  in  naam  van  een  ander,  door 
een  vertegenwoordiger.  Wat  de  Bomeinsohe  juristen  noodig 
oordeelden  voor  de  verkryging  van  bent  bl^kt  uit  he<^peen 
Gblsub  in  denlfile  Lest  $  %  Iaat  volgen:  »B\  venditoiem, 
/rquod  emerim,  deponere  in  mea  domo  insserim,  possidere  me 
iToertura  est,  qnamquam  id  nemo  dnm  attigerit,  aut  si  vicinum 
'rmihi  ftradnm  meroato  venditor  in  mea  tanre  demonstret, 


(])  D«8  Recht  des  Besitses  öste  Aufl.  Gieaaen,  1 837  bic  369  volgg. 
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ffvacuamque  se  posaessionem  tradere  dicat ;  non  minos  possi- 
/^dere  coepi ,  quam  si  pedcm  linibus  iutulissera.'r 

De  tweede  plaats  waarop  vo.v  Saviony  zich  beroept  (1)  is 
L.  48  de  acq.  poss.:  wPraedia  cuin  servis  donavit,  eoiumqae 
#86  tiadidisae  possessionem  likteris  declaravit;  si  vel  nnos  ex 
«aervis,  qui  simiil  cum  pnediie  douatus  tsX^  ad  eam  qai  donam 
iraoeepit,  penrenit,  mox  in  praedia  reiniBBiu  est;  per  lerviim 
«piaedionuD  poawnionem  qoaesitam  ceterommqne  servomm 
4rcoii8tabit.«r  Ook  dese  plaats  bevijsfc  niets  voor  het  bestaan 
▼an  een  «nutHmittm  posseumum.  De  eigenaar  van  den  slaaf 
verkreeg  den  eigendom  van  den  grond  die  aan  den  slaaf  gegeven 
was,  aooals  schriftelijk  door  den  gever  was  vetWtaad  ^  nadaf  de 
êlaaf  den  ffrond  betreden  had.  Zooals  von  Saviont  zeil  opmerkt 
een  conslitutuiii  possessorium  is  niet  te  veruadcrstellen ;  behalve 
het  geschrift  des  gevers  werd  eene  vüsx'io  in  pvsfte.ssioneni  vereisclit. 

Voorts  vermeldt  von  Savkjny  ('2)  een  geval  ontleend  aan  L.  77 
de  rei  mnd.:  «'Quaedam  muiier  i'undum  (ita)  non  manto  donavit 
//per  epistolam  et  eondem  fundam  ab  eo  oonduxit,  posse 
«deiiendi  in  rem  ei  competere,  quasi  per  ipsam  adquisierit 
«rpoasesatonem ,  velnti  per  colonam.  Proponebatnr,  qood  etiam 
«in  eo  agro,  qni  donabatnr  fdisset,  qnae  res  snffioiebat  ad 
«traditam  possessionem,  lioet  coudnctio  non  intervenisset.  v 
Wat  blijkbaar  den  doorslag  geeft  aan  de  deugdelijkheid  der  eigen- 
doms-overdraoht  was  hetgeen  Ulpi&kus  er  bijvoegt:  ürPropo- 
jvnebatnr,  quod  etiam  in  eo  agro,  qai  donabatnr  fniaset,  cum 
ü^epistola  emitteretur,  quae  res  suflSciebat  ad  traditam  possessionem, 
*licet  oonduetit)  non  intervenisset.i'  Hier  had  dus  eene  wer- 
kelijke frwlifio  plaats  gehad  a;in  den  begiftigde,  die  zich  op 
het  heui  ges<.dionken  land  bevonden  had,  toen  het  geschrift 
werd  afgegeven,  waarbij  het  hem  geachouken  was.  Hier  was 
dus  geen  zoogenaamd  ronMiiulum  poftnessoriuin ;  maar  veeleer 
eene  bevestigiog  van  den  regel  van  de  L.  20  Cod.  de  PacUa: 

(1)  A.  W.  bl.  378.        (S)  A.  W.  bL  378, 
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»lradUiomht9  et  Qsacapionibiis  dominia  remm ,  non  nnék  paeUt 
jrtransfiBnmtar.'v 

Daarenboren  wordt  door  ton  SAVraiiT  (1)  melding  gemaakt 
vau  de  L.  28  en  L.  35  $  5  Cod.  de  donoL  £erstgumdde  wefc 
laidt:  «^Quisquis  rem  aliqnam  donando,  vel  in  dotem  dando, 

//(vel  vendendo,)  usumfructam  eias  retinuerit :  etiamsi  stipn- 

//latus  Jiuii  t'uurit,  eam  continuo  tradidisse  credatur ,  nee  quid 
//;unpliu9  requiratur,  quo  magis  videatur  facta  traditio:  sed 
//uuminiodo  idem  sit  in  his  causis  usumfructutn  retiuere,  qaod 
^tradere." 

In  het  geval  bij  dit  en  bij  het  in  art.  35  §  5  vervatte 
wettelijk  voorschrift  voorzien,  wordt  alleen  gehandeld  van  het 
voorbehouden  vruch%ebraik  van  een  gegeven  of  van  een 
verkochte  aaak;  van  eene,  welke  de  gever  of  de  verkooper 
M»  hnakken  behoudt.  Daarenboven,  men  verlieie  niet  nit  het 
oog  dat  gemelde  voorschriften  van  Honosiiib  en  Thiodosius 
en  van  Julianus  dagteekenen,  het  eente  van  het  jaar  417, 
het  laatste  van  het  jaar  580 ;  het  Uaarieke  Bomeinwhe  Becht 
bevatte  dergelijke  afwijkingen  van  de  Awük^,  of  van  het  begrip 
van  traditio  niet. 

Al  mocht  het  latere  Iloineinsche  Recht  een  in  het  vervolg 
van  tijd  zoogenaamd  coyi.stituluiii  pussessorium  gekend  hebben , 
het  blijkt  niet  dat  dergelijke  van  het  zuiver  begrip  van  (raditio 
afwijkende  voorschriften  in  het  ^ederlandsche  ïtecht  zijn  over- 
gegaan. 

Ware  dit  het  geval,  de  wetgever  aoa  tasschenbeide  moeten 
komen,  en  voorschriften  wijzigen,  die  aanleiding konnen geven 
tot  bedri^elijke  verkorting  van  rechten  van  anderen,  welke 
vaak  hoogat  moeüijk  met  goed  gevolg  kan  bestreden  worden. 

Vi/ndd,  Januari  1891. 
(1)  A.  W.  bL  S7S. 


BOMËLNSCU  &ËCHT. 


Hfif  ninterdiclHm  quod  cl  ant  clamn  ihor  Mr.  .T,  C.  Nabeb, 
HoojfUeraar  te  Uirechi  {Vervolg  Thmk  1891 ,  p.  Iü2). 

Hen  recht  Ican  natuurlijk  alleen  geschonden  worden  door 
dengene ,  die  gehouden  is ,  dat  recht  te  eerbiedigen ;  derhalve 
een  vorderingsrecht  alleen  door  deu  mede-contractant;  een  aan- 
spraak uit  het  burenrecht  alleen  door  den  baar;  een  aakelyk 
reeht  daarentegen  door  een  iegelijk.  Maar  solks  belet  niet» 
dat  ten  aanzien  van  bepaalde  actiën  de  kring  der  lakelijke 
rechten  kan  worden  uitgebreid  of  ook  wel  ingekrompen;  dat 
dus  ten  aanzien  dier  actiën  als  zakelijk  gerechtigd  worden  aan- 
gemerkt personen,  die  overigens  slechts  als  rechthebbenden 
tegenover  een  bepaald  persoon  of  wellicht  in  *t  geheel  nietaln 
rechtliebbendt'u  beschouwd  worden ,  —  of  wel  oni<;ekeerd  een 
zakelijk  recht  aan  hen  ontzej^d  wordt  .  die  in  alle  andere  oj)- 
zichtcu  ontwijlelhaur  als  zakelijk  gerecht iird  gehlen.  Een  voor- 
beeld van  het  eerste  levert  de  hereditatk  /jHiüo,  —  een  voor- 
beeld van  het  t  ^  eede  de  Operii  Hotn  nunüaUo, 

De  herefUlati»  pefifh*,  wier  wezen  al  zeer  ongelukkig  wordt 
weeigegeven  door  de  letteriyke  vertaling  —  «rechtsvordering 
tot  verkrijging  (lees:  a^fte)  der  erfenis^  —  welke  onze  wet 
ons  bij  wyze  van  definitie  in  de  handen  wil  stoppen  (i),  iseene 
oniverseele  actie  of,  wil  men ,  een  actiënbundel ,  samengesteld 
uit  al  de  verschillende  actiën,  die  de  erfgenaam  iure kereStario 
tegen  den  pro  ierede  of  pro  poeeeetore  houder  (2)  zon 
kuuiieu  iiiatellen  (3)  met  uitzondering  diefgene ,  die  afzonderlijk 

(1)  Oen  blik  van  prof.  Opzoombk  (IT  p.  157)  is  salks  niet  ontgaan. 

(i)  L.  9  D.  5.  3  etc. 

(3)  Duidelyker  kan  bet  aiet  gesegd  «orden  dan  ia  L  80  |  é  P. 
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moeten  wordeu  aaugebracht  (I).  Zij  is  do»  in  waarheid  /rge- 
mengdi'  en  wel  in  meer  dan  éénen  zin ,  want  lij  bestaat  niet 
alleen  uit  aefiones  in  rem  nevens  aetumet  m  penonam  (2),  maar 
ook  uit  aetioHê»  bonae  fidei  nevens  aetumes  tirieU  itmt  (S) ,  nit 
actianeê  legitmae  nevens  aeUtmet  honmtriaê  {4!^y  niet  minder 
dan  nit  m^mmm  rmpmecuioriae  nevens  aetienei  poenale  (5). 
Maar  ieder  ingrediënt  is  eene  actie  op  aicli  self ,  en  alleen  als 
soodauig  in  de  AêrMatit  peütio  inbegrepen  (1. 19  pr.  D.  5.  3): 
rei  pifrnüri  datae  tpeeioNê  petUh  e»t ,  «t  et  hereditatiê 

peddone  cmiitieaiur,  neut  i/lae  quarum  nomine  Puhliciana 

competH. 

M.  a.  w.  de  erfgenaam  van  een  liypotheekhouder  of  van 
een  poxsesmr  usucapienji  kan  de  verpande  of  bezeten  zaak  op- 
eiscben  met  de  herediUMê  jae^tio,  omdat  hij,  gold  het  hier 
geene  arfiu  h-retlifariay  eene  peti^  speciali»  woA^YuMitsa.  Maar 
evenals  de  verschillende  acfiones  bij  hare  opneming  in  de 
lerMaii»  petiiio  in  velerlei  opsrichten  getransformeerd  worden,  — 
de  aeHo  ttrieH  iurit  wordt  bonos  fid»  (6);  de  aeiio  quae  ii^/tiia- 
tioM  duplaiur  ontdoet  lich  van  dat  Mtfremmte  (7);  de  r» 
vm^eaHo  wordt  aan  bijaondere  regels  onderworpen  (8);  —  loo 
worden  ook  bij  deielfile  gelegenheid  geheele  aetionet  binnen- 
gesmokkeld ,  waarvan  liet  met-bestaan  aan  geen  den  minsten 


mtamiim  MMtrv.  of  m 

L  7  §  5  D.  44.  2 :  eum  hereditattm  peio . . .  müomv  OHM»,  fMM  It 
htreditate  lunt ,  oidentur  in  petUioium  dê^uL 

(1)  Zie  1.  19  §  3  D.  5.  3. 

(2)  Zie  1.  13  §  15  D.  5.  3. 

(3)  Vaudaar  de  beslissing  ino.l2§3C.  3.  31  (bet  aggregaat  is 

(4)  2ie  1.  10  pr.  O.  6.  S. 

(5)  Zie  1.  14  D.  6.  8. 

(6)  Dit  volgt,  dunkt  mij,  ait  e.  IS  f  8  C.  8.  81. 

(7)  L.  20  §  4  D.  5.  3. 

(8)  90  §  6.  1.  40  pr.  D.  5.  3;  L  87  §  3  D.  6.  1.  —  Vgl  DiBH- 
BPJiQ  Fond.  I  2><^  aufl.  §  227*. 
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irgjfel  ondarhefig  is.  Wie  heeft  er  ooit  van  gehoofd,  dtt 
hooden  eener  aak  sis  aoodanig  eene  lakelijke  aetie  hadden  P 
Zel6  den  bentter  met  nitiondering  van  den  pauetêor  utih 
eapteni  —  wordt  xoodtnige  actie  alleen  tegen  de  tweede  hand 

verleend  (1).  Maar  onder  de  ingrediënten  der  kerediüiHs  petidto 
doet  plotseling  de  zakelijke  actie  vau  den  houder  (2)  hare 
intrede  (1.  19  pr.  D.  5.  3): 

Heef  earum  (rerum)  nomine  qiuw  commodafue  vel  depositae 
êmU^  nuUa  uit  JaoUe  actio,  guia  tarnen  jaericulum  earum  ad 
ms  pertimf ,  aequum  est  ea»  reHitui. 

Is  bij  de  here(Vü<du  petitio  de  kring  der  zakelijk  gerechtigden 
uitgebreid,  de  operië  nam  nmnHaHo  heeft  het  omgekeerde 
pfawts.  Het  misbmik  waartoe  de  daaruit  ontstaande  actie  maar 
al  te  licht  kon  aanleiding  geven,  indien  namelijk  ieder,  voor 
het  uitwendige  naar  behooren  ingericht,  protest  als  volwaardig 
werd  beschouwd,  en  dus  iedere , handeling  dee  besitters  ver> 
mocht  te  stremmen,  beeft  in  de  praktijk  aanleiding  gegeven 
tot  een  aantal  arbitraire  restrictiën  van  het  »«*  proAldendi ,  dat 
uit  den  !\ard  der  zaak  in  ieder  zakelijk  recht  ligt  opgesloten. 
Immers  im  prohihrn/li  is  niets  anders  dan  de  bevoegdheid  om 
handelingen  tegen  te  gaan,  die  inbreuk  maken  op  het  ius 
in  re.  Met  name  geldt  dit  van  het  vruchtgebruik  en  van  den 
Her  (3).  Toch  wordt ,  wat  de  operis  novi  nunliatio  betreft ,  bij 
vruchtgebruik  en  tna  aoodanig  recht  eenvoudig  genegeerd  (4). 
Ten  aannen  van  de  operie  novi  nuuMio  sijn  vruohtgebruik  en 
via  geen  lakelijke  rechten  (5). 

Op  geheel  overeenkomstige  wijae  als  ten  aansien  der  kere- 

(1)  L.  3  §  10  D.  43.  17.  —  Anders  in  het  ndodeme  recht  (art.  618). 

(2)  De  erfgenattm  erft  dua  eeue  actie,  die  de  erflater  niet  hud. 
Een  fraai  thema  ter  uitwerking  voor  liefhebbers  der  „Begriffyuri»prud«iit'\ 

(3)  L.  9  pr.  D.  8.  5. 

(4)  L.  %,  1.  li  D.  39.  1}  1.  1  §  4.  D.  48.  86.  Vgl.  BraoouM, 
Mê  9f,  SM.  mm/,  p.  ttB. 

(5)  De  „Btgr^^furiÊpnienf'  gaat  hier  te  gast.  Zie  als  jonfito 
proeve:  ScflOR,  iae  im  prMenéi  (1889)  p,  8—47. 
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éitatiê  peüHo  wordt  bij  het  ktterdieiim  q»odvi«mlelami»)uiii% 
der  nkdijk  gerechtigden  boiten  sijn  gewone  gienieD  nitgent  (1). 
In  de  eerste  plaats  komt  bier  de  hniuder  in  aanmerking.  Ten 
aansien  van  bet  mieréStdum  quod  vi  out  elam  staat  bij  met 
▼nicbtgebrnikers  en  andere  sakelijk  gereobtigden  gelijk  (1.  11 
§  12,  1.  12  D.  43.  24;  1.  27  §  14  D.  9.2): 

êiémm  non  vmit: 

cofonm  ft  fructuarius  fnictuum  nomine  (2)  in  hoe  interdict  urn 
[iKdiriiaii a(/in>((un(ur  ; 

,v/  folium   out  aveiiam  in  .vf/f/^'m  afievum  inieceris ,  qtto 
eam   tu  inquinares ,  ....  quod  vi  aui  clam  ....  potte 
agere  ....  colonum  (3). 
Maar  niet  alk  en  de  pachter,  een  ieder ^  ann  wien  de  eigenaar 
bij  overeenkomst  een  deel  zijner  bevoegdheden  heeft  overge- 
dragen (4),  nl  wagens  inbreuken  op  die  bevoegdheid  tegenover 
derden  neb  van  het  mteré^^mm  qnod  vi  aui  dam  knnnen  be- 
dienen (1.  13  $  4  D.  43.  24)  : 

t^md  Serviim  ....  relahm  eU,  »  miJU  ecuuèttmi  mi 
«r  fkado  iao  arhore»  caedam,  demds  eai  aüuê  vi  ani  efam 
emderU^  miM  koe  iiUerdieium  eampefere  ....  quod  JaeiUm 
erit  admUendum,  n  a  te  em  vel  ex  aliquo  {alio  quo.^ 
contradu  hoe  conJtecutnn  nim ,  ut  mihi  eaedere  liceat. 
De  uithr('i(liii!Lf  a<l  hoe  van  den  kring  der  zakelijke  recliten 
heeft  bij   de  Roincinschc  juristen  een  zeer  gebrekkige  forinu- 

(1)  Dit  heeft  ook  Stölzbl  gevoeld .  toen  hij  schreef  (p.  474) :  „die 
Prohibilion  pendttfi  d$m  p9rwmliek$m  RtekU  gMekiom  tintm  imgHekem 
Ckarakter^. 

(9)  Ygl.  echter  1.  16  §  1  D.  43.  24. 

(8)  De  jvrist,  die  dsa»  plaats  nêenohfsef  wQde  den  hanzder  deer 
esB  iaeUtm  wumMum  helpen  (blqksns  den  eiseb  dat  hQ  de  mmÜ» 
raUm  te»  iaieri  sou  steUsn).  Van  d»t  kansUniddel^e  b  neer  gebroik 

gemaakt.  Zie  1.  1  §  90  D.  89.  1 ;  e.  1  C.  8.  5. 

(4)  Meo  denke  aan  „het  recht  van  turfgraven" ,  dat  nnn  wijlen  prof. 
Gratama  ,  Opmerk,  eu  M^ded.  XVII  (1867)  p.  5 — 22  «ijuc  bekende 
schitterende  verhandeling  in  de  pen  gaf,  waaraan  ik  ?oor  dit  deel 
▼au  tnijn  opstel  veel  verschuldigd  bea. 
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leering  ontvangen:  zij  kennen  namelijk  liet  interdict  aan  hen 
toe  ,  quorutti  ifif&rest  {!).  Ware  dit  juist,  dan  zou  wel  allereerst  de 
kooper  van  een  onroerend  goed  zich  van  het  int^rdicfirm  quod 
vi  aut  dam  kunnen  bedienen ,  waar  derden  zich  aan  trans- 
grcssiën  op  dat  goed  schuldig  maken,  want  wie  heeft  meer 
belang  dan  hij,  voor  wiens  rekening  alle  nadeelen  komen,  die 
MUI  het  verkochte  goed  worden  toegebracht?  En  toch  is  het 
niker,  dat  de  kooper  de  bewhemiuig  door  het  intexdict  uiet 
kan  genieten,  voordat  de  verkooper  hem  de  jmmmim»  of  ten 
minste  de  deienih  heeft  oveigednigen  (1.  11  §  12  D.  48. 24) : 
mieqium         iradiiio  fiai,  nmo  éutU  itUmA^im  «» 

Niet  als  kooper,  d.  w.  s.  als bebnghebbende,  maar  krachtens 

de  bevoegdheid,  hem  door  den  eigenaar  overgedragen  (een 
zakelijk  recht  ad  hoo)  kan  hij  de  transgressies  van  derden 
weren  (1   11  §  3  D.  t;3.  21.): 

admilii>/ius  interdictum  empiorem  Aaóere  si  tnodo  esi  in 
pos9eê.vone. 

Vandaar  dan  ook,  dat  een  recht,  waarvan  het  zakelijk 
karakter  overigens  betwist  is,  zeer  wel  ten  aanzien  van  ons 
interdict  een  onbetwist  zakelijk  karakter  hebben  kan.  Of  mede- 
eigenaars  siek  tegenover  elkander  op  hon  lakelijk  recht  knnnen 
benepen ,  staat  niet  vast  (2) ,  behalve  waar  sprake  is  van  ons 
interdict  (1.  18  §  8  D.  48.  24): 

êi  eit  êoeUa  emmmit  fiituH  mua  arhoreë  tueddmi,  ioeim 
eum  eo  koe  kUeréketo  espmri  poteti. 


(1)  11  §  10,  14.  1.  16  pr.  D.  43.  24;  1.  4  §  4  D.  18.  2.  —  Het 
is  eene  groote  fout  ?iin  vele  beoefenaars  van  het  Koratinsche  recht, 
dut  zij  zulke  verlegenheidsdefiuitiën  serieus  plegen  op  te  nemen.  Zoo 
in  dit  geval:  Si&lui.  p.  880,  Hissa»  BbufncktmU  p.  S4;  Wdid- 
lOBiiD  )  i66U;  Dwnm  iW.  I  8»  aufl.  {  WéK 

(8)  Zie  eeaenfids:  L  11  D.  8.  6;  andemijds:  1.  86  D.  8.  8  (ef. 
1.  87  f  1  O.  8.  8;  I.  88  D.  10.  8}  I.  8  f  l,  8  D.  89.  1). 
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Een  nkelijk  reoht  ad  hoe  heeft  ook  de  beiittor  blijkens  de 
uitspraak  Tan  Faulub  (L  16  pr.  D.  43. 

eompeiii  koe  tnienHeium  btiam  Ais,  qm  mm  fouidmU, 
si  modo  wnm  uUereH. 
Doch  men  mushte  zich  in  deien  voor  een  beroep  op  1.  11 
§  9 — 18  D.  48.  24,  omdat  daar  voortdurend  sprake  is  van 
perronen,  aan  wie  de  eigenaar  bepaalde  bevoegdheden  heeft 
overgedragen,  waarncvi-ns  bezit  niet  relevant  is  (1.  i;3  §  !•  D. 
43.  24).    Even    weinig   bewl)^k^lcht  heeft  1.  fi  §  1   I).  8    ó : 
!ti  fort*'  mm  htthiunu  tuuli  ficifinv  u/liii.s  ai  nnuj ,  udrrrsuriM 
nieM  postiesAor  ext :  nam  qnum  nihil  sit  innovalum  ille  poê- 
sklet  et  at'dificanfem  me  pro/ubere  pof-est  H  cirili  actione  èt 
interi/lcto  quod  vi   aut  rtam ,   idera  et  {fd  estf)  si  lapUU 
iaciu  (1)  impedimt.  Sed  [et]  si  ptUieiiie  eo  aedifeaiMro  ^ 
fossessor  ero  effeetu». 
Dat  hier  niet  gedacht  kan  worden  aan  besit  in  den  gewonen 
sin  des  woords,  nl.  aan  een  zoodanig  bezit,  dat  het  bestaan 
van  een  recht  doet  vermoeden  (2),  volgt  uit  de  steeds  teprae- 
snmeeren  vrijheid  van  den  eigendom,  die  niet  minder  tegen 
eene  beweerde  sermtus  afüus  m»  ioUmdi  (c  9  C.  8.  34),  dan 
bijv.  tegenover  eene  beweerde  sermius  aquae  êiteendae  (c.  10 
O.   8.   34)  kan  worden  ingeroepen  (3).   liezitfcer  in  dien  zin, 
d.w  7,.    vrijgesteld    van    bewijs,    is   altijd  de  eigenaar  van  het 
onroerende  goed,  om  "t  eve,ii  of  liij  al  dan  niet  gebouwd  heeft. 
P<mrs,vtr ,    in   den    zin    van    1.    (!   ^    1    1).  S.  5,   kan  dus, 
gelijk  Himlscheid      163*)  leert,   niet  anders  zijn,  dan:  de- 
gene,  met  wiens  sastenu  de  feitelijke  toe-stand  klopt,  en  die 
derhalve  tegen  eigen  richting  wordt  hescliermd  ,  voor  zoover  hij 
niet  door  stilzwijgen  {patienUa)  zijn  recht  op  beklag  verbeurd  heeft. 

(1)  Vgl.  1.  1  §  6  D.  43.  84. 

(2)  §  4  Inst.  IV.  15. 

(3)  Tt'ii  aauzieu  der  seroilus  aquae  levert  echter  auniialbezit  eene  coutru- 
praesautpiic  op  {interdiciHm  de  a^ua  cf.  Lümkl,  dat  Ed.  1'erp.  §251). 
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Er  s2tjii  meer  voorbeelden  van  rechten,  die  alleen  door 
interdicten  beicliennd  worden.  Zoo  o.a.  het  qnasi  eigendom 
der  Goden  aan  hea  êocra^  dat  gehandhaafil  wordt  door  het 

mterdu-tani  (juod  tn  loco  mcro  factnw  eü  (1.  2  §  1,  2  D.  48 
1  ;  1.  1  §  11)  1).  13.  S),  dat  tlaarom  j^e/egd  wordt ,  veJuü pro- 
prietafh  caumvi  <-<')if  'ini'[r<').  Op  overeenkomstige  wijze  handhaaft 
meu  zijn  ius  «epulc/iri ,  d.  w.  z.  zijn  quasi-eigendom  aan 
een  begraafplaats,  n.1.  of  door  een  bijzonder  interdict  quod  ia 
hco  refigiono  factum  est  (1.  2  §2  D.  43.  1)  bf  wel  door  het  onw 
(i.  11.  §     D.  43. 

«I  fKM  dê  mommeiUo  Haiuam  ntUtlerUf  om  ei  ad  qum 

ncf  êepÊiIckn  partmerei,  agere  pfmiitiitirf  H  plaeei  ei  m 

iM  iitienHeio  loeum  ene  (of.  ].  15  §  2,  l.  22  §  4  eod., 

1.  2  D.  47.  12). 
Dat  het  hier  een  sotkelijk  recht  ad  hoe  geldt,  blijkt  nit 
de  omatandigheid ,  dat  hij,  wien  het  iue  sepuleiri  toekomt, 
overigens  noch  eigendomMrecht ,  noch  eigendomsactie  beet 
te  hebben  (1.  13  §  5  ü.  48.  24;  c.  i  pr.  O.  8.  44).  Op 
dezelfde  wijze  l)('scheruit  het  itif^'nl'ictniii  fiiwil  ri  >/uf  claiii  den 
(|iiasi-eigend()!n  van  staat  of  gemeente  aan  res  ptifjlinif  .tirc 
unirer.'^ifuti.s  (1).  Toch  kan  ook  aan  deze  zedelijke  lichamen 
geen  eigenlijk  recht  op  die  ree  extra  commercium  worden  toege- 
schreven (2).  Evenmin  kan  men  bij  wijae  van  iu»  in  re  aliena 
het  recht  hebben,  om  op  een  openbaar  plein  zijn  standbeeld 
te  hebben  staan;  maar  dit  bezwaar  weegt  niet  bij  ons  interdict 
(I.  11  ^  1  D.  43.  24): 

e^tai  Caeeü  eeitienüa  eum  emui  êiaim  in  loeopniUeo  m 

mimiei/no  poeiia  eil,  quod  m  aU  elam  agere  poete^  qtaa 

mier/iierii  tiue  eam  woh  iolU. 
Op  ieder  pnnt  derhalve  wordt  bij  de  toepassing  van  hsA 


0)  Innen  de  dader  heeft  eeae  exceptie  aoodig,  indien  hg  net 
veigaiiniBg  van  de  wettige  vertegenwoofdigtrs  dier  aedemke  liohanen 

gehandeld  had  (1.  3  §  4  D.  43.  Si  of.  I.  5  §  4  eod.) 

(S)  Oax.  Xn  11  «  1.  1  pr.  D.  1.8  (VgL  eoktor  WmoMS.  f  146»). 
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interiSehm  qiiod  m  out  e/om  de  enge  kring  doorbrokfln,  die 
andera  de  zakelijke  rechten  inslnit  en  hun  aantal  beperkt.  De 
rechter  beschouwt  hier  iedere  bevoegdheid  als  sakelijk ,  die  hem 

voorkomt  besGherming  tegeo  een  ieder  te  verdienen. 


Even  goed  als  de  vra;ig,  welke  rechten  tegen  een  ieder 
heschermd  moefen  worden,  zoo  is  ook  dezt^  vraag,  welke 
daden  als  rechtskrenking  moeten  worden  aangemerkt ,  een  vra^ig 
van  vrije  rechterlijke  appreciatie.  Deze  stelling  klinkt 
alleen  daarom  pnradoxaal,  omdat  de  beoefenaars  van  het 
privaatrecht,  behoudens  gunstige  uit7x>nderingen ,  sooieer 
gewoon  ayn  aich  op  ibrnrales  blind  te  turan.  H  Bewijs 
trouwens  der  vermeende  paradox  is  gemakkelyk  genoeg  te 
leveren.  Dat  niemand  gebonden  is  eens  anden  gootwater  op  te 
nemen,  sal  geen  Nederlandsch  jnrist  betwisten,  omdat  het 
toevallig  door  omen  wetgever  (art.  700)  is  uitgesproken :  (1) 
maar  hoe  staat  het  met  schoorsteenrook ,  steen^lintera  (2) , 
vocht  (3),  geluidgolven ,  dampen?  Wordt  mijn  eigendomsrecht 
geschonden,  ja  dan  neen,  door  mijn  buurman,  den  fabrikant, 
steenhouwer,  mistbaas .  menageriehouder,  chemicus,  die  door 
de  iininissie  van  **t  een  of  't  ander  mijn  erf  oubi  woonhaar 
maakt,  of  altliaus  de  bewoonbaarheid  vermindert ?  Hoe  te 
oordeelen  over  hen ,  die  open  konijnenwaranden  aanleggen  , 
wier  bewoners  zich  van  daaruit  over  aangrenzende  landerijen 
verspreiden?  Schenden  zij  het  eigendomsrecht  honner  buren? 
Schenden  sij  het  niet?  (5)  Is  het  geoorloofd  een  ander  licht, 


(1)  Cf.  L  SS  f  4  ]).  48.  S4i  Kum,  1U  muimet  JBlaektttmt  Id^  Rd. 
(1887)  p.  SS4. 
(S)  Cf.  1.  8  $  5  D.  8.  6. 

(3)  Cf.  1.  19  pr.  D.  8.  S;  1.  17  §  8  D.  8.  6,  benevens  ark  708. 

(4)  Cf.  Kkrr  p.  3«5, 

(5)  PoTHiia  (éd.  Bagoei)  I  p.  201  Jmtrod.  au  lit.  VII  de  la 
CouL  iOrl, 


üiyiLizcü  bj 


water,  wind,  oitBicht  (e  l>enemen,  of  hem  sijn  ondergrond  te 
onttrekken?  (1)  Overhangende  (dus  a  fortiori  voomitspringende) 
werken  over  eens  anders  grond  te  hebben  is  volgens  art.  702 

(vgl.  art.  fi95)  een  schending  van  het  eigendomsrecht;  hetzelfde 
geldt  vaii  doorschietende  wortels  eii  ov t  rhan^ciidc  tukken  vol- 
gens art.  714(2).  Hoe  staat  het  nu  in(>t  teU-phoondraden ,  met 
tunnel.*;  (3)?  Dat  ik  atrafbaar  ben,  wanneer  ik  mijn  weg  over 
eens  anders  grond  neem,  ondanks  een  verbod  dat  ik  kende  of 
kennen  moest,  "egt  het  Wetboek  van  Strafrecht  ait  \fi\  • 
maar  is ,  np  sich  zelf  beschouwd  en  zonder  voora%aand  verbod, 
het  betreden  van  eens  anders  grond  (4),  het  vervoer  van  mist 
over  lijn  erf  (5)  een  schending  van  sijn  eigendomsrecht? 
Ziedaar  vragen,  die  men  nimmer  oplost,  indien  moi  het  appre- 
ciatie-vermogen des  rechters  niet  te  hnlp  roept  (6).  En,  wat 
diensvolgens  van  het  eigendomsrecht  geldt,  kan  met  evenveel 
gemak  van  ieder  ander  recht  worden  aangetoond. 


Behalve  daden  van  eigen  richting  en  daden ,  waardoor  rechten 
worden  gekrenkt,  is  er  een  derde  reeks  van  werken,  welke 
het  intêrdfeftm  quod  ni  atti^r/am  te  voorschijn  roepen,  namelijk 
werken,  die  door  het  bevoegd  gezag  verboden  zijn,  of  omge- 
keerd door  dc  overheid  met  uverschrijding  harer  bevoegdheid 


(1)  Cf.  1.  9,  1.  15  D.  8.  2;  1.  24  §  12,  1.  86  D.  S9.  8;  L  1  f  19 
D.  39.  3;  c.  14  n  C.  3.  34;  Kbrr  p.  825. 

(2)  Cf.  1.  21  §  2  D.  43.  24;  1.  29  §  1  D.  9.  2;  1.  17  pr.  D.  8.  6; 
1.  2.  D.  43.  17;  1.  6  §  2  D.  47.  7;  c.  1  C.  8.  1. 

(8)  Devokkb.  Begrip  en  dogma  (1889)  p.  17. 

(4)  Of.  §  18,  U  Insi  n.  1;  1.  8  §  1,  1.  6  §  8  D.  él.  i;  1.  18 

7  D.  47.  10;  1.  16  D.  8.  8;  Kam  p.  388  vg. 

(6)  CL  L  88  f  8  D.  48.  84. 

(6)  De  regel :  poiat  d^intérét  ptM  d^aetiom  kan  ook  hier  alleen  als 

rerlegenbcidscxceptie  dienst  doen ,  wnnt  op  siék  self  beeft  iedenso 
belang  by  de  aantUiHviag  van  syn  recht. 
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worden  onderaomeu  (1).  Tok  de  van  overlieidswege  verboden 

opera  behooren. 

lo.  Alle  wt  rkun  van  onbevoegden  (2)  in  sucro  redgiosave , 
omdat  de  Praetor  daartegeu  een  prohibitoir  interdict  uitvaar- 
digt (3).  Deze  werken  sluiten  overigens  reeds  rechtskrenking  in ; 

2o.  Alle  werken  in  publico  ^  waarby  een  particulier  schade 
lijdt,  omdat  de  Praetor  daartegen  een  prohibitoir  interdict 
uitvaardigt  (4) ; 

8o.  Alle  werken  m»  jimmxn»  pMeo  rigtaoe  em^  waardoor  de 
scheepvaart  belemmerd  of  de  stroomrichting  gewijiigd  wordt, 
om  deieUle  reden  (5) ; 

4o.  Alle  cpera  in  via  jmMiea  iHtierwe  jmHieOt  waardoor  het 
verkeer  belemmerd  wordt,  ook  om  deoeUde  raden  (6); 

5o.  Alle  handelingen  in  strijd  met  de  bottwverordeningen  (7). 

Tegen  al  deze  handelingen  kan  men  door  het  inttrdictum 
<£UO(l  li  (tut  cluni  reiigeeren ,  blijkens  1.  20      ">  L)    I  Ji.  21-: 

sive  in  prii'utv  fiire  in  pi(f//ii\i  opus  Jiut  sive  iu  loco  sucro 
ftire  in  reliyiosü,  ink'niiclum  rumpetii. 

Dat  hier  alleen  van  bedoeld  interdict  en  niet  van  vier  ver- 
schillende 't  zij  reetitutoire,  *t  sij  prohibitoire  interdicten  sprake 
is,  volgt  oit  de  overweging  dat  er  geen  afaonderlijk  restitntoir 

(1)  Dit  blijkt  uit  de  omstandigheid,  dat  de  dader  door  cene  exceptie 
besoheroid  wordt,  waar  hij  eea  geldig  exoQua  had  (1.  7  §  4  D.  43. 
84).  .  YgL  1.  89  I  7  D.  9.  9;  1.  IS  ]>.  8.  6. 
(8)  et  L  1  {  S  D.  4S.  6;  L  16  §  9  D.  48.  94  (Is  «qmlrirw 
(8)  Zie  IdOBL,  Aiy.  f  SS6;  I.  1  f  1,  17  D.  89.  1;  L  1 

pr.  D.  43.  6. 

(4)  Zie  Lenbl  §  237;  1.  2  pr.  D.  43.  8.  Bij  opera  iu  publico  quae 
publieo  utui  oMMi  spxsekt  de  onzeditmatiglieid  van  aelf  (oC  1.  8  §  17 
D.  43.  8.) 

(5)  Zie  Lbkbl  §  241,  248. 

(6)  Zie  Lbol  §  887. 

(7)  L.  1  §  17  D.  89.  1,  vier  uitlegging  eokter  bemt  is.  Zie 
eeaetayds  Bi^ol  p.  180  vgg;,  anderan^ds  finaosHABD,  He  9f, 
MS.  Mwl.  p.  198 — 184.  Bside  sohrQveis  verlissen  uit  het  oog,  dat 
in  plaats  van  jmNieo  gslosen  saoet  woidoD  jfosiAM  puHIóo, 
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interdict  bt*st;iat  ten  aausieii  vau  apera  iu  puUico  (1.  7  D.  -I'S. 
8  cf.  1.  2  §  17  cod.)  en  geen  prohibitoir  ten  aansien  van 
opera  in  privato  (1). 

Voor  cpera  m  puliUeo  geldt  overigens  schijnbaar  eene  uit- 
sondering (£);  geoorloofd  zijn  die  werken,  welke  tot  stand  zijn 
gekomen  krachtens  speciale  vergunning  van  het  daartoe  be- 
voegd gezag.  Zoodanige  veignnning  pleegt  echter  niet  anders 
verleend  te  worden  dan  onder  het  voorbehood  ut  êine  iniuria 
euittsqiMm  fiat  (1.  2  §  10,  §  16  D.  43.  8) ;  zij  legt  dus  wel  den 
8t;iat ,    muar   geenszins  particulieren  het  zwijgen  op  Deze 
kunnen  rle-a  unilanks  op  grond  van  schade  door  liet  intrniictum 
qmd  rl  uut  chiiii  rer^titutie  verkrijgen,  voor  zoover  het  geïncri- 
minei  nle  werk  geen  gebouw  is.  Want  ten  aanzien  van  tiedificia 
M  publico  geldt  de  bijzuudt  n   regel  (1.  7  ,  1  2  §  17D.  43.  8): 
qui  nuUo  prokt6eHtemi<M»puUiat  AXDmoAYEUTeeffemhts 
non  eH  demolke  (4); 
doch,  waar  van  andere  werken  sprake  blijkt  te  zijn,  is  het 
htterdietnm  qvod  vi  mU  ckm  ontvankelijk  (1.  7  §  8  D.  43.  24) : 
êi  fouam  f^mt  mi  st/ro  puKM^it  et  6o8  ment  in  eam  t»- 
eiderü,  agere  paeenm  hoe  mtenSeto; 

(1.  17  §  2  D.  8.  5):  êecundmn  euius  pariefem  vieinnê 
st^rcHlinum  feceraf ,  ex  quo  panes  madescebat  consulebatur 
(comulehat  (im'tiiiufmijduin  posset  vicinnm  cof/ere ,  ut  strr- 
cnVunnn  l«IIt>rrt.  na/xjndi  ^  si  in  lueo  pMicQ  id  fedsstt  pei 
interdict  urn  (5)  cogi  posse. 

Q)  Met  Qiteonderiug  althans  dar  werken  in  ripa  /lumiau,  —  De 
toepassel^kbeid  van  het  inttrdictum  qaod  vi  aut  dam  op  werken  in 
reliffioto  blijkt  truuwuns  rechtstreeks  uit  1.  11  \  2  D.  411  24;  I.  15 
^  2,  I.  22  §  4  eod.;  1.  2  D.  47.  12;  de  toepasselijkheid  op  werkeu 
im  publieo  uit  1.  7  §  8  O.  43.  24  cf.  1.  17  §  2  D.  8.  5.  xuudat 
alleea  ten  aansieD  van  «erken  im  seere  tw^fel  mu  overbleven. 

(8)  L.  S  pr.  D.  4S.  8. 

(8)  Vgl.  Lfoir  ad  art  1401  n«  66. 

(4)  De  beperking  geldt  niet,  indien  hei  publiek  belang  gekrenkt 

wordt  (1.  2  §  17  Ü.  43.  8). 

(5)  Bij    gebreke   van   een  afzonderlijk  resUtutoir  interdict  voor 
Thtmii,  LII«be  Deel,  8de  attik  [ISSiJ.  SS 


508 

Ten  aansien  der  lee  en  harer  stranden  bestaan  geen  bijzondere 
Tooraohriften.  Werken,  daar  verricht,  vallen  dus  nooit  onder 
het  interdictum  qxml  vi  aut  dam.  Naar  iuialogic  echter  van 
opera  In  pu6/lco ,  waarbij  particulieren  schade  lijden,  rekent 
PoMPüNius  ook  hier,  indien  zulks  liet  geval  is,  interventie  den 
Praetor  tot  plicht,  waarbij  echter  voor  het  ontbrekende  interdict 
de  mauué  mififurh  subintreert  (1.  50  i).  41,  1); 

manu  (1)  proAibendm  ent ,  ui  cnm  mcommado  cef^orum 

vl  fae'mt  (cf.  l.  1  §  18  D.  39.  1;  1.  a  §  8,  1.  3  §  1 , 

1.  4  D.  43.  8). 


Reanmeeiende  komen  wij  tot  den  condnaie: 
Het  mterSdwm  quod  m       doM  wordt  ui%evaardigd  tegen 
€jptm  t»        die  hnn  ontstaan  danken: 
lo.  aan  daden  van  eigen  richting, 

2o.  aan  daden,  waardoor  rechten  zijn  geschonden,  welke  de 

dader  behoorde  te  eerbiedigen ; 

.'io.    aan  daden,  waardoor,  hetzij  voorschrilten  van  het  bevoegd 
gezag  zijn  geschonden,  hetzij  dat  gezag  zelf  zijne  bevoegdheid 
is  te  buiten  gegaan. 

No<r  algemeener:  aan  daden,  die  een  ongeoorloofd  karakter 

dragen. 

De  laatste  formulecring  vinden  wij  in  1.  1  §  1  D.  39.  1 : 
h{o<')  infer<Iirf{o)  reêtUuetur ,  n  quid  illicite  factum  uL 

Ongeoorloofd  is  dan ,  wat  de  lechter  (met  inachtneming  van 
bepaalde  wetsvoonehriften)  ongeoorlootö  acht.  Dit  standpnnt 
is  geheel  modem;  en  hij,  die  idö  spreekt,  rukt  de acheidsmiinr 
weg,  die  andere  bestaan  aon  tosschen  het  vdeirAetiÊm  quod 


operm  im  fwNko  (!•  *  f  17  D.  48.  8)  kan  hier  aUesa  het  iMkhm 
fMoi  pi  Ml  ekm  bedoeld  s^a. 

(1)  Zalk  een  maw  pmtibere  wordt  wellicht  ook  bedoeld  in  1.  8  O. 
1.  8;  aie  eobtor;  LanL,  4a*  Sd,  Arp.  p.  366. 
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vi  aui  ehm  en  de  actie  van  art.  14<01 ,  op  opera  m  noh  toe- 
gepast. Altlians,  indien  men  toegeeft,  tlat  Iiot  bei;iip 'a)n  recht- 
matig" al  datgene  omvat,  wat  de  rechter  als  zootlaiug  aanmerkt ( 1). 
l)üct  men  zulks,  dan  is  het  niet  tu  i)l'elachti<r ,  dat  het /7//w//r/'////7 
quod  vi  (lid  dam  nog  steeds  bij  ons  voortleeft,  (2)  nog  steeds 
reageert  tegen  daden  van  eigen  richting,  voor  zoover  de 
lechtec  haar  niet  billijkt  (3),  t^en  daden  waardoor  rechten 
worden  gekrenkt  (4),  tegen  daden,  die  door  de  overheid  bij 
wet  of  veroidening  specuil  verboden  sijii  (5),  ten  «lotte  tegen 
daden  der  overheid  lelve,  waartoe  sij  niet  bevo^  was  (6). 
Ban  aal  men  aan  moeten  nemen,  dat  ook  thans  de  kring 
der  lakelijke  rechten  ten  aanoen  decer  actie  onbeperkt  is  en 
er  dos  geen  het  minste  beswaar  bestaai ,  om.  haar  behalve  den 
eigenaar  ook  den  bentter  (7),  ja  sdfe  den  blooten  hooder 
toe  te  wijzen ,  onverschillig  of  hij  zijne  bevoegdheid  aan  den 
eigenaar  ontleent  of  niet  (8).  Dan  zal  men  alleen  in  zooverre 
iets  nieuws  kunnen  constateeren  ,  als  onze  actie  niet  meer  beperkt 
is  tot  die  gronden,  welke  de  Romeinsche juristen  noemen,  maar 
daarnevens  nieuwe  tjrondslagen  voor  haar  toewijsbaarlieid  — 
met  name  belemmering  van  het  vinkeer  te  laud  en  te  water  (9), 

(1)  Zie  ten  betooge  dier  stelling  MoLumuAir,  BêM»$,  Mëg,  dl. 

6  (1887)  p.  vlg. 

(2)  De  hedeudaugschc  toepiis^elijkheid  vao  bet  iuterdict  ia,  gelijk  men 
weet,  bij  onze  oostelijke  uHbureu  zeer  betwist.  Zie:  Hssas,  Euupruclu- 
recht  p.  UI;  WiHBSCHSiD  §  466u. 

(3)  Zin  Lioir  ad  art.  1401  n»  lOS  17»  59,  76,  78,  79,  81,  98>o. 
Bmim  0mmI.  V.  i.  Wilk  ».  Stnft,  n  p.  68*9;  Kaaa,  tk»  Shidnfa 
BMtdmê,  10«k  ed.  ^  857  (IV). 

(4)  Zie  LÉON  ad  art.  HOI  n»  10,  10«,  ete. 
(6)  Zie  Léon  ad  art.  1401  no  1,  4,  etc. 

(6)  Zie  Lkon  ad  art.  1401  n»  58,  81,  ÜS,  U8'».  Vgl.  u»  20,  21, 
40,  111  (ontzcggiug  vau  den  eisch  op  groad,  dat  de  maohtsoefeuiog 
gewettigd  wan). 

(7)  Zie  Idkni  ad  art  1401  a«  170. 

(8)  Zie  Uov  ad  art  1401  n«  108,  109, 118, 114t,  ISS.  —  De 
wet  aelf  voomndintelt  snlka  in  art  1698.  Ygl.  AUg,  Ltuiêf,  f  141  (L  7) 

(9)  Zie  Lioir  ad  art.  1401  n*  16,  87.  96, 106;  KuB  tkê  SMmtê 


t 


510 


eli  onvoorzichtigheid  of  nalatigheid ,  waardoor  een  ander  schade 
lijdt  (1),  —  door  den  rechter  deels  knnnen,  deels  moeten 
wordoi  aangenomen. 


Dat  het  interdict  van  den  begin  af  aan  tegen  alle  opera 
illieUe  faefa  gericht  is  geweest,  sal  wel  niemand  onier  waar- 
schijnlijk achten.  Tronwens  de  omschrijving  zelf  van  he^fene 
gewraakt  wordt,  als  vi  aui  dam  fa^m ,  past  alleen  op  datgene , 
wat  in  den  vorm  wederrechtelijk  is:  het  handelen  op  eigen 
gezag,  zonder  voorkennis  des  rechters  (2) ;  zij  past  niet  op 
daden,  wiur  wcdcrreclitclijk  kamktcr,  otiafliunkdijk  van  de 
wijze  van  oj)tr('(lcii  des  daders  va'^tstaat  {'\).  Daar  waar  eene 
daad  onder  tille  omstaiidiijlicdeii  oiirc<litinatiij  is,  behoeft  tiicn 
zich  om  haren  vorm  niet  te  bekommeren;  lieeft  uien  dus 
aangetoond,  dat  de  tegenpartij  cenc  daad  heeft  verricht, 
waarthior  een  wettig  verkregen  recht  des  eischers  werd  gekrenkt, 
dan  is  het  verder  onverschillig  of  zalks  vi  out  elamy  of  hoe 
dan  ook,  geschied  zij  (4).  Wel  wordt  dit  nn  en  dan  door 

Blackston»  ]0«b  Ed.  (1887)  p.  257  (IV),  326.  —  Deze  daden  valleu 
bij  ous  niet,  gelijk  bij  de  Romeinen,  onder  een  ulgemeeue  wettelijke 
verbodsclausale. 

(1)  Indien  men  nameiyk  art  1409  ala  eene  uitlegging  ran  art. 
1401,  en  niet  als  een  seUbtsDdig  voonekfift  opvat,  wat  pmkttsdi 
geen  venehil  maakt.  OnvoofriBbtigkeid  is  naar  Soneinsek  veeht  wel 

grondslag  voor  de  aciio  Ugis  J'/ui!iae ,  maar  niet  voor  het  interdietum 
quod  vi  aut  dam.  Het  tegeiultel  wonlt  niet  bewezen  (^oor  1.  15  §  11 
D.  43.  24,  wiiur  culpa  blijkens  den  samenhang  de  betcekenis  ran 
damnum  heeft,  eu  ten  onreohte  door  Siölzsl  (p.  387)  in  letterlijken 
tin  wordt  opgevat. 

(2)  „FormtUu  UanOi," 

(8)  „Miaieriêttti  UmteUJ*  —  Pormeel  en  ■ateriesl  mineht  kunnea 
tronwens  seer  wel  gepaaid  gaan  ({  1  Inat.  IT.  8). 

(4)  L.  9  pr.  D.  4.  2;  1.  21  D.  39.  3;  1.  7§  4,  8.1.  11  pr. ,  §  2,  3.  1. 
13  pr. ,  §  8 ,  1.  15  (  1 ,  2  ,  1.  18  pr. ,  1.  22  pr. ,  §  4  D.  43.  24 ;  1.  13  §  2 
D,  7.  li  1.  27  i  14  D.  9.  2i  1.  6  I  8  •  L  7  D.  7.  4;  L  17  §  2  D.  8.  6. 
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de  Ronieinsclie  juristen  uit  het  ooir  vcrlomi  (1);  doch  zulks 
bewijst  alleen ,  dat  Imn  niet  altijd  het  \  crs^^  liil  tuascheu  de 
onderscheiden  soort  van  feiten,  waarop  het  interdict  toepassing 
vond,  helder  voor  den  geest  heeft  gestaan.  Maar  het  wederlegtde 
stelling  van  HnsB  (2)  niet,  dat  namelijk  het  interdict,  oonipron- 
kdijk  alleen  tegen  daden  van  eigen  richting  nitgevaardigd , 
later  eveneens  dienst  heeft  moeten  doen  tegen  alle  daden, die, 
onafhankelijk  van  haren  vorm,  reeds  door  haar  inhoud  onrecht- 
matig zijn  (3). 


Thans  dient  ondenocht,  welke  eigenschappen  de  onrecht- 
matige daden,  die  den  grondslag  oitmaken  van  het  interdict 
(of  van  de  actie  van  art.  1401),  bezitten  moeten,  zal  de  dader 

daarvoor  ter  verantwoording  kunnen  worden  geroepen. 

In  de  eerste  plaats  is  altijd  een  subjectiel  element  (V)  bij 
den  dader  noodig  (.'));  wellielit  wordt  daarnevens  eeji  materieel 
gevolg  verlangd.  Het  subjectieve  element  is  bij  de  Itomemen 
altijd  opzet  (6).  Men  pleegt  geen  eigen  richting  onbewust, 
maar  alleen  dan,  indien  men  weet  ol'  weten  moet  (7),  dat  het 


a)  L  5  t  6, 1. 11  §  1 . 1. 18  f  4»  6, 1. 16  §  1  D.  48.  84;  1. 4S  D  9.9* 
1.  6  I  10  D.  39.  1  (j>erteveraf ,  of.  1.  1  f  6  D.  48.  84)}  e.  8  G.  8.  84. 

(2)  EitttprueisrecAé  p.  2,  3. 

(3)  Jaiiuner,  dat  Hesse  zelf  in  f.ijn  verder  Isetnog  dit  juiste  stand- 
punt weder  glippen  laat  eu  dan  eeua  {Eins}jruch$rerhl  p.  9)  zóö 
redeneert,  als  ware  bet  interdict  uitsluitend  tegen  „materieel",  duu 
weder  (ibid.  p.  31)  nis  WRre  het  uitaluiteud  tegen  „formeel"  onrecht 
gerieht. 

(4)  Onse  w«t  DOcmt  dit  „soknld'*;  de  Romeinen  spreken  van  Murfis 
waar  het  noodig  is  dobu  en  ««^  onder  één  hoed  te  brengen  (Gai. 

ITI  5  211). 

(5)  Daarin  juist  ligt  het  onderscheid  iusschen  de  „handelingen" 
eu  de  „daden"  onzer  wet ,  gelyk  door  my  betoogd  werd  ia  bet  RecMtg, 
Mag.  dl.  8  (1889)  p.  573*. 

(6)  L.  11  §  6  D.  43.  24  cf.  1.  13  §  2  eod. 

(7)  Ooversohoonbare  onknnde  staat  met  wêteniohap  gelijk. 
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Teoht  tot  de  daad  door  de  tegenpartij  betwist  vordt  (1).  Het 
lelfde  gddt  van  de  krenking  van  eens  anders  recht.  Alleen 
dan  kan  men  geacht  irorden  rieh  daaraan  schuldig  te  maken, 
wanneer  men  met  het  bestaan  van  dat  recht  bekend  was,  zij 
het  al ,  dat  men  zich  in  den  persoon  van  den  rechthebbende 
vergiste  (2),  of  in  't  geheel  niet  wist  aan  wicu  dat  reclit 
toekwam  (3).  Naar  ons  recht  is  nevens  opzet  de  nalatigheid  of 
onvoorzichtighciti  (h-s  daders  een  voldoend  subjectief  element 
der  daad,  waardoor  cou  ander  schade  is  berokkend  (art.  IIOZ). 
Een  materieel  gevolg  is  naar  Komeinsch  recht  geen  noodza- 
kelijk vereischte.  Kigeu  richting  en  rechtskreiiking  blijven 
onrechtmatig,  ook  dkn  wanneer  daardoor  geen  schade  is  geleden. 
Dit  leert  TuBAflüS  (1.  22  $  8  D.  43.  2i). 

Si  êiereui  per  funtdtm  metm  Adem^  cim  id  ie  faeere 

veêmeeem^  QUAKqirAM  NiHit  damni  nonis  imn  . . . : 

tamm  ieneri  te  qmd  vi  out  eïam. 
Ten  onrechte  beweert  StSlzsl  (p.  885),  dat  deae  vrijzinnige 
opvatting  aan  Labbo  aanstoot  gaf;  diens  t^nspraak  befareft 
een  ander  punt.  Wel  zien  wij  hij  andere  joristen  de  afwezigheid 
van  schade  als  verlegenheitlsargument  dienst  doen ,  om  klaar- 
blijkelijk ongegronde  aanspraken  met  fatsoen  af  te  wijzen  (i): 
(1.        D.  43.  21')  si  immafuram  sih  ani  caeduam  ceckJent 

qhU  ,   interdictij   (fnod  vi   aiit   dam  tenetur :    -t!  maturam 

similifer  caedium  NfiQUS  DAMNO  DOJONUs  ADFficrus  ssr, 

nihil  praestaljit. 

(1.  7  §  6,  7  D.  43.  24)  si  quiê  acervum  stercoriê  drea 

êfffttm pmguem  ^sieeerii  eim  eo  «qHodviatU damfaekm  est» 

agi  potest;  et  koe  venm  est^  quia  solo  ymoM  adhibitum 


0)  L.  3  I  7.  8, 1. 4. 1. 80  f  8.  L  91  f  1  D.  4S.  S4;  1.  78  f  2  D.  60. 

17  cf.  1.  43  D.  9.  2. 

(2)  L.  5  §  5  D.  43.  24. 

(3)  L.  13  §  5  D.  43.  24  cf.  1.  43  D.  9.  2. 

(4)  Geheel  op  dezelfde  wijze  als  bjj  het  interdict  ne  qtUd  im  locq 
êocro  Jiat  (i.  1  J  2  l).  43.  6), 
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sa.  Pkme  ii  quid       eol&mü  eauta  faeivm  Mt ,  mterdieiiim 
quod  vi  out  elam  locum  non  kabet,  ti  meUor  cauta  facta 
»iê  offff,  (fttamvis  proUbitMê  quis  [vi  vel  olam]  feeerU. 
(1.  Ui  ^  L  D.  48.  24)  »i  qini  vi  aut  dam  arbores  non 

frug\fera9    eeeiderit ,    veluli    cupreuen»,   dommo  dumtaxat 
competit   iiiU^nlirfum .    Sed  .t/  avitM'iiita.'i   <iutu'iliun  rx  huius- 
fftodi  arhorihut  pruesU  tur ,  potkst  dici  kt  FKiJCTHAKir  iste- 
KKssK  (1)  propter  ooluptatem  et  geëtaiumem  et  etse  huic 
ittterdieto  locum. 
Demietk>min  is  het  standpunt  vftn  Trebatius  zó<)  juist ,  dat 
men  zelfs  onder  eene  wet  als  de  onze,  die  bij  ongeluk  (maar 
met  volkomen  dnidel^kheid)  het  materieel  gevolg  als  vereischte 
der  onrechtmatigheid  b\)  alle  daden  londer  ondereeheid  gesteld 
heeft,  nch  in  de  noodnkelgkheid  siet  en  argnmenten  weet  te 
vinden,  «n  het  als  algemeene  voorwaarde  voor  de  toewgnng 
der  actie  van  art  1401  te  écarterren  (2). 

Onder,  bijzondere  omstandigheden  kan  natanrlijk  het  mate- 
rieel gevolg  noodzakelijk  element  zijn  der  onrechtmatige  daad. 
Zoo  bij  ons,  wanneer  den  dader  niets  meer  dan  nalatigheid  ui" 
on voorziehtiglieid  verweten  wordt  (art.  1  U)2).  Zoo  te  lltime, 
waar  het  gold  een  opus  iu  puOlico,  omdat  de  iVaetor  uitdrak- 


(1)  D.  w.  a.  fnektanm  dawMum  paü.  —  Geen  betrekking  op  dme 
vraag  hebben  de  overige  plaatsen  waar  aaa  bepaalde  penonea  (L  11 
{  1,  IS,  1.  13  f  8,  4  D.  43.  24)  het  interdict  wordt  toegekend,  qma 
iatenat  ips forum),  omdat  die  aitdmkkiag  daar  alleen  dienen  moet 
ter  verklaring  hoe  personen,  overigens  VRn  een  zakelijk  recht  ver- 
stoken, tocJi  zich  over  handelingen  van  derden  kannen  heklagen. 
„Belang"  beteekeut  in  dien  samnihang  niets  anders  dan:  zakelgk 
reoht  ad  hoe,  eu  heeft  met  het  vereischte  van  toegebruohta  schade 
niets  te  naken. 

<9)  Zie  Ltev  ad  art  1401  a*  99.107,109«,  naar  ook  n*  16. 101, 
108,  105,  lis  —  Bier  kan  men  dos  prof.  HaiuKaa  (Sêi  rteÜ  m 

dê  wutaUeiappij  (1888)  p.  108)  nazeggen;  wetgever  heefi  «kn  rechter 
den  weg  lot  iet  recht  teillen  a/iinijden ,  maar  het  is  hem  niet  gêbM." 
Ygl.  Ksaa  Ue  Stmkaf*  BhcMoue  lOd»  ed.  (1887)  p.  882  vg. 
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kclijk    in   zijn   edict   de   ourechtmatiglieid    van  het  materieel 
trevolg  afhankdijk   stelt  (1.  2    pr.    1).    4.'5.    S).  Men  vergete 
echter  niet,  dat  ook  daar,  waar  het  vereischte  van  toegebrachte 
schade  oiuniabaar  is,  het  begrip  van  stohade  ruim  moet  worden 
opgevat  (L  2  §  II,  12  D.  43.  8): 

dam$um  auiem  pad  vifkfur ,  qui  eommodim  amUUt .... 

sit  {fif)  detmor  vel  anffut^or^  mtenUeio  opoa  {loeat  f)  eii. 
(Cf.  1.  25  D.  89.  2). 
Bechters,  die  hel  begrip  van  schade  in  ezdnsieven  rin  ala 
onmiddellijk  en  geldelijk  nadeel  opvatten,  maken  rich,  gelijk 
onhings  door  mrjn  hooggeschatten  ambtgenoot  Druoher  (1)  op 
even  grondige  als  boeiende  wijae  werd  aangetoond,  aan  weinig 
minder  dan  een  deni  de  jasiicc  s-cimidig. 


Ken  nadere  toelichting  vereiacht  het  subjectief  element  bij 
daden  van  eigen  ^iehtlnL^ 

Jlet  moet  den  dader  bekend  zijn  geweest,  dat  zijn  bevoegdheid 
betwist  werd.  Hoe  hij  zulks  wist,  is  onverschillig.  Het  ligt 
slechts  voor  de  hand ,  dat  die  kennis  hem  gewordt  door  een 
protest  {proUbilió)  der  tegenpartij.  Men^  sonde  zich  derhalve 
Beer  veiigissen,  indien  men  in  dat  doen  van  veraet,  een  voor- 
waarde zag  van  het  recht  van  beklag  (2),  een  plicht  door  den 
eischer  te  vervollen  op  straffe  vui  verbeurte  van  het  interdict ; 
integendeel  de  proJUütio  wordt  slechts  vereisoht,  voor  soover 
sonder  haar  de  speciale  dolui  ton  ontbreken ,  m.  a.  w.  in  aoo- 
verre  alleen  door  haar  de  dader  kennis  kon  verkrijgen  van 
den  waren  aard  zijner  handeling.  Het  bewijs  hiervan  is  ge- 
makkelijk te  leveren  (3).  Ware  de  proiiöüio  een  positief  ver- 

(1)  BeeJUsff.  Mag,  dl.  8  (1889)  p.  860  vig. 

(S)  Tensy  dan      aêiifMa  m  pMko  (1.  2  \  17, 1.  7  D.  43.  8). 

(8)  Indien  men  ten  minste  mag  abstraheeren  van  1.  19  D.  88  9. 
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eifohte  ▼oor  het  mieréSefym  qwd  vi  md  dam ,  gelijk  het  geqna- 
lifieeeide  protest  {cpem  noci  wm^iio)  voor  het  daamit  voort- 
vloeiende  mterdieiwm  reêUtmtorimm ,  dan  sou  de  eiflcher  noh  op 
wettige  verhindering  kannen  beroepen ,  en  voor  aoodanig  geval 
de  prokibilh  niet  verlangd  worden  (1) ,  —  doch  het  tegendeel 
geaohiedt:  men  vraagt  niet,  of  de  eiacher  verhinderd  wa8«  maar 
alleen  of  het  achtenr^  blijven  van  het  protest  den  dader  toe- 
gerekend kan  worden,  ja  dan  neen.  In  het  laatste  geval  (^) 
loopt  hij  vrij  ,  omdat  de  .^[x^ciale  doliM  niet  wordt  aangetrofien 
(1.  1  §  10,  11  ,  1.  2  ü.  1:5.  24): 

si  quu  tarnen  mbecHlituU;  itnpt'Uituf.'iJ  vel  rt'iam  m  uff'en- 
deret  vel  te,  vel  eim  qu'i  te  tn^ffni /acieóai ,  i4w  nw  veneril 
ad  prohibendum ,  non  videóilur  advermnm  vr  feasse^  et  ita 
Jjoöeo  seribU.  Idem  aU^  et  n  te  volentem  ad  prohibendum 
vemre  dderruerU  dUqme,  armie  foHe  (8),  «mm  müo  ddo 
medo  meo  ae  pnpter  Hoe  nam  veiteris,  no»  videri  me  vim 
Cvi/)  feeiue,  ne  t»  aUmia  poieetaie  (mi)  eondieumem  meam 
ifmn.  DiuNQUBHTD  detcrwTm  faeere. 
Op  demlfde  overweging  berost  het,  dat  de  proUbUio  door 
iedereen  (4)  voor  een  ander  kan  geschieden  (5) : 

nee  quem  moveat,  qnod  per  liberam  personam  aclio  a^lquiri 
von  solet;  nam  pruInhUn)  ha*''-  [<pii«l)  demonKtrat  te  n  facere^ 
quid  mirum?  qHuni  et  -si  duw  tu  me  fecerls ,  fui//''ani  'ir(i"m'in. 
Ergo  FACTo  mtnjjH  ïuü  oslinqu£NTIS,  quam  alieno  ad^ui- 
rilur  mihi  actio  (6). 

(1)  L.  5  §  7  I).  39.  l. 

(2)  Zie  voorheelden  van  het  andere  in  1.  1  t      1.  6  (  1, 1.  IS  1 1, 

1.  20  pr.  D.  4:^.  24. 

(3)  Zeker  wel  een  wettige  verhindering ! 

(4)  Bij  het  gequaliEceerde  protest  gcldeu  de  gcwoue  regelen  voor 
pioeessueele  vertegenwoordiging :  1.  1  §  3 ,  I.  6  $  1 ,  18 ,  20, 1  7  §  1 ,  1*  ^ 
18  pr.  D.  89.  1.  Degene,  die  uNene  «eaiiM  de  eperi$  novi  rnmêuHo 
uitbrengt,  verwerft  derhalre  het  mieriKeiim  rmUMerüm  voor  ludi  lelf 
(1.  7  pr.  D.  39.  1  vgl.  1.  1  §  20  eod.). 

(5)  Vat.  Fr.  §  334 ;  1.  72  D.  8. 8j  L  U  D.  39.  Ij  1.  3  pr.,  1 17  D.  43.  Si. 

(6)  L.  3  pr.  D.  é3.  U, 
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Ts  de  fifoiibUiQ  in  het  geheel  geen  door  het  recht  verlaqgde 
handeling,  maar  alleen  noodig  vooriooverre,  het  faebm  der 
tegenpartij  londer  haar  niet  een  fa^nm  deHnqumtii  loude  lijn, 
dan  is  het  duidelijk,  dat  aij  nog  veel  minder  aan  bepaalde 
vormen  kan  zijn  gebonden.  Ieder  protest  ttaat  derhalve  gelijk, 
onvenchillig  of  het  xioh  oit  in  tegenspraak  of  in  t^peostand 
(1.  20  §  1  n.  48.  24): 

prokibitm  aut^m  mtefliffifur  (juoléet  prohibentijt  actu^  id 
esl  rel  dw^nlh  prohiht^r^ ,  vel  inanum  upiMientis  lupil- 
luHive  iui'tufifi.s  jirolnht'iub  ffrafia , 

(1.  1  §  6,  7  I).  43.  21)  seii  ff  xi  qvh  iartu  vef  minimi 
lapilli  prohifjitu!^  penteveravit  facere,  Aunc  quoque  vi  feasse 
mderi  Vediu»  et  Ptoiipovhix  vrihmd  eoque  itire  utimur,  Sed 
etAi  contra  testtutionem  denuntlationmque  /eeerUt  idem  etêe 
CateeUiuê  ei  Treèatme  puiant  (1). 
Hen  kan  derhalve  het  woord  proHOiie  even  goed  door  vernet 
als  door  verbod  vertalen ,  begrippen  waartnaschen  ook  overigens 
niet  scherp  wordt  onderscheiden  (2),  even  weinig  als  bij  ons 
tnsschen  «vragen»  en    vorderen*  (8).  Het  is  dus  al  leer  wille- 
keurig, wanneer  Huai  (4)  beweert,  dat  jproüèiiio  eigenlijk 
verbod  beteekent«  en  dat,  al  wat  daaraan  verder  wordt  toe- 
gevoegd, zooals  de  tacfiM  lapilli ^  eigenlijk  symbolische  hande- 
lingen  zijn,    dit!    voor   ons    modernen   geen    beteekenis  meer 
liebl)«n.    Het  wcrj)en  van  eet\  steentje,  is  niets  anders  dan  het 
feitelijk  verzet  iu  zijn  goedaard igsteu  vorm,  de  tegenstiand  tot 

(1)  Dit  laatste  erkeauen  ook  Julia^mus  (i.  7  §  2  D.  43.  34)  ea 
Ulpianus  (I.  5  §  7  eod.) 

(2)  FtdMen  is  synonieni  sfluenqds  met  vim  feeën  «a  m«  «mmiw 
(1.  8  {  1  D.  43.  S«;  1.  U  D.  48.  16),  anderentjds  met  ieUréteen  (I.  8 
§  5, 1.  5  f  10  »•  ^3  «•  <  ^'  3*  f  ^  lY.  18),  en  in  de  deids 
plnats  met  ieemtien  (§  1  Insi  IV.  15),  dos  met  eenei,  eerèod,  m 
protest. 

(3)  Artt.  116,  175,  176,  180,  182  K.  —  Met  beiden  ia  „htvtl" 
weder  synoniem  ^art.  1274). 

(4)  EintpruehtreclU  p.  13—16. 
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een  nummiiiD  gerednceerd.  Dti  een  exploit ,  aooals  men  bij  vak 

DBN  Honrrt(I)  er  een  aantreft,  meer  in  onze  zeden  ligt,  zal 
niemaiirl  betwisten  (ïi) ;  het  lieeft  bovendien  dit  voordeel,  dat 
het  de  verjaring  stuit,  wat  een  feitelijk  verzet  niet  doet  (art. 
2016).  Maar  ook  een  exploit  iir.i.ikt  de  aetie  van  art.  11<()1 
alleen  daarom  ontvankelijk ,  ouidat  hij ,  die  er  zich  uiet  om 
bekommert,  eigen  richting  pleegt,  niet  omdat  eene  noodige 
formaliteit  vervuld  is. 

Het  lEoa  overigeiu  weinig  ter  aake  doen,  of  «veraet^r  dan 
wel  «verbod«  jniiter  vertaling  van  prokUiHo  ware,  indien  niet 
HuBs  (8)  vit  zijn  vwtaling  een  tweede  ved  gewichtiger  conse- 
qnentie  had  getrokken,  n.I.  deie,  dki  in  het  moderne  reoht 
het  imlerdi^m  (jnod  vi  out  dom  vervallen  ia.  Ware  dit  jnist, 
dan  zon  het  moderne  recht  geen  enkel  algemeen  reehtsmiddel 
tegen  eigen  richting,'  bezittmi.  Het  is  dus  wel  van  nut,  zijn 
argumentatie  aan  een  grondig  onderzoek  te  onderwtTj)en.  Die 
argutiientatie  komt  hierop  neder.  Heden  ten  dage,  zoo  zegt 
Hkssk  heeft  de  eene  burger  van  den  ander  noch  gebod,  noch 
verbml  af  tc  wachten;  bij  ons  gebiedt  alleen  de  overheid;  derhalve 
heeft  de  prohibitio  geen  juridische  beteekeiiis;  als  verbod,  gedaan 
door  een  particulier,  kan  aij  gemat  ter  sijde  worden  gesteld. 
Derhalve  is  van  een  vi  faehm  nooit  sprake  meer ,  en  bijgevolg 
ook  niet  van  een  dam  fatUm,  Want  wie  kan  «ch  beklagen, 
dat  achter  xijn  mg  om  is  geschied,  wat  hij ,  tegenwootdig 
lijnde,  toch  niet  met  eenig  gevolg  had  kannen  verbieden? 
Gelokkig  is  een  blik  op  art.  1£74  genoeg  om  de  onjntstheid 
van  He8se^s  uitgangspunt  te  leeren.  Sommaties  van  den  eenen 
burger  aan  deu  anderen  komen  ook  uu  nog  dagelijks  voor  (é). 

(1)  Formulierboek  (1881)  n«  9. 

(2)  Zie  echter  Gboknswkgbn  ,  de  LL.  abrog.  ad  1.  6  §  10  D.  89. 1* 

(3)  EiHtpruektmU  p.  88—91. 

(i)  Steiker  nog,  de  bniger  heeft  meer  dan  eens  het  leeht,  on  den 
aatbieaaar  te  bevelen:  art.  1968  (hypotheekbevaaidecs);  art.  10  Bogl. 
IV  (dearwaardeis). 
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Gdnkkig,  leide  ik,  want  het  snirogaat,  dat  Hbssb  ons  voor 
het  uUmRchtm  quod  m  out  elam  in  de  hand  «ril  stoppm^  is 
werkelijk  wel  wat  heel  pover  Qif>gevallen.  Hij  verwijst  ons 
namelijk  naar  de  gelegenheid  om  een  provisioneelen  eisch  te 
doen,  tot  het  doen  staken  van  het  ondernomen  werk.  Het  is 
echter  vrij  duidelijk,  dat  wij  daaraan  een  slechten  ruil  tloen. 

piovisioneele  cisch  toch  verschaft  ons  noch  restitutie  \  ;in 
(lattjene,  wat  tot  op  de  toewijziutr  inoeht /ijn  tut  stand  gclvDiiien , 
noch  veiiroediiii;  voor  de  reeds  geJetlen  schade ;  wordt  bovendien 
niet  toegewezen  zond(!r  een  summier  bewijs  van  ons  recht  of 
van  ons  bezit  (l),  en  alleen  onder  voorbehoud  van  een  later 
te  leveren  volledig  bewijs  (2),  —  terwijl  het  interdicfum  qvnd 
vi  aut  dam  restitutie  en  schadevergoeding  zonder  aoodanig 
summier  bew^  en  aonder  voorbehood  verschaft. 

Qelijk  bij  den  aanvang  reeds  ges^  werd,  eeue  daad  kan 
het  karakter  van  eigen  richting  dragen ,  ook  sonder  voorafgaand 
protest,  want  de  vraag  is  alleen:  bestond  de  speciale  doitta? 
Dan  alleen  is  de  firoJU^üo  onmisbaar,  wanneer  vooraf  geen 
contiroversia  bestond,  of  wel,  wanneer  de  dader  tijdig  en  be- 
hoorlijk (3)  had  kennis  gegeven  van  zijn  voornemen,  om  ondanks 
het  geschil  de  hand  aan  't  werk  te  slaan.  Imnjers  in  het  eerste 
geval  kan  slechts  het  protx'st  zelf  een  gc.>*chil  in  het  leven 
roepen  (  1)  fen  zonder  geschil  is  eigen  richting  ondeiikhaar) ; 
in  het  tweede  geval  mag  de  dader  het  .stilzitten  tier  tegenpartij 
als  berustint,'  aanmerken  en  kan  hij  zich  beroepen  op  den 
regel,  die  ook  bij  andere  onrechtmatige  daden  wordt  gehuldigd, 
dat  namelijk  vrijwillige  (5)  berusting,  even  goed  als  aitdruk- 


(1)  Zie  boven  (p.  80*). 

(9)  Art  999  Rv  ;  of.  CSv.  Fro9.  Ofdm  \  816,  806. 

(3)  L.  6  pr.  —  f  4»  1-  11     11      «8.  94. 

(4)  Doch  daarmede  is  dan  ook  r1,  wal  uoodig  is,  geschied.  Eens 
geduiin  blijft  het  protest  werken ,  totdat  hei  wordt  ingetrokken  (1.  l 
I  9,  I.  :i  §  1.  20  §  2  D.  é3.  a*). 

(5)  Cf.  l.  ü  pr  D.  é.  2. 
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kelijke  to«s(eminiiig  (1)  het  recht  ap  beklag  (2)  verbearen  doet. 

Uit  de  onrechtmatige  daad  ontstaan  rechten  voor  hem  «jegens 
wten  die  daad  gepleegd  isv  {'i),  d.  w.  z.  indien  men  zich  over 

eigen  richting  beklaagt,  voor  hem,  met  wien  de  dader  in 
i^eacliil  lag;  indien  reclitskrciik ing  wordt  verwet^'n ,  voor  lu'tn  , 
wien.-*  recht  gekrenkt  is  (1);  iiulicii  naar  het  iitatcricelc  gevolg 
gevniagd  wordt,  voor  heui,  die  de  scliatle  heeft  geh-den  ;  imlien 
het  publiek  recht  op  het  .spel  ï>taat  (ö)  voor  iederen  bai'ger  (6), 
of  in  elk  geval  voor  de  overheid  (7).  Die  rechten  zijn  twee 
in  aantal.  In  de  eerste  plaats  verwerft  de  gekrenkte  het  recht, 
om  de  zaken  weder  in  den  onden  toestand  terng  te  brengen, 
m.  a.  w.  het  werk ,  dat  door  de  onrpchtmatige  daad  verrezen 
is ,  w^  te  mimen.  Dit  recht  is ,  volgens  de  terminologie  van 
prof.  Faubc  (8),  #abaolant«;  m.  a.  w.  het  werkt  tegenover 
iedereen,  en  wordt  dan  ook  (bij  gebrek  eener  bijiondere 
/ormtM)  met  het  tnferdieivm  quod  vi  au/ cAisf  tegenover  iederem 
gehandhaafd,  die,  in  het  bezit  van  den  grond,  waar  het 
werk   verricht  is,    de   uitoeleuiug   dier  bevoegdheid  niet  wil 

(1)  L.  1  §  9.  1.  3  §  »— 4,  1.  20  §  2  D.  43.  24. 

(2)  Met  het  recht  van  bekhig  over  de  daad  vervalt  echter  niet  het 
recht  zelf,  waartegen  die  daad  eventueel  iudruischt  (c.  2  C.  3.  34). — 
Vgl.  BiJRCKHARD,  dte  op.  Hov,  HU)it.  p.  1C3 — 167. 

(3)  Zie  LéoN  ad  art.  1401  q.  113.  Vgl.  1.  1  §  19  D.  39.  1  (ü  ad 
fum  r$t  piriintt). 

(4)  Niet:  voor  hem,  wiens  xeeht  men  meende  te  krenken  (I.  6  f  6, 
L  11  f  S  D.  48.  84  ef.  1.  4S  D.  0.  S). 

(5)  Men  deake  aan:  overtreding  der  bonwverordeDingen ,  verteers- 
belemmeringen ,  en  op«ra  iu  publieo  quae  pubUeo  usui  obstanf. 

(6)  Vgl.  1.  3  §  4  —  I.  5  pr.,  §  9 ,  1.  8  §  3  D.  39.  1;  1.  7  §  14  D.  2.  14; 
1.  2  §  34  D.  43.  8  ;  1.  1  §  9  D.  43.  13.  De  uitsluiting  van  viar  ur/nrae 
(1.  2  §  24  D.  43.  8)  is  ongemotiveerd.  —  Zie  voor  het  hedcnduagsuhe 
recht:  Gemw.  art.  143  c;  Wixmoh.  $  326e;  Kbek  n$  SMtaf»  Blad- 
ëtoM  lO*  ed.  (1887)  p.  967  (IV),  886. 

(7)  L.  8  §  17  D.  43. 8|  Gemw.  art.  180.  VgL  Liox  ad  art.  1401  n*  146. 

(8)  IhteunOt  I  8*  dr.  p.  808. 
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dulden  (1).  Dat  die  bevoegdheid  niet  alleen  in  het  Bomeinsohe, 
maar  ook  in  het  hedendaagsehe  raoht  geldt,  wordt  erkend  (2); 
het  veraet  daartegen  is  derhalve  eene  leohtekrenking ,  waar- 
tegen de  aetie  van  art.  1401  met  sneoes  moet  kannen  worden 

ingesteld,  omdat  iedere  bewuste  rechtskrenking  per  se  een 
onrechtmatige  daad  is  (8). 

In  fic  tweede  plaats  ( 1-)  verwerft  de  benadeelde  partij  eene 
delictsactie  (5)  te_i^enüver  hein,  die  de  onrechtmatige  daad  gepleegd 
heeft,  een  //relatief*  recht  derhalve,  dat  eveneens  door  het 
tnierdtctum  quod  vi  out  clam  beschermd  wordt,  üet  object  dier  actie 
is  echter  niet  eene  poena ,  maar  restitutie ,  evenals  bij  het  inïer- 
diekm  unde  dat,  hoewel  eveneens  op  een  delict  gebaseerd  (6), 
toeh  ook  op  restitutie  uitloopt.  Onder  restitutie  is  te  Teialaan 
herstel  in  den  toestand,  waarin  de  etseher  aou  verkeereu,  indien  de 
onrechtmatigheid  achterwege  ware  gebleven  (1. 15  §  7  D.  48.  24) : 
offieh  mUm  imSeiê  üa  cporiere  feriretiiMhiimviAia^^ 
dam  (dieeHdiimf)  eti^  m»  mmm  eaata  «adem  eomSeio  «U  aeioriê, 
quae  /tUura  etui,  ei  id  eput  nefue  vi  neque  elam  faehm  e$êet. 

Die  restitutie  ontleedt  rich  van  zelve  in  de  volgende  elementen : 

(1)  L.  3  §2  D.  4.  7;  1.  7  pr.,  §  11,  1.  11  §  6,  1.  U,  I.  16  §  2  D.  43. 
24.  Vgl.  1.  22  D.  39.  1 ;  1.  4  §  2,  1.  5 ,  1.  12  D.  39.  3  benevens  Sxowkl 
p.  217,  219  (toepuMelijkheid  hi)  opent  nooi  nuntiittio). 

(2)  Zie  Liov  ad  ari.  ]401  n*  17;  Siain  QeuL  s.  k,  WM,  s.  ArwA* 
II  p.  639;  Kbbe       Steieaeê  BtaeMoiM  Id^  ed.  (1887)  p.  987  (lY). 

(8)  Ook  dim  Uqft  dit  waar,  iiMUsB  nea  aaBaaemt  (vgl.  Lioir  ad 
art.  1401  n'  2,  3,  92,  98'»,  ll9,  164,  169,  170,  171,  172,  178,  174. 
176,  177,  178,  179),  dat  de  actie  van  art.  1  iOl  is  uitgesloten,  wnar 
de  wet  reeds  eene  andere  actie  verleent,  want  zulks  is  hier  het  geval  niet. 

(4)  Naar  Engelsch  recht  beeft  de  benadeelde  partij  slechts  de  keus 
tasschen  de  actie  tot  schadevergoeding  en  bet  recht  van  wegraiming 
(Kbre  p.  397).  Dit  is  niet  aitemate  billijk. 

(8)  Ds  verweeider  heet  wdeUsqasnV  (1. 9,  L  8  pr.  D.  48.  94),  ea 
de  grond  sqner  vsibiaienls  „ofwst*  (1.  11 1 6  O.  48.  94). 

(6)  L.  1  §  14,  15  D.  43.  16.  —  Van  heide  mtsvdicten  geldt  dus  ó» 
kHrakteristiek ,  die  He.ssk  (Fifisprvr^.nreeAt  p.  6)  van  het  onEe  geeft: 
zij  zijn  delictsHctiën  ten  unnsien  van  bnii  grondslag,  vermogeosaotiën 
ten  aanzien  van  hun  object. 
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lo  Wegruiming  van  het  werk,  of  vergoeding  der  op  de 
wegruiming  gevallen  kosten  (1); 

2©  Vergoeding  der  schade  ,  ten  gevolge  van  het  werk  door  den 
eischer  voor  de  liti^  co7itestatio  (2)  geleden  (3);  vergoeding  van 
vrachten  ,  die  ten  gevolge  van  het  werJc  niet  getrokken  zijn  (4<); 

3o  Herstel  in  het  volle  genot  van  rechten ,  die  door  de  daad 
gekrenkt  (5),  en  vemienwing  der  rechten,  die  ten  gevolge  van 
het  werk,  (6)  *t  sij  onmiddellijk  (7),  *t  sij  in  verband  met  de 
Teijaring(8)  verloren  lijn. 

Dftt  ook  naar  hedendaagscb  recht  de  eiacher  dit  alles  kan 
vordeien ,  wordt  niet  door  alle  reehteia  in  Nederland  erkend  (9). 
Daarachter  schnilt  waarschijnlijk  de  vrees,  om  aan  de  letter  van 
art.  1401,  die  enkd  recht  op  schadevergoeding  geeft,  te  kort 
te  doen.  Toevallig  echter  is  in  dezen  de  meer  vrijzinnige  opvatting 
tevens  wettischer  dan  de  andere,  blijkens  art.  624,  waar  de 
wetgever  zelf'  verklaart,  dat  eene  "gewone"  rechtsvordering 
behalve  schadevergoediDg  ook  uog  feitelijk  herstel  (10)  omvat. 

(1)  L.  7  §  1,L  11  H.1- 16§2  D.48.84;1.4$8,1.UD.S9.S; 
e.  5  a  S.  84  ot  1.  91  pr.  D.  48.  84. 

(8)  Indien  dammm  Jkiwtm  (1.  14  f  8,  1.  11  (  8, 1.  6  §  O  D.  80.  8) 
de  beteekanis  heeft  van  damnnm  quod  post  litem  coHtettatam  dattm 
»il ,  knn  datnnnm  praeterilum  wel  niets  nnders  heteekeoen  dan  damnum 
quod  ANTE  litem  ronfexfafam  datum  xit.  Bij  ous  accresceert  de  schftde 
ook  na  de  litt»  ronteitatw ,  (atg.  art.  348  2«  Rt.),  en  valt  dos  de  be- 
perking in  den  text  weg. 

(8)  L.  18  |8D.7.1;1.1§2,  1.  13.1.  U  $  3  D.  89.  3;  1.  U  (  4  D. 
48.  84. 

(4)  L.  88  f  11  D.  88. 1. 

(5)  L.  15  §  8  D.  43.  24  cf.  1.  2  §  2  D.  41.  3. 

(6)  L.  15  §  8  D.  43.  24;  1.  21  §  3  eod.;  1.  5  §  3  —  1.  7  D.  7.  4. 

(7)  L.  5.  f  3  D.  7.  4  of.  1.  20  I  8  D.  8.  8;  1.  9  pr.  D.  8.  6. 

(8)  L.  7  D.  7.  4. 

(9)  Zie  Lkon  ad  art.  1401  n«  163*.  maar  ook  n»  99,  107.  153.  154, 
188,  188.  — ^  Het  merkwaardigst  in  syn  soort  is  wel  het  arrest  sab 
n*  148.  7gl.  Jltff,  iMir,  ^  79,  80  (L  6),  f  146  (I.  7). 

(10)  Dat  art.  884  spseiaal  vaa  Mtetaggave^  spreekt ,  hangt  saaien 
met  den  aard  van  bet  deliet,  waarover  dat  artikel  handelt. 
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Nu  kan  ecliter  in  den  samenhang  van  dat  artikel  met  «gewone* 
reiditsvordtruiy  imoit  ictj»  andi-rs  dan  de  actie  van  art.  1401 
(toegepast  op  gewelddadige  ontzetting)  bedoeld  zijn.  Immers 
art.  624  bevat  geheel  nieuw  recht  (evenali^  art.  <>1S),  en  laat 
dus  geen  andere  dan  eene  systeinatiMshe  verklaring  toe  (1). 
Erkent  men  solks,  en  tevens,  dat  «^gewoneür  reohtsvordering, 
in  art.  624,  noodwendig  staat  t^nover  irpossessoiieir  reoht»- 
vordering,  dan  moet  die  ^rgewone*'  reehtsvoidering  wel  met 
de  actie  van  art  1401  identiek  sijn ;  als  zijnde  deae  de  eenige , 
die  nevens  de  poesessoire  actie  den  beaitter  nog  te  stade  soa 
kannen  komen  (2).  Daarmede  is  dan  ook ,  naar  het  mij  voor- 
komt, de  juistheid  der  vrijzinnige  opvatting  voldingend  bewesen. 

Indien  de  restitutie  in  den  voorschreven  omvang  achterwege 
blijft,  moet  het  belang  des  eischers  worden  begroot,  d.  w.  z, 
niet  de  door  hem  geleden  schade ,  maar  zijn  belang  bij  de 
restitutie  7.vhv,  (1.  15  §  7  1).  48.  24): 

Aüc  iuierdk-lo  Utiid  lU  aeaümatur,  qtumü  actorit  itUere^  (3) 
koe  opus  facfum  (4)  csse. 

Op  tweeërlei  w^ae  kan  dat  belang  worden  begroot,  nl.  6f 
door  rechterlijk  ofhUfhm  bf  door  een  taiatoiren  eed.  Het  eente, 
in  geval  de  verweerder  te  goeder  troaw  in  de  onmogelijkheid 
verkeert ,  om  overeenkomstig  sijne  verplichting  te  restitoeeren ; 
het  tweede,  indien  hij  bf  wederspannig  is,  bf  sich  zelf 
opzettelijk  in  de  onmogelijkheid  gesteld  heeft,  om  te  gehoor- 
zamen aan  de  uitspraak  des  rechters,  waarbij  restitutie  bevolen 
wordt  (1.  15  §  ü,  lU  1).  43.  24): 

(1)  Zie  Okoombb  III  (8*  dr.)  p.  16S«.  --  [>e  vervqsing  naar 
PofHIlB  bij  prof.  Facrk  (TTUtor.  toelieU.  v.  k.  Ned.  Bezilr.  p.  89) 
kan  geen  nndere  bedoeling  hebbeu ,  dan  ons  te  doen  sien  dat  art.  6M 
niet  aan  Potuikr  of  aan  bet  Roni.  recbt  ontleend  is. 

(2)  Aan  eeue  petitoire  actie  valt  van  zelf  bij  den  bezitter  in  het 
systeem  onzer  wet  Curt.  617  B.  W.;  art.  130 — 132  Rv.)  niet  te  denken. 

(3)  Doch  hoe  snlks  te  hegrootsn  h^  acties,  qua*  ad  pMnm 
mtaUtOm  pirtmmir  Vgl.  toch  1.  8  §  44  D.  4S.  8. 

(4)  D.  w.  B.  fmslmm  MfM  fUÜIMtm, 
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q^uod  wierfkU  aui  pet  ninMra$iAm  fuod  m  Hlm  aetor 
htraoerU;  aui  ti  iurere  (lees:  reitiiugre)  no»  poiiU{l), 

iuf&eiê  officio  aeiHmandum  eti.  Rm  mttem ,  qvi  doio  malo 
Jwerii,  quominui  possU  ruühiere,  permde  iabenium,  ae  » 
posnet. 

Ilct  tweede  element  der  restitutie,  de  geleden  ^clvA^t  (vul pa) 
wordt  altijd  door  den  nuchter  jjetaxeerd  (1  15  §  11  D.  43.  24): 
culpam  {it)  quoque  in  hoe  infenlicto  renire ,  eril  proöandum, 
qme  tarnen  arhifrlo  iudich  aesti)tianda  erif. 

Bij  ons  is  de  taxatoire  eed  in  den  regel  aitgesloten  door 
ait.  1979.  Indien  de  rechter  zelf  kan  taxeeren,  dan  is  hij 
daartoe  ook  gehouden,  behoudens  sijn  reeht,  om  van  den 
siseher  de  noodige  gegevens  te  verlangen  (art.  612  Rv.).  Te 
dien  aanzien  is  de  jurisprudentie  eenstemmig  (9).  Dooh  twijfel 
heerscht  over  de  vraag ,  of  wederspannigfaeid  kan  worden  gebroken, 
ffl.  a.  w.  ot  de  rechter  bij  weigering  om  te  restitoeoen  van  den 
kant  eens  verweerders,  die  niet  in  de  onmogelijkheid  daartoe 
verkeert,  directeii  dwaiii,'  kan  uitocfnjiK'n ,  dan  wel  zich  bij  de 
weigering  moet  mdtMlcggcM  cti  dus  taxeeren  {V).  Ten  Jiair/.icii 
\  an  liet  klas-^ii  kc  Rnineinschc  recht,  is  de  bevoegdheid  des 
rechter»  inderdaad  aan  twijfel  onderhevig  (5);  naar  het  Justi- 
nianeïsche  recht  is  hij  tot  directen  dwang  niet  alleen  bevoegd, 
maar  ook  verplicht,  krachtens  het  algemeene  voorschrift  van 
1.  68  D.  6.   1 ,  dat  niet  alleen  op  teruggaaf  van  goederen 

(1)  Scil.  reus.  Vgl.  1.  15  D.  43.  16. 

(9)  Culpa,  in  den  zin  van  damnum,  wordt  minder  vreemd,  wanneer 
men  bedenkt,  dat  ook  inivria  in  die  beteckpnis  voorkotnt(l.  5  §  1  D.  9.  2). 
Zie  overigens  1.  8  D.  9.  2  (rulpae  reus  =  dimm  reta)  en  1.  45  §  4  eod. 
{etUpam  dare  =  damnum  dare,  indien  men  [dauinij  voor  een  glosMma 
nag  honden). 

(3)  Lfov  ad  art  1401  n*  U9.  158>  153,  155.  169,  168. 

(4)  Zie  Liov  ad  ari  1401  n*  168. 168*.  168*.  168*. 

(5)  Alles  hangt  kier  af  van  de  vrasg,  of  1.  68  D.  6. 1  gefoteipoleerd 
ia  of  niet  —  Vgl.  ook  1.  SI.  {  4  D.  so.  1  cn  dniirbij  BomséMD,  diê 

op.  «09.  nuni.  p.  2,S7;  Lenel,  das  Ed.  Perp,  \  S91, 

Sliaw,  Lllate  Deel,  Me  itak  [1891.J  M 
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van  toepaning  'is,  maar  «peciaal  ook  op  het  vegraimen  van 
onrechtmatige  werken,  gelijk  heweaen  wordt  door  den  dotnn 
eener  Novelle,  die  in  1838  het  eerst  door  Humbach  is 

uitffPfreven  (1).  Dat  het  Justinianeïsclie  becrinsel  ook  nog  heden 
U  n  (latrr  geldt ,  wordt ,  dunkt  mij  ,  reeds  dmjr  art.  1276  (ett  1277) 
voldingend  bewezen. 

flet   lelt,  «lat  het  iiit^nlirfiini  quod  vl  unf  cJani  in  zijn  tweede 
t^iepassing  aU  delictsactie  moet  worden  aangemerkt,  heeft  voor 
het  Bomeinsche  nrlit  twee  belangrijke  gevolgen  (2).  Tn  de  eerste 
plaats,  —  indien  de  deliuqnent  een  slaaf  is,  —  dat  de  t^mtnu^, 
indien  hij  den  slaaf  niet  uitlevert,  self  veroordeeld  woidt  (1.  40 
§  4  D.  5.  8;  1.  7  §  1,  1.  14  D.  48.  24cf.l.  11  §6eod.);c!iiin 
de  tweede  plaats,  —  indien  de  delinquent  een  vrij  man  is, — 
dat  zij  bij  zijn  dood  in  eeneactie  uit  baattrekking  (8)  oveigaat  (4) 
(1. 15  $  8  D.  48.  24).  Desa  twee  bijsonderheden  stellen  het  buiten 
twijfel,  dat  wij  hier  inderdaad  met  een  ddiotsaotie  te  maken 
hebben.    Dit  neemt  niet  weg,  dat  Dbrnbübo  (5)  overdrijft , 
waar   hij   beweert,   dat  inzieht  in  die  eigenschap  de  sleutel  is 
voor   de    verklaring    van  uns  interdict.  Dit  is  daarom  te  veel 
gezegd,   omdat   wel    de  grond  der  actie  een  delict,  doch  haar 
object  geen  poena  is.  Bovendien  wordt  juist  ten  aanzien  van 
een  paar  Ixdangrijke  vragen  het  gewone  delictenrecht  voor  deze 
actie  baiten  werking  gesteld;  en  leidt  derhalve  de  qualiBcatie 
op  een  dwaalspoor.  Het  is  namelijk  een  algemeene  regel  bij 
delicten,  dat  men  nooit  aansprakelijk  ia  voor  eens  anders 

(1)  In  de  Teubner^sditie  van  Zachartab  14S. 

(2)  Vgl.  SCDLOSSMAKW,  Fer{ray  (187fi)  §  5, 

(3)  Zoo  uoemt  de  Gkoot,  wat  bij  Opxoomek  (V  p.  196')  „bevoor- 
deeling" eu  bij  mijn  booggeschatten  leermeester  Moltzsa  {HomUL 
Jtir.'vereeM.  1889  I  p.  166')  „onredelijke  verr^king"  heet. 

i4)  Nasr  Nederlaadsok  leoht  sal  nea  aan  deu  dood  des  dslinqnenis 
geenerlei  invloed  op  de  aetie  van  ari  1401  nogen  toekennea,  hmKm 
de  welgevm  bij  het  BéersehrQvm  van  ait  141S  een^  besef  bad  van 
hetgeen  hij  deed.  Vgl.  Allff.  JMr.  f  98  (L  6);  WmiMOB.  f  859**. 

(6)  iW.  I  9m  aofl.  I  834>. 


Digitized  by  Google 


525 


dohtê  of  eulpa,  teiuy  op  giond  van  een  speciaal  voorschrift  (1). 
In  het  algemeen  is  men  derhalve  aansprakemk  slechts  voor 
die  daden ,  die  men  heeft  verricht  of  doen  verrichten  {li).  Dit 
geldt  iu  principe  ook  bij  ons  interdict  (1.  5  §  14  D.  48.  24) : 

koe  inre  utimur,  ut  sive  ego  fecittem^  »ive  fieri  iuasi, 
in/erdic/o  quod  vi  aut  claiii  teu*'<ir. 
Daarbij  maakt  het  voor  den  lastgi'ver  geen  Vür.->cliil  (3)  of 
hij  ecu  opdracht  {inandatum)  verstrekt  heeft  aan  zijn  gelijke, 
of  een  bevel  [iMsm)  voor  ziju  ondergeschikte  heeft  uitge- 
vaardigd. Duch  het  maakt  wel  verschil  voor  den  lasthebber  (4). 
Een  slaaf,  of  een  werkman  is  voor  het  verrichten  der  hon 
opgelegde  taak  niet  persoonlijk  verantwoordelijk,  wèl  daaren- 
tegen de  mandataris  en  de  pachter  (5)  van  wie  meerdere  lelf- 
standigheid  kan  verlangd  worden,  wegois  het  volvoeren  hnnner 
opdracht  (1.  IS  §  6,  7  D.  4S.  24): 

si  eokmu  mem  opus  feeerU^  »  fuidm  me  voleiUe  vel 
rahm  habenie,  pbrinob  est  atqui  si  procurator  heus 
FKcissirr,  in  ([uo  p/arff ,  .s/n'  ex  rolut>f<tfe  men  fecerU  ^ 
feueri    me,  ratuiii    hahueiu  ijuoil  finH'urtif*<r  fecit. 

'! ith<i)in,'<  iiif :  .V/  n>li>tius  nr/joreiii ,  de  cnntiuirrrMii  erat  ^ 

surriderul  eel  quid  aCnid  opu.'^  ferenl  ^  ui  quidem  iwiHU  dvmini 
id  /acium  eU  ambo  'raNKBUNTUR  (7). 


(1)  Zie  bgv.  §  1.  §  8  last.  17.  5  ea  bg  oa»  art.  1408. 
(i)  L.  1  §  12»  18,  14,  16, 1.  8  1 10  D.  43. 16;  1. 158  f  1*  >  !>•  1^ 
leeren  zulks  ten  aansiea  vaa  het  m/miAMm»  imie  pi  (vgl.  art.  619). 

(3)  Zie  :  1.  6  D.  i3.  24. 

(4)  Zie:  1.  15  5  2  D.  43.  24. 

(5)  Hoewel  dMe  oferigeus  Mbeyelen",  geeu  Mopdraohten"  beet  te 
ontVHQgen. 

(6)  Bectim  mum  éieUm'  ts  meUJteio  uUihabUioiiem  mtuiéeh  eomptireH 
(L  1  f  14  D.  48. 16  ef.  1.  8  HO  «od.) 

(7)  Bveaeeas  LSD.  89.  8.  Zie  ook  L  6  D.  48.  24,  waar  PaVLm 
aitgaat  van  de  atelliag  üat  de  lastgever  en  sga  naadalaris  beiden 

verantwoordelijk  zijn,  en  ten  slotte  ook  des  lastgevers  Instgever  bij 
de  saak  betrekt,  net  teregde  stelling  van  den  regel,  dut  mandaat 
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Dat  daarentegen  een  «laaf  niet  persoonlijk  aansprakelijlE  ia  voor 
de  hem  np^cIegHe  taak,  hoewel  overigens  de  persoonlijke  aan- 
sprakelijk lu'iH  van  slaven  aan  gecu  twijfel  onderhevig  is(l), 
blijkt  uit  1.  11  §  7  D.  43.  24: 

ati    yiiiiiKc'ifur    Hfrru    qui   ithU'fn/irrdri'nf^  ....  nam  tul 

tjuat'ilam    QUAE     NOV     HABK.NT    ATROdTAlKM   FACINORIS  rel 

ëcelerh  igtioxvifur  .vrvui ,  «...  (Jomiuis  ....  ubtemperave- 
rhif  (2) ,  quu(f  cf  in  hoe  caxn  aihmthniihim  (Ij). 

Dezelfde  kracht  als  het  bevel  van  den  meester  aan  zijn 
slaaf  heeft  het  bevel  van  den  heer  aan  xijn  gehanrden  knecht. 
Alleen  op  dien  grond  is  iedere  actie  (das  ook  de  noxaUi\ 
uitgesloten  tegenover  hem ,  wiens  slaaf  bij  een  ander  in  dienst 
ia  getreden  (4).  Indien  het  bevel  van  heer  tot  knecht  niet 
excuseerde,  zon  de  slaaf,  door  te  gehoonsamen,  een  delict  plegen 
opgrond  waarvan  zijn  eigenaar  soa  kunnen  worden  aangesproken  (5). 

Tot  hier  aan  toe  is  alle»  met  algemeene  beginselen  in  over- 
eenst^'ininiiig' ,  zij  het  ook  dat  wij  de  lautst vermelde  werking 
van  het  gebod  van  heer  tot  knecht  hij  andere  delictsacties  !\iet 
besproken  vinden.  Wij  vindeji  dan  toch  ook  niet  het  tei^en- 
dcel.  Maar  een  zeer  belangrijke  afwijking  vau  de  regels ,  die  de 

niet  vnt^nnr  is  voor  overdracbt  (1.  4'  §  5  D.  49.  1:  eontiai proaurtttortm 
aiium  procuratorem  faeere  nun  fiosse.) 

(1)  L.  Ié  D.  44.  7  (aervi  ex  delicti».  ..  obUgantur). 

(2)  Vgl.  1.  9  §  1  D.  9.  4»  1.  157  pr.  D.  60.  17.  —  De  slaaf  is 
aenvoudig  een  werktuig  in  de  hand  sqns  meeste».  Op  die  overweging 
hemst  ook  L  91  I  1  D.  48.  94. 

(8)  Daarmede  wordt  de  sloteonelasie  der  <Huiiddell^  vooralgaaiulo 
{  teruggenomen. 

(4;  li.  5  §  11  1).  43.  2*  (.  .  .  .  n  tuum  xermm  mercenarium  hahutro, 
quidquid  nh  eo  fnctum  futrü  «MO  HomÏM  o6  i4  Mm  Ueum  êtd  mecum, 
agendum  «rit  hor  interdirto). 

(5)  Geheel  overeenkomstig  met  het  bevel  van  heer  tot  knecht  is 
het  bevel  van  een  hooger  geplaatst  ambtenaar  aan  ajjn  ondergeeohiktea. 
Ook  dit  excuseert  binnen  sekere  giensMi;  aie  ten  aaniien  van  beiderlei 
dienstbetnkking  Uoh  ad  art  1401  b«  198,  180,  148,  146  (vgl.  art. 
48  W.  V.  8.). 
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vemntwooidelgkheid  beheenchen,  is  hierin  gdegen,  dat  men 
ten  aanrien  van  liet  htier^fysm  qnod  vi  aui  elam  (zonder  dat 
van  eenig  speciaal  voorschrift  sprake  is)  aansprakelijk  wordt 
gesteld  voor  de  handelingen  van  hen,  over  wie  men  te  be- 
velen had ,  ook  dhn  wanneer  men  geenerlei  bevel  heeft  ge- 
geven ,  mits  ZIJ  in  huu  karakter  van  dienaar  [t/ou/inl  namine) 
hebben  gehandeld  (1).  En  een  tweede  uug  veel  belangrijker 
atVijking  is  deze,  dat  men  aansprakelijk  gesteld  wordt  voor 
bevelen ,  die  in  onzen  uaain  zijn  gegeven  door  erkende  ver- 
tegenwoordigers, die  abdan  van  alle  verautwoordeiijkheid  ver- 
schoond blijven.  Tot  die  erkende  vertegenwoordigers  worden 
gerekend  (behalve  de  mandataris);  de proeunior  abaetUit ^  de  £tUor, 
de  duumvir  wtmiieipii.  (1.  5  $  12  D.  43.  24): 

fuod  tMuu  euiu9  facfyim  erU,  o6  id  nm  ttum  eo,  ted  fcum 
eoj  euhu  namine  wuerU,  kaee  aeüo  ett.  ïftm  êi  pboookatob(2), 
TirroE,  0UKA.T011,  ouuMViK  MUNioipn,  qaed  eUu  nmine 
a^eref ,  cuiut  n^utium  jtroeurar^,fm  iuêterUyOb  idti^fendim 
erit  etm  eoy  ewm  nomhte  faehm  qmd  erii^  non  eum  w 
qn  '\  i(u  iujfserif,  et  si  tibi  VL/LifDAWTAio ,  u/ <>/ju.s  fieri  iuóereJt , 
et  in  m  re  mi/ii  parwris ,  mecum ,  iiujuit ,  uon  U'cum  crif  arfio. 
Dat  aan  eene  dergelijke  verschuiving  van  verantwoordelijklu-id 
belioelte   kan  bestaan ,  kan  moeielijk  betwist  worden ,  wanneer 
men  nagaat,  hoe  krachtig  zij  zich  heden  ten  dage,  spijt  alle 
beroep  op  wet  en  logica  tot  zelfs  bi)  ons  hoogste  rechtscollege 
doet  gelden,  met  name  ten  aanzien  der  bestaurders  van  zedelijke 
lichamen,  waaronder  in  de  allereerste  plaats  onze  mmiM^pia 

(ij  L.  5  §  8  D.  43.  24 :  „<iuod  tu  (Jecittij  adt  tuo&um  quis  aut  iutsu  tuo" 
Zie  ook  1.  5  §  11  eod.  —  fiq  ons  huldigt  nen  hstseUile  begmsel.  Zie, 
ten  aansien  der  peisoonlyke  dienstbetrekking,  Lioir  ad  art.  1401 
Do  187 ,  ad  art.  1408  n*  97 ,  en  ten  aansien  der  «mbtel^ke:  Léov 

ad  urt.  1401  no  116,  184.  127,  135. 

(3)  Dut  hier  geeu  mandataris  bedoeld  wordt,  blijkt  uit  de  tegen- 
stelling n!in  het  slot:  *»  iibi  manda'ero  (Vgl.  Cicero  Topic.  10  §  42j. 
De  procvratur  absentia  is  dc  persooa,  die  met  of  sonder  maudaai  het 
beheer  voert  voor  eeu  afwezige. 
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figareeren.  Het  is  aaxdig  om  te  sieti,  hoe  onm  Techtera  in 

al  datgeno,  ffuod  non  hAet  atroétatem,  facinwh  vff  i^cfiferU  (  I),  die 
bestuurders  dekken  met  het  scliild  van  hun  arbltnuni  ^  doch  tevens 
den  pas  vrijlaten,  om  het  onschuldiire  zedelijke  (2)  lichaam  voor 
(h'  ()nreolitinatiir(^  daad  van  zijn  bestuurders  aan  te  tasten  (.3). 
Men  moet  dan  ook  inderdaad  erkennen ,  dat  die  bestuurders  wel 
op  eenige  indulgentie  aanspraak  hebb^ ,  en  dat  het  voor  het  voor 
de  betrokken  zedelijke  lichamen  een  veel  grooter  gevaar  aonde 
opleveren,  indien,  afgeschrikt  door  strenge  toepasnng  derutl 
1401  en  1402 ,  de  aangeweaen  mannen  der  publieke  nak  den 
rag  gingen  toekeeren,  en  han  plaats  gingen  inraimen  voor 
minder  betrouwbare  dienaren.  Maar  het  is  de  vraag,  of  ten 
aanrim  der  andere  genoemde  vertegenwoordigen  even  geldige 
argnmenten  sijn  bij  te  brengen.  Het  meest  laat  sich  nog 
s^ggtm  voor  den  procurator  abfientift^ 

quoniatn  magva  \it\htM  absentium  venaiur  ^  ne  indefemi  . .  . 
rem  Jtuam  amiffant  (1). 
Het  minste  voor  den  futur  en  den  curator  ^  die  eene  gedwongen 
taak  vervullen.  Dit  is  dan  ook  door  (3assius  gevoeld,  eji 
Ulpianus  zonder  die  mcening  aanstonds  te  omhelzen,  acht  het 
toch  de  moeite  waard,  den  weg  te  wijzen,  om  den  papil 
of  corandos  buiten  schot  te  honden.  Ontseg,  soo  luidt  sijn 
raad,  het  interdict  tegen  hem  en  geef  daarentegen  eene  uülii 
adu  tegen  den  voogd  of  curator! ' 

(1)  Zie  LÉON  ad  art.  1403  n»  29  (vpl.  no  32). 

(2)  Eca  zedelijk  lichaam  is  door  ziju  ontuar  soo  onschuldig  als 
een  suigeling.  Het  heeft  selfsnog  minder  hsrasna,  Zis:  1. 16  §  1  D.  é*  8 
(guid  M«N  mmieipti  M  faetrê  fMmuUf), 

(8)  Zis  LiQV  ad  art  1401  w  IIS,  118*,  (dadsn  van  het  hsstoar 
s(jn  daden  van  hst  tedelijk  lichaam);  n*  194,  (het  zedelijk  liohaam 
is  aansprakelijk  roor  de  daden  sijner  bestaarders) ;  □«  116,  187,  ISS 
(het  sedelijk  lichaHm  is  arinsprakelijk  voor  de  daden  der  aan  isijne 
bestaarders  ondergeschikte  ambtenaren);  n"  120,  145'  (bestuurders 
niet  aanaprukclijk).  Zie  eohter  ook  n»  183,  129,  136,  léé,  145  eu  ad 
art.  1403  n»  9. 

(4)  L.  1  D.  8.  8. 
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(1.    11    §  6    1).    43.   24):  .si  fuf'iris  )i/s.<tii  auf  eurutor'is 
^actum  sil  quum  (1)  placeat ,  qtwU  Cussiujt  probat  ex  ilolu 
Mort»  vel  enratorit  pupffhm  ve?  fur'iomm  non  t^neri  ^  eveniet 
ut  in  ipêum  tutorem  atU  uHli»  actw  ampetat  aut  eüam  utile 

ESen  derde  belangrijke  afWijking  doet  sieli  voor  bij  de  be- 
handeling van  het  in  gemeenschap  gepleegde  delict  Tn  den 
regel  sijn  de  Uomeinen  bij  soodanig  feit  aelfi  met  hoofdelijk- 
heid niet  tevreden ;  zij  stellen  namelijk  als  beginsd :  tot  iniuriae 
tunt  quot  et  pereonae  imuriam  faeienHim  (2)  en  geven  tegenover 
ieder  een  zelfstandige  actie.  Gevolg  is:  dat  de  praestatie  van 
deu  een  den  ander  niet  bevrijdt  (8).  Doch,  wat  betreft  ons 
interdict  (4) ,  oordeelen  zij  zachter  en  ncmeu  met  solidariteit 
genoegen  (1.  15  §  2  0.  43.  24): 

ei  comntiini  consi/io  plurium  (<tpm)  factum  sif ,  /icere  cel 
cum  lino  (acil.  in  aolidam)  vel  cum  ■''>»>nf^is  (acil.  pro  par- 
tibna)  eaeperiri :  opm  enim  quod  a  pluri6ui  pro  indivieo  (5) 
fadum  eei,  «ngtUo»  in  solidum  oöliffare» 

8i  tarnen  proprw  qois  fpnejuefj  eonm  eotuilio  hoe  fe- 
eeriif  eum  ommbu»  esee  agendum  eeiUed  in  êolidum:  iia^ 
alter  eonoenine  alterum  non  liöeraèU,  qmn  inmo  (nee)  per- 
e^o  ab  altero  (6). 
Met  solidariteit  snllen  ook  wij  genoegen  moeten  nemen, 
wanneer  de  actie  van  art.  1401  wordt  ingcfiteld.  Doch  geeft 

(1)  D.  w.  2.  juaienut. 
(t)  U  8é  D.  47. 10. 

(8)  Zie,  ten  aantien  der  «rtiv  fvrHi  1. 1  f  19  D.  47,  4;  ten  aanaaen 
der«Mlw^.irmlNM:L1148D.9.  8;  teaaaiiiieBdarMA'tftiMmM.* 

L  34  D.  47.  10. 

(4)  Ëvenzoo  ten  aiiuzieu  rnn  ^^(■  r'^do  rjuod  metiu  etUUM:  1.  14  f  15 
D.  4.  2  ,  de  aclio  de  dolo  malo.  i.  17  pr.  D.  1  S. 

(5)  D.  w.  z.  gemeenschappelijk.  Heeft  geen  geuieen  overleg  plaats 
gehad,  dau  ;&iju  cr  eveuvccl  dolicteu  ala  daders,  gelyk  bet  tweede 
gedeelte  iran  het  firagmeat  teert. 

(6)  Vgl.  fiiKUB,  JJktieim  I  (1871)  p.  178. 
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men  ons  sel&  dit  niet,  dan  doet  men  ont  te  kort.  Hij,  die  nch 
over  eene  oniechtmatige  daad  beklaagt,  moet  wel  het  opzet 
of  minstens  de  onvoonnchtighcid  (nalatigheid)  der  tetrtiipartij 
aantooneii:  maar  het  doet  niets  t(3r  zake,  of  zij  alleen  ilan  wel 
nut  aiultren  schuldig,  daderes  of  medeplichtiire  was,  en  welk 
aandeel  zij  aan  het  gemeenschappelijk  delict  had  (Ij.  üf 
eiacht  niet  de  billijkheid,  dat  hij,  die  door  een  oniecht- 
matige daad  gekreukt  of  benadeeld  is,  zoo  spoedig  en  boo 
volledig  mogelijk  satisfactie  geniete?  Weina,  noeh  het  eene, 
noch  het  andera  geschiedt,  indien  de  verbintenis  nit  die  daad 
tosachen  al  de  delinquenten  naar  evenradige  deden  wordt  ge- 
splitst; dan  immers  komen  voor  sgne  rekening  èn  het  tijd- 
verlies èn  het  risico  der  insolventie.  Daartegen  baat  geen 
beroep  op  art.  1318;  want  het  zal  toch  wel  hetsdfile  zijn, 
of  de  hooMelijkheid  nit  de  letter  of  uit  deu  geest  van  art. 
1401  kan  worden  afgeleid.  Men  kan  het  dus  slechts  prijzen, 
indien  men  onze,  op  dit  punt  scliaarsche,  jurisprudentie  zich 
in  de  richting  van  eene  erkenuinjj^  der  hoofdelijkheid  ziet 
voortbewegen  (2) ,  al  voi^gt  zich  daarbij  van  zelf  de  wensch, 
dat  zij  in  het  vervolg  de  toepassing  van  het  jaiste  beginsel 
niet  langer  door  volkomen  ongemotiveerde  restrictiën  (3) 
verdoistere. 

Utrecht,  27  September  189Ü.  J.  C.  Naue. 


(1)  Anders  moet  men  oordcelcu,  indien  het  blijkt,  dat  zij  slechts 
aan  een  gedeelte  der  daad  medeschuldig  is  (of.  1.  11  §  S  D.  9.  %). 

(3)  Zie  LioK  ad  art  1407  n*.  8»  maar  ook  ad  srt.  1401  n*  116. 
Ylg.  Aüg,  iMif.  t  89—81  (1.  6). 

(8)  De  verbblenis  moet  oodeslbaar  SQn;  de  daad  moet  «in  tarba" 
hebben  plaats  gehad.  Waarom  f 
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Cw^WKW  in  jure  en  Cot^usio  Mt  jwHeio  door  Mr.  P.  A. 
TiGHiLAAR  te  HUvenum. 

VoN  Satisiit  behandelt  in  het  zevende  deel  ?aii  zijn  System 
des  heutigen  römischen  Rechts  twee  instellingen  ?an  het  Bomein- 
eohe  recht,  die  hij  aanduidt  aU  »Qwaofgaio  des  Urtheileir  n.  1. 
de  gereohtelijke  hekentenia  eu  den  bealiasenden  eed.  Ulj  noemt 
deie  aldos,  omdat  in  de  plaaata  kunnen  treden  van  een 
▼onnis,  dit  ounoodig  kannen  maken. 

De  resultaten,  waartoe  hij  en  ook  latere  sehrijvers  over 
het  Bomeinsche  proces  omtfent  deae  en  verwante  instel- 
lingen zijn  geraakt,  zijn  echter  zeer  onbepaald  en  onzeker, 
zoodat  Karlowa,  zeker  ccii  bevoegd  beoordeelaar  vooral  wat 
de  historische  behandeling  betreft,  in  1S72  over  de  bekentenis 
iiog  moest  schrijven ,  dat  hare  geschiedenis  in  het  Komeinsche 
recht  volstrekt  niet  duidelijk  was  (1).  Een  der  beate  kenners 
van  het  Homeiu^che  proces  heeft  getracht  hierin  tot  meer 
aekerlieid  te  geraken  en  iu  twee  uitvoerige  monographi&i  H 
resultaat  van  zijn  ouderzoek  neergelegd.  Ik  bedoel  DaMGLius 
in  syn:  die  Cai^euto  m  fomkeAm  CkU-Proeetê  mud daa genekt' 
Ueke  QeeiSmkme  der  neueeie»  Proeeeegeeeiggebmtff  1880  en  sijn: 
SMdteid  und  Bewekeid  im  rSmieeken  Gviljirazeeee ,  Beürag  tut 
Srörtenmg  der  Mde^frage  1887.  vinden  hier  de  bekentenis 
en  den  eed  in  de  drie  vormen  van  het  Bomeinsche  proces  be- 
handeld  en  wel  in  hun  geheelen  omvang,  voor  sooverre  sij 
van  belang  rijn  voor  de  rechten  van  partijen.  Zijn  resnltaten 
onderscheiden  zich  gunstig  van  die  van  vroegere  schrijvers, 
daar  zij  een  duidelijk  beeld  geven  van  de  functie  dezer  instel- 
lingen in  het  proces ,  uok  al  kan  men  zich  in  de  bizoiiderheden 
niet  steeds  met  zijne  opvatting  vereenigen.  Üe  fout  van  vromere 

(1)  Der  römisobe  CiviiproMss  sur  2eit  der  Legiaaotionea  bl.  15i  n.  4. 
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schrijvers  is  vooral  hierin  te  zoeken,  (int  zij  uitspraken  der  bronnen 
over  den  eenen  procesvorm  ook  toepasten  op  den  anderen ,  dat 
zij  aan  uitspraken  der  juristen  over  een  bizonder  geval  eene 
algemeeue  beteekenis  gaven,  lien  voorbeeld  hiervan  levert  ons 
b.  V.  VoiGT,  die  ait  i.  ^  de  cou/exsi^  4i&.a>  de  stelling  put,  dat 
op  de  con/essio  in  Jure  nog  steeds  eene  veroordeeling  moest 
To]gen  (1).  Wij  lesen  dur  n.  1. : 

confeitutn  eertum  te  deÓere  legakm  ommmodo  dammandum^ 
éüamêi  m  rerum  natura  non  fmmi  ef  ei  Jam  a  natuira  reeeeeii, 
iia  &me»,  ui  in  aeednuUionem  ^ue  danmetur. 

No  is  dit  eene  uitspraak  van  Juuanus,  medegedeeld  door 
Paulus  ,  die  dus  alleen  op  het  formulierprooes  betrekking  heeft ; 
maar  daarenboven  heeft  Julianus  hier  op  het  oo^^eacUo  em- 
femyr'ia  ^  die  ])laat3  vindt  bij  een  damuaticlega^it,  welks  bestaan 
niet  ontkend  wurdt;  hier  moest  natuurlijk  ceue  veroordeeling 
volgen,  maar  dit  leert  ou8  uiets  umtrent  de  kracht  der  c<;fl/ê«^ 
iu  andere  gevallen. 

Wel  mag  men,  wat  van  den  eenen  procesvorm  gezegd  wordt 
toepassen  op  d^  anderen,  wanneer  n.  i.  blijkt,  dat  meu  te  doen 
heeft  met  eene  uitspraak,  die  uit  den  aard  van  het  rechts- 
instituut  volgt  of  wanneer  duidelijk  biykt,  dat  wat  van  een 
lateren  prooesvorm  geldt,  een  ofefblijtral  is  van  den  vroegaren; 
dit  laatste  kan  rich  gemakkelijk  voordoen,  daarbij  veranderii^ 
van  procedure  men  er  niet  steeds  op  bedacht  is  en  de  Bomeinen 
er  leker  niet  op  verdacht  waren,  deae  tentood  in  al  hareoon- 
sequenties  op  te  vatten.  Men  sal  hierbij  eehter  steeds  bewijs 
van  een  dezer  omstandigheden  moeten  leveren,  üok  dat  men 
uitspraken  fier  juristen  over  een  bizonder  geval  als  algemeen 
geldend  gaat  opvatten,  moge  voor  het  J  u^liiiianëische  recht  dikwijls 
weinig  bezwaar  hebben,  voor  den  tijd  dier  juristen  is  dit  ouge- 
oorl(x)td.  Daar  de  resultaten,  waartoe  Demkuus  is  geraakt,  dik- 
wijls vernissend  sijn,  meende  ik,  ofsohoon  sij  reeds  aan  velen 

(1)  J«s  natonie  ete.  IU  bi.  710. 
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bekend  zoUen  sijn,  tooh  nog  op  voldoende  belangstelling  te 
mogen  rekenen  om  hunne  emigaiins  nitvoerige  mededeeUng  en 

bespreking  te  rechtvaardigen.  De  volgende  bladzijden  bevattten 
dt'ze  resultaten  voor  zooverre  de  bekentenis  betreft.  Dhmelius' 
Cunfessio  werd  besproken  door  Krüoeh  in  de  Kritische  Vier- 
teljahresschrift  1',  (^c-s.  und  Rccht<w.  1880  bl.  H  t  vlg.  (1). 
Bestreden  werd  zij  op  menig  punt  door  Schulzk  :  Privatrecht  und 
Proceas  iu  ibrer  Wocbaelbeziehung  1883,  vooral  1  bl.  455  vlg. 
DfHELiDH  verdedigde  zijn  standpunt  hiertegen  weer  in  Grunhüt"'8 
Zeitachrift  f.  d.  Privaft-  aud  öff.  &.  d.  GegenwartXl  bl.  7£8  vlg. 

Gaan  wij,  voordat  I>embuiis  volgen,  na,  op  welk  stand- 
punt sich  de  wetenschap  ten  opachto  van  de  bekentenia  in 
het  Bomeineche  leoht  bevond.  Wij  kannen  dit  gevoegelyk 
doen  door  te  sien,  tot  welke  reanltaten  ton  Saviomt  en  ton 
BnHMAMN-IIoLLwio  hieromtrent  waren  geraakt  Hnnne  resultaten 
wdten  van  elkaar  eenigsins  af,  maar  werden  overigens  vrij 
algemeen  als  de  jniste  beschouwd.  Von  Saviont  dnikt  het 
hoofd l)egin!iel  dor  co» fcs^iu  in  jure  aldus  uit: 

v/Wenn  ein  lieklagter  vor  dem  Prator  die  Beliauptung  des 
Kliiger»  voUstandig  einrüumt  ,  so  ^oll  dii-scs  Zugestiindniss 
einer  Yerurtheilung  gleich  geiten.//  (2)  Anders  {wX  tli"  cnnf*\<*,no 
in  judicio\  deze  bad  wel  invloed  op  de  uitspraak,  maar  hare 
werking  was  niet  door  furmeele  regelen  irebonden.  Met  het 
vervallen  van  den  ordo  Judidorum  verdwyut  echter  dit  verschil 
(3)  en  heeft  ook  de  bekentenis  voor  den  magistraat,  die  de 
fiincties  van  praetor  en  jodex  vervalt,  formeele  kracht  en 
ni^  alleen  de  volledige  bekentenis,  maar  die  van  enkele  feiten 
evenieer  (4).  Wij  vinden  dit  in  de  bronnen  aldas  uitgedrukt: 

(1)  Korte  fliedsdeelingen  er  uit  vindt  men  in  hek  aead.  pr.  van 
Mr  D'HAVOBfls  dTvor:  Iets  over  den  aard  der  gereohtdyke  bekentenis 
ü.  1889  bl.  11— S3. 

(2)  System  VII  bl.  7. 

(3)  bl.  7  n.  1. 

(4)  bl.  él  vlg. 
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eM/etwt  pro  juMeah  «f^  11.  1 ,  8,  6  §  2  h.  t.;  1.  de  re 
fud.  42.  1 ;  c.  an.  h.  t.  7.  59 ;  o.  4  <fe  rep.  vel  abti,  Aer. 

6.  31 ;  op  de  bekentenis  volgt  das  evenzeer  als  op  het  vonnis 
terstond  executie.  Üie  regel  gold  ccliler  alleen  voor  vorderingen 
van  eene  bepaalde  som  gelds  c.  i  c. ,  1.  (5  pr.  h.  t. ;  in  't 
uude  proces  toch  moest  (h;  \ croordecling  in  geld  bestaan  en 
alleen  daarvoor  was  executie  mogelijk.  Voor  andere  gevallen 
gold  1.  6  §  1  h.  t. :  Nr^en'  deóei  lU  cerfum  confU^atur;  gelukte 
dit  niet,  dan  volgde  een  gewoon  proces  met  UUi  couteatalio 
en  vonnis;  in  dit  proces  was  echter  de  judex  streng  gebonden 
aan  de  plaats  gehad  hebbende  bekentenis,  hij  had  nieta  te 
onderzoeken  1.  56  o.  poet  eonfoenonem  in  pure  faeUm  mkil 
quaeritur;  h^  moest  alleen  de  vordering  in  eene  bepaalde 
geldsom  omaetten;  noH  rei  ju^eemdae  eed  aeeHmandae  dater  U. 
25  §  2,  26  «u^  leg.  A'i  9.  2;  1.  40  §  I  <^  pae^  2.  14; 
dit  was  dan  eene  actio  conftmoria^  waarvan  v.  8.  deze  formula 
aangeeft:  iiiuid  N .N .  in  jure  confejtAiM  mt ^  fundnm  Vunwriuttum 
A*.  A*i.  se  tlurt;  oj)ijr(''rc ,  f)uunti  fnvduH  ettf ,  eum  comlemna.  (1) 
De  betaliugsteriuijn  voor  den  cunfefifni-a  van  eene  bepaalde  geld- 
som was  dezelfde  aU  voor  den  jmliratuis  1.  (>  §  C  h.  t. ;  1.  3i 
de  R.  J. ;  1.  5J1  (Ie  jiul  .j  1 ;  1\  S.  v.  5  a  §  2.  Uit  deze  werking 
der  coufeesio  blijkt  dus,  dat  voor  haar  de  regel  ^oXAxeonfeeeio 
pro  veriiaie  aceipiinri  sy  ^  «Fiotion  der  Wahr heitor ,  «formelle 
Wahrheit.^ 

De  historische  ontwikkeling  stelt  v.  S.  zich  aldus  voor  (2): 
de  regel  van  de  les»  XII  tab.:  aerie  eonfeeei  r^ue^  jme  JwU- 
eaüe  XXX  tHee  Justi  emto  (Gellios  If,  A.  XX  10),  legde 
den  grond  tot  de  gelijkstelling  van  vonnis  en  bekentenis;  hij 

zag  op  de  bekentenis  van  eene  bepaalde  geldschuld  ,  het  voor- 
naamste geval.  De  praetor  breidde  dit  uit  tot  de  \  ier  gevallen , 
waar  de  regel  gold:  lU  inlUiutulo  crescit  in  dujj/um;  voor  de 


(1)  bl.  10. 
(S)  bl.  12  vlg. 
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adio  juêteaü ,  de  adio  depetui  en  het  legaat  van  geld  waa  dit 
niets  nienwa,  daar  dit  geldschalden  waren,  maar  voor  het 
legaat  van  andere  ahen  en  voor  de  aeüo  er  kge  Aquifia  was 
het  werk  el  ijle  eene  nitbreiding.  Toor  andere  gevallen  onibralcen 

bepalint,'Pn  en  had  dus  de  cof/fr,mo  in  jnrf  allicii  in  zooverre; 
bcttckcnis  ,  uls  de  rechter  er  bij  /.ijn  vonnis  op  zou  letten. 
Eerst  eene  urafio  r/iri  Marei  bepaahle .  dat  bij  alh;  vorderingen 
de  ('o)iff,<ttiio  iii  jure  (](r/,elf<h!  kracht  zou  hel)beu  als  ceu  vonnis, 
hetgeen  men  moet  beperken  tot  die  vorderinjjjen ,  waarover 
partijen  de  vrije  beschikking  hadden  c.  24,  39  ^//?  tib  cama 
7.16.  Na  de  invoering  van  het  libelproces  had  iedere  oonfeaio 
de  kracht  van  de  vro^re  con/esno  m  Jure,  was  echter  geen 
sorrogaat  meer,  maar  alleen  basis  voor  een  vonnis;  de  rechter 
was  er  aan  gebonden.  In  H  formnlierproces  had  de  behandelde 
bekentenis  steeds  betrekking  op  de  geheele  reohtsverhooding, 
niet  op  enkele  daadzaken;  alleen  bij  de  aefio  ex  hge  Aquüm 
was  dit  anders;  daar  liep  ze  over  de  subjectieve  aansprakelijkheid 
1.  \  11  ad  le().  Af/.,  dus  over  eene  feit<dijke  omstamlig- 
heid ;  hierop  werd  eene  ticfio  cotift'.'<s<tnti  gebaseerd  ,  eene  actie, 
wier  naam  ook  alleen  hier  voorkwam,  maar  die  op  elke  con- 
fexaio  in  jure  kon  volgen. 

Wat  de  herroepelijk  hcid  betreft,  neemt  v.  S  nan  ,  dat,  daar  de 
bekentenis  niet  alleen  bewijsmiddel ,  maar  ook  bindende  rechtshan- 
deling is,  eene  handeling  van  den  praetor,  eene  redUMio  m  mkgrwm 
noodig  was  om  deae  hare  kracht  te  ontnemen  (1).  Deze  rM^»A^  werd 
verleend  in  geval  van  dwaling  n.  I.  erroT  M  faeh  1.  2  h.  t. ;  H  mocht 
geene  laia  euKpa  zijn  1.  11  \  \\  de  mferr.  11.1.  Dit  vloeit  voort 
nit  de  overweging,  dat  beide  om  verschillende  redenen  knnnen 
plaats  vinden,  niet  alleen  om  de  waarheid  te  getuigen,  maar 
evenxeer  b.v.  om  eene  schenking  te  doen;  daarom  was  enkel 
bewijs  van  de  onjuisheid  van  het  erkende  niet  voldoende,  maar 
moest   ook    bewijs  geleverd  worden,  dat  men  iu  dwaling  had 

(1)  bl.  80  vl«. 
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▼erkeerd.  Yoor  den  fme/tor  kon  men  echter  zijne  verklnring 

ierutrnemen  zonder  cenig  bewijs ;  eerst  tle  Hti*  contextaüo  maakte 
ze  onherroepelijk,  1.  §  11  en  12  de  inUrr.^  1.  2ö  §  5  de  uox. 
oef.  9.  4-. 

Volstrekt  onlierroepelijk ,  ook  in  geval  van  dwaling,  was 
echter  de  bekentenis  in  de  gevallen  der  actio  judicati  enz. , 
daar  sij  hier  alleen  diende  tot  dading,  ten  einde  de  straf  van 
de  eontdenmatio  in  dnydum  te  onl^aan.  Van  belang  was  dit  alleen 
vo(»>  de  aeüo  esp  fe^  Aquilia  en  't  legaat  van  andere  zaken  dan 
geld,  daar  de  andere  gevallen  voor  den  ptaetor  gehed  afliepen 
Alleen  bewijs,  dat  het  feit  in  *t  geheel  niet  had  plaats  gehad 
kon  bij  H  damnum  de  bekentenis  krachteloos  maken  en  evenioo 
bij  H  legaat  1.  8  h.  t. 

VoN  BETHMATrH — HoLLWKQ  behandelt  de  bekentenis  in :  der 
Civilprozess  (io  gciiu-inen  Rechts  I  bl.  116  vlg.,  II  bl  539 
vlg.  Til  hl.  254-  vIi:. 

Ook  hij  verstaat  onrlcr  bckfiitenis ,  dat  <lc  verwet-rder  "Alli'-s 
einraumt,  was  zar  Bcgriinduug  der  Klagc  behauptet  wird*. 
Hierdoor  wordt  iti  liet  algemeen  onderzoek  en  beslissing  over* 
bodig;  men  dient  alleen  den  eiacher  door  het  toestaan  vnn 
executie  zijn  recht  te  versohaifen.  Dit  is  het  emfouuêpfojudi- 
eato  AaMur;  hij  ia  niet  Judiea^j  maar  in  sommige  opzichten 
staat  hij  met  hem  gelyk  n.  1.  hg  moet  voldoen,  zonder  dat 
echter  de  strijd  over  het  betwist  recht  voor  goed  is  uitgesloten, 
zooals  bij  een  vonnis. 

Tn  het  l^sactieproces  was  de  bekentenis  een  deel  derlegis- 
actie,  bij  zakelijke  vorderingen  misschien  door  addlefio  vm  den 
praetor  bevestigd  (iajus  1.  Tl  §  2'k  Daarop  volgde  executie; 
waar  geene  geldschuld  beston<l  eerst  een  arhifrium  lifi  <ii\<<fhtuin(hte. 

Tn  het  fonnulierproccs  ia  de  bekentenis  eene  vormlooze  ver- 
klaring voor  den  praetor,  die  herroepelijk  blijft,  totdat  ze  is 
gevolgd  door  ///w  canteKtat'w  en  opname  in  de  formula  of  dotir 
executie.  Het  eerste  had  ]ilaats  bij  de  actio  ex  lege  AquiUa 
en  het  damnatielegaat  van  eoie  re»  mtAi;  hier  werd  dè  he- 
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kentenis  de  grond  voor  eene  «ctfo  eo^fettoria;  bij  de  andere 
gevallen ,  uü  li»  mfiHando  eie. ,  waar  geen  Ju^cium  tot  vast- 
stelling eener  gchUom  noodig  was,  kon  men  tot  de  execntie 

de  bekentenis  iiotj  herroepen  en  het  jmlicinm  in  (Juphim  uun- 
vaarflen.  Evenzoo  ston<l  het  bij  alh^  andere  vnrderinjreii  vrij 
tnet  herroepirii^  der  bekentenis  de  aetie  nog  op  te  nemen  en 
eerst,  wanneer  dit  niet  gedaan  werd  noch  voldaan^  volgde 
executie  liet  voornaamste  bewijs  hiervan  ligt  volgens  7.  B.-H. 
in  c.  XXT  V.  7  der  hx  Rubria,  waar  hij  het  auf  .tf  spon.vone 
juékcioque  utei{ve)  oportedU  nou  defendit  niet  als  een  bisonder 
geval  beschouwt,  maar  laat  shian  op  den  ckmi/^mm,  van  wien 
in  V.  6  sprake  is  en  waaroit  dan  dus  blijkt,  dat desesioh  nog 
altijd  tot  het /w/tciW  kan  aanmelden.  Eene  oraüo  Dwi  Marei 
heeft  dit  veranderd;  de  r^I  eonfeisu» pro  juSeafo  htAeinr  yiet^ 
algemeen  en  heeft  nn  den  beteekenis,  dat  bij  geldsoholden 
de  bekentenis  terstond  onherroepelijk  is  en  tot  execatie  leidt; 
in  and(;r(!  gevallen  wordt,  wanneer  de  schuldenaar  zelf  niet 
wil  crrluni  cnnjlti  n ,  de  bekentenis  in  eene  ftiri/iufu  opgenomen, 
die  den  rechter  met  de  waardeering  belast  en  daardoor  onher- 
roepelijk. Bovendien  had  duor  de  invoering  der  executie  met 
fngnori»  capio  de  praetor  het  in  zijne  maoht  door  deze  terstond 
t(H'  te  laten  elke  bekentenis  dadelijk  onherroepelijk  te  maken 
Wegens  dwaling  was  op  algemeene  gronden  nog  fdHMk  mogelijk. 

Bij  erkentenis  van  enkele  daadaaken  was  alles  aan  \  oordeel 
van  den  rechter  oveigelaten. 

Voor  't  Jnstinianëische  recht  neemt  t.  B.-H.  aan,  dat  door 
volledige  bekentenis  de  Hti»  conUêUUto  werd  nitge^loten;  dit 
blijkt  reeds  daaruit,  dat  de  plaatsen  over  de  biaondere  kracht 
der  bekentenis  in  de  Pandekten  zijn  opgenomen ;  bij  eene  be- 
paalde geldsom  of  andert;  bepaalde  zaak  volgde  dan  terstond 
executie,  in  aTidere  gevallen  eerst  nog  een  geding  tot  vast- 
8t<^lling  eener  bepaalde  som. 

Over  de  bekentenis  van  enkele  daadzaken  uit  zich  v.  H.-H. 
niet  en  meu  zal  dua  moeten  aannemen,  dat  hiervoor 
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geene  afwijking  van  het  formolierprooes  in  *t  libelprooea  liet 

Wij  kuimen  nu  tot  Dkicbuus'  verhandeling  over^ann ,  maar 
voonif  zij  er  nog  op  gewezen ,  in  hoeverre  de  behandeling  van 
de  bekentenis  in  het  Bomeinmhe  reeht  ook  voor  het  heden- 
daagache  recht  van  belang  is.  Obhvlius  aelf  begint  sijn  boek 
met  te  wijzen  op  een  verachil  tnsschen  de  bepalingen  over  de 
bekentenis  in  de  Dnitsehe  Givtlprosesaordnnng  en  het  toenmalige 
Oostenrijksche  ontwerp. 

De  eerste  handelt  in  §§  261—268  over  het  «gerichtliche 
Gest&ndniss/r  en  verstaat  daaronder  elke  erkenning  van  feiten 
omverMïhillig  of  7r)  alle  of  een  deel  der  beweerde  feiten  omvat. 
Daarnaast  spreekt  zij  in  §  27S  over  het  ^/gerichtiiche  Aner- 
koniitiiiss"  als  gefieele  of  iredeeltelijkc:  crkenniiitr  van  de  cedane 
vonlfTiriir ;  is  deze  aanwezijr,  dan  moet  de  rechter  op  de  vor- 
dering van  den  eischer  terstond  veroordeelen.  Wat  het  üe- 
staudniss  betreft,  bepaalt  §  261  ,  dat  de  erkende  daadzaken 
reen  bewijs  behoeven  en  §  263 ,  dat  de  herroeping  alleen  kracht 
heeft,  wanneer  hij,  die  bekend  heeft,  bewiist, dat, hetgeen hif 
bekend  heeft,  onwaar  is  en  sijne  bekentenis  een  gevolg  was 
van  dwaling.  Dese  laatste  bepaling  nu  keart  Dbhbliüb  ner 
af  en  hrj  'geeft  verre  de  voorkeur  aan  §  294  van  het  Oosten- 
rijksche ontwerp,  volgens  welke  de  rechter  te  beoordeelen  keeft 
in  hoeverre  eene  plaats  gehad  hebbende  bekentenis  krachteloos 
wordt  gemaakt  door  eene  latere  herroeping. 

De  afkenring  van  Demkliits  berust  op  zijne  ineening,  dat 
de  bekentenis  door  een  der  partijen  gedaan ,  jiie^  bevat  eene 
bindende  verklaring  tegenover  de  tegenpartij,  waarbij  zij  deze 
uitdrukkelijk  ontslaat  van  het  bewijs  dier  feiten;  was  zij  dit 
dan  zou  zij  na  aanneming  door  de  tegenpartij  onherroepelijk 
moeten  zijn ;  evenals  andere  wilsverklaringen  zou  zij  alleen  her- 
roepen mogen  worden  om  redenen,  die  de  vrijheid  der  wils- 
uiting hadden  verhinderd  (1).  Zij  is  volgens  hem  alleen  eene 
(l)  BI.  8  en  paisiB. 
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verklarintr  aan  den  reciiter  tot  hejx'rkini,'  van  Ho  feitcji ,  waar- 
over zijn  onderzoek  moet  loepen:  krachtin^  zijne  lijdelijkheid 
is  hij  verplicht  aan  deze  verklaring  gevolg  te  geven ,  hij  moet 
voor  /.ijne  uitspraak  deze  feiten  als  bewesen  beschouwen;  wordt 
echter  de  bekentenis  herroepen,  dan  worden  die  feiten  weer 
hinnen  den  kring  van  zijn  ondersoek  gebracht;  welke  beteekents 
hij  dan  aan  de  plaats  gehad  hebbende  bekentenis  wil  hechten, 
moet  aan  zijn  oordeel  worden  overgelatm.  Dat  men  door 
eene  verklaring  tegenover  den  rechter  zich  verbindt ,  is  naiuar- 
Igk  niet  aantenemen;  als  de  wet  deze  gebondenheid  aan- 
nam, zon  dit  op  gronden  van  dfielmatigheid  moeten  bemstm. 
Men  zou  toch  kunnen  beweren ,  dnt  wanneer  herroeping  der 
bekentenis  stoeds  mogelijk  is,  de  loop  van  het  proces  zeer  ver- 
traagd kan  worden,  terwijl  bovendien  de  taak  van  den  rechter 
om  tot  eene  beslissiutj  omtrent  de  zjvak  te  komen  zeer  ver- 
zwaard  wordt.  Wat  dit  laatste  betreft,  men  mag  liet  toch  zeker 
niet  als  de  taak  van  den  wetgever  belhouwen  den  rechter  dit  ge- 
makkelijk te  maken  ten  koste  van  de  waarheid  en  dus  van  de 
rechten  der  partijen ;  ook  de  herroepen  bekentenis  houdt  voor 
hem  hare  beteekents  n.  1.  als  bewijsmiddel.  Wat  de  vertraging 
van  het'  proces  betreft,  ook  dit  bewaar  weegt  natourlijk  niet  op 
tegen  het  vooideel,  dat  in  vele  gevallen  de  jniste  toedracht, 
waarvan  partgen  de  beslissing  afhankelijk  wenschen  te  stellen, 
beter  aan  het  licht  komt,  terwijl  bovendien  in  de  betaling  der 
veraonaakte  meerdere  proceskosten  eene  straf  kan  liggen  voor 
hem,  die  hierin  lichtvaardig  heeft  gehandeld.  Ook  in  den  proces- 
vorm  kan  eene  reden  liggen  ,  dat  de  bekentenis  onherroepelijk 
moet  zijn  n.  1  wanneer  het  proces  bestaat  uit  verschillende  geheel 
afgesloten  declen  ;  dan  kan  ook  in  eene  volgende  phase  zoo  maar 
niet  ongedaan  wordfui  gemaakt,  wat  in  eene  vorige  is  gebeurd. 

Tegenover  Dkmklius  staan  zij  die  u\  de  bekentenis  eene 
jegens  de  tegenpartij  afgelegde  bindende  wilsverklaring  zien 
met  de  bovengenoemde  gevolgen. 

Voor  ons  recht  is  de  sedes  materie  hiervoor  art.  196ti  B.  W., 
2Mft,  LDato  Dad,  8de  atak  £1891.]  85 
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OTei^nonen  uit  art.  1356  C.  C.  Dit  is  het  eenige  artikel, 
dat  0T18  eene  aanwijzing  geeft  omtrent  de  opvatting  van  de 
bekentenis  door  omen  wetgever.  En  dit  artikel  nu  w  alleen 
bestaanbaar  met  de  opvatting,  dat  de  bekentenis  bindt  tegen- 
over de  t^npartij.  Mr.  Dxephiib,  die  dit  befitrijdt,  komt 
toch  tot  de  redeneering :  «bet  bewijsmiddel ,  dat  de  tqi;enpartg 
in  haar  heeft  verkragen,  kan  deae  niet  meer  worden  ont> 
noraoi.'^(i)  Wel  zegt  hij  terstond  daarop,  dat  de  bekentenis 
geene  bron  &etner  verbintenis  is,  maar  enkel  bewijsmiddel;  ik 
vraap  dan  echter:  waaraan  ontleent  de  teirenpartij  dan  dat 
recht?  Had  de  wetirpver  de  bekentenis  als  bewijsmiddel  be- 
schouwd of  als  beperking  van  den  rechter,  dan  zou  hare 
herroeping  steeds  moeten  vrijstaan,  wel  niet  met  het  effect, 
dat  Mr.  DnpBüis  wil,  dat  zij  als  niet  a%elegd  werd  be- 
schouwd ,  maar  mei  de  kracht,  die  de  rechter  aan  eene  herroepen 
bekentenis  meent  te  moeten  toekennen.  Mr.  Debphüis  ziet  eene 
volkomen  harmonie  tnsschen  onie  wetsbepalingen  en  d&i  waren 
aard  der  bekentenis  n.  1.  als  bewijsmiddel.  Hg  neemt  daarom 
ook  aan,  dat  bewijs  van  de  onwaarheid  van  het  bekende  vol- 
gens onze  wet  steeds  geoorloolB  is.  Dat  zal  m.  i.  alleen  dan 
geoorloofd  zijn,  wanneer  men  het  met  goede  regelen  van  wets- 
interpretatie bestaanbaar  acht,  dat  waar  de  wetenschappelijke  op- 
vatting van  den  wetgever  omtrent  eene  rechtsinstelling  uiteen 
enkele  t<»(  j>;is8ing  blijkt,  men  deze  opvatting  niet  in  andere  con- 
seciuenties  toepast,  wanneer  men  haar  onjuist  acht.  M.  i.  kan 
dit  zeer  geoorloofd  zijn.  Voor  de  buitengerechtelijke  bekentenis 
beschonvt  Mr.  Diephuis  het  dan  ook  als  een  gevolg  van  haar 
karakter  als  bewijsmiddel ,  dat  aan  hare  herroeping  de  rechter 
de  kracht  kan  toekennen,  die  hij  woischelijk  adit;  dit  is  hier 
volgens  hem  anders  dan  bij  de  gerechtelijke,  omdat  de  rechter 
ook  in  de  waardeering  der  bekentenis  zelf  vrij  is.  Toch  zon 
men  ook  hier  even  goed  kunnen  zeggen:  dat bewgsmiddel mag 


G)  N.  &  B.  m  U.  lli. 
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aan  de  t^npartij  niet  worden  ontnomen  en  de  rechter  mag 
op  de  herroeping  niet  letten.  I)e  aard  van  bewijsmiddel  eischt 
voor  beide  mogelijkhfid  van  herroeping  en  evensoo,  wanneer 
men  de  gereehtelijVe  bekentenis  beschonwt  als  eene  In  pcikint? 

voor  den  rechter  van  de  feiten  ,  aan  zijn  onderzoek  onderworpen. 
Mr.  OpzooMKU  ziet  ook  m  art.  11K53  geen  bezwaar  teiren  liet 
karakter  der  bekentenis  als  bewijsimiddel  ,  zonder  editer  de 
eigenlijke  bezwaren  te  wederlegijen  ( I ).  Mr.  d'Yvoy  beschouwt 
de  genoemde  beperking  van  den  rechter  als  de  opvatting  vnn 
onzen  wetgever,  maar  geheoi  alleen  op  gronden,  ontleend  aan 
het  karakter,  dat  volgens  hem  aan  de  bekentenis  toekomt.  Hij 
erkent,  dat  art  1963  voor  de  opvatting  der  bindende  wilsbe- 
paling  pleit  (2) ;  maar  dit  is  het  eenige  artikel ,  dat  ons  eenige 
aanwijsing  omtrent  de  meening  van  den  wetgever  geeft.  Als  eenig 
argument  tegen  Mr.  Opzoomkr,  dat  de  bekentenis  geen  bewijs- 
middel  is  volgens  onxe  wet  wijst  hij  cr  op,  dat  bewijs  van  de  onwaar- 
heid van  het  bekende  geen  kracht  heeft  (8).  Wij  zngcn,  dat  onze  wet 
hierover  zwijgt  en  dit  eene  open  vraog  is;  in  elk  geval  zou  dit  ook 
tegen  zijne  opvatting  jileiten.  Als  eenig  argument ,  dat  zij  ook  vol- 
gens haar  aard  geen  bewijsmiddel  is ,  wijst  hij  er  op  ,  dat  zt>,  onher- 
ro<i|>elijk  moet  zijn  (4)  Tntegeiuieel .  de  bekentenis  moet  her- 
roepelijk zijn;  dit  eischt  niet  alleen  de  opvatting  als  bewijs- 
middel, maar  ook  die  als  beperking  van  den  rechter. 

Yoif  Satiokt  zegt  aan  het  slot  van  zijne  beschoawingen : 
irich  nehme  an,  dass  die  meiatmi  nnd  wichtigsten  Anssprfiehe 
des  romischen  Rechts  in  dieser  Lehre  gar  nicht  als  positive 
Yorschriften ,  sondem  vielmehr  als  die  natfirliche  Ëntwickdnng 
dieses  Bechtsinstitnts  ansoseheo  sind,  allerdings  mit  einigen, 
nieht  erh^ichen  rein  poeitiven  Beimi^ihangen ,  die  fUr  nns 


(1)  B.  W.  in  hl 

(2)  dtss.  bl.  jiO* 

(3)  bl.  69. 

(4)  bl.  67. 
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nicht  mehr  anwendbar  sind^^  (1).  Is  men  het  hierin  met  hem 
eens,  dan  ligt  het  voor  de  hand,  dat  het  ook  voor  onze  op- 
vatting van  de  bekentenis  van  belang  is  te  weten,  hoe  de 

Romeinen  haar  licbhcn  heschoowd.  ^let  onze  bekontciiis  komt 
overeen  de  Kouiein.selu-  cuuff.^xio  in  jm/icio ;  de.  Duitsclie  ^'/w'T- 
Xvv/w/wm ,  die  ons  recht  niet  kent(*2),  is  wat  haar  inhoud  be- 
treft, de  Romeinschc  rov  fi'ufdo  I»  Jurc  De  eerste  uu  had  in  alle  drie 
vormen  van  het  Romeinsche  pmees  plaai-^  in  een  gedeelte  van  het 
proces,  dat  op  zich  zelf  ^'én  geheel  vormde,  gelijk  na  met  ons 
geheele  proces  het  geval  is;  uit  den  vorm  van  H  proces  kannen 
das  geen  verschilpunten  voortsprniten ,  terwijl  redens  van  doel- 
matigheid bij  de  Romeinen  wel  even  zwaar  aollen  gewogen 
hebben,  als  zij  bij  ons  behooren  te  doen.  Op  het  karakter  dier 
bekentenis  komt  het  dos  aan;  alleen  hierop  kan  de  behande- 
ling door  de  Bomeinen  gebaseerd  zijn  en  houne  opvatting  hierom- 
trent leeren  wij  dos  ait  deze  kennen.  Hiertoe  is  het  echter  nood- 
zakelijk elke  confegifio,  ook  die  In  jure  ^  ook  die  op  ?«A»rro^fl/ik) 
m  jure  na  te  g^aan  en  dit  doet  Demklius  achtereen  volgens  in 
de  drie  vormen  van  het  Romeinsche  proces. 

Karlowa  drnkt  het  karakter  van  het  legisatieproces  sldos 

uit:  «'wer  lege  agit^  verlangt  nicht,  dass  die  Ohrigkeit  ihm 
ein  Rechtsvervolgongsmittel  gewühre,  er  verfol^'t  vielmehr  das 
ihm  angeblieh  zustehende  Recht  unmittelbar  auf  Cïrund  der 
f^ex ,  welche  dasselbe  sanctionirt"  (.'5).  Wanneer  Demklius  het 
aanduidt  als  «-legale  Ecchtsdurchsetzuug"  ,  dau  drukt  hij  hier- 
mede wel  hetzelfde  uit.  De  eischer  handhaaft  langs  wettel  i  jken 
weg  maar  feitelyk  zijn  recht ;  eoi  leohtsstrijd  ontstaat  eerst , 
wanneer  de  tegenpartij  zich  daart^n  verzet ; /!e|^Mac^  en  rechts- 
strijd  zijn  dos  volstrekt  niet  identiek.  Een  bewijs  hiervoor  ligt 

(1)  bl.  40. 

^)  Al  sondsB  de  algesMsne  bewoordingea  van  art  1969  B.<W. 
dese  toelaten,  uit  ari  69  B.  R.  blijkt,  dat  geene  erkentenis  van  neht 
gevolg  kan  hebben  zonder  ertenienis  der  daadzaken. 

(8)  Der  römisclie  CiTilprossis  sar  Zeit  der  LegiaaoÜottea  bl.  8. 
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in  die  legiaacties,  welke  aan  eene  eenzijdige  handeling 
reeds  die  naam  gegeven  werd ,  zooals  de  pigmrh  capio ,  de  operis 
noni  mu^aüo{i),  de  adio  damni  m/eeü.  Dit  is  in  strijd  met 
de  meening  van  von  Jhbbino,  volgens  welke  zoowel  de  momim 
injeeHo  als  de  pignortt  eapio  eerst  kgkaetimui  werden,  wanneer 
een  manum  depeUere  plaats  vond  of  een  venset  tegen  de  pand- 
neming,  dos  wanneer  er  een  rechtsstrijd  ontstond. (2).  Nu  heeft 
Dehèlids  seker  de  woorden  van  Qajos  voor  sich,  waar  dese 
iii  1.  IV  §  11  den  naam  l^têocHo  verklaart;  eveneens  waar 
deze  \i)or  dc  pi'jnoris  capio  op  de  cerlu  verba  wijst  §  29 ,  terwijl 
onder  de  door  hein  genoemde  argumenten  voor  een  andere 
luceiiiiig  niet  de  afwezigheid  van  rechtsstrijd  voorkomt.  Is  de 
uieeuiug  van  vun  Juërino  de  juiste,  dan  hebben  zoowei  Uajus 
als  zijne  tydgenooten  hieriu  gedwaald. 

Een  aigument  voor  zijne  meening,  dat  reeds  de  handhaving 
van  het  recht  door  den  eventueelen  eischer  %m  ac/io  werd  ge- 
noemd, ziet  Dbmeuus  nog  in  Gajus  11  §  24,  waar  aan  de 
in  jwre  eemo  die  naam  wordt  gegeven.  Wij  kunnen  hier  bij- 
voegen Kat,  Pr.  §  49.  Hiertegen  veraet  zich  echter  Kbüobe, 
die  er  op  wijst,  dat  hei  volstrekt  niet  vaststaat,  dat  de  w 
ptre  ceuio  steeds  aeHo  is  genoemd  en  of  dit  niet  eerst 
tijdens  't  foruiulierprocea  is  gcjwhied  terwijl  vóór  dien  tijd 
niettegeiistiiaiide  de  overeenkomst  in  vorm  met  het  j)roces  de 
in  jan'  ci'n.vit  eene  zelfstandige  rechtsinstelling  was ,  die  evenzeer 
vun  het  proces  verschilde  als  tegenwoordig  rechtshandelingen  , 
die  onder  rechterlijke  medewerking  plaats  vinden  (."i).  Hij  wijst 
er  op,  hoe  de  m  Jure  cessi»  voor  een  zeer  beperkten  kring  van 
rechtshandelingen  werd  gebruikt,  terwijl  wanneer  ze  als  toe- 

(1)  Dut  deze  ook  reeds  iu  het  legisactieprooes  voorkwam  wordt  ver- 
dedigd door  Kaklowa  bl.  105  vlg.  die  deze  formale  vermoedt:  M 
guid  operu  fiat  tnvitu  me,  in  huur  lorum  nantio. 

(2)  Geist  CI12.  I  bl.  152  vlg.,  met  wicu  SouM:  luatitutioueu  bl. 
lél»  142  volkoawn  instemt;  ouders  X4BLOW4  bl,  150  vl^;.,  901  vlg. 

(3)  Yierte^j.  schr.  bL  il«. 


passiuf:^  der  ctm  fi's.sio ,  dus;  als  proces  had  gegolden ,  ze  zeker 
ook  (){)  nauw  verwante  handelingen  als  adoptio^  emancipaüo  zou. 
zijn  toegepast.  Om  deze  bestrijdiug  te  waardeeren  moeten  wij 
nagaan,  lioc  Dekbuus  self  de  m  jure  eetsio  beschouwt  (1).  Ui) 
is  het  n.  1.  niet  eens  met  vonJhibino,  die  haar  als  een  achijn- 
prooes  opvat  (2).  Uit  don  aard  der  acbyuhandelingeu ,  aooals 
yoN  Jhebino  dien  aanneemt,  volgt  dan,  dat  de  in /ure  eeuw 
in  vorm  geheel  en  al  met  het  proces  moest  overeenkomen; 
niet  de  minste  afwijking  was  geoorloofd.  «rZunachst  verstand  es 
sich  wohl  von  selbst,  daas  das  Geschaft  sich  nicht  als  Schein» 
geschült  bezeichnen  darfte^/,  zegt  hij  (3).  Dat  die  schijnhande- 
ling  andere  gevolgen  had  dan  de  wezenlijke  handeling  mocht 
niet  blijken  uit  den  vorm,  alleen  uit  lene  bizuntlere  alVpraak, 
Wat  die  gevolgen  betreft,  deze  konden  nooit  an<lere  zijn,  dan 
van  de  wezenlijke  haiuleling,  wel  niiiider,  niet  iiuH'r(i}.  Nu 
wijst  DüMELits  er  op,  hoe  de  in  juir  cw-v/o  meer  kracht  had 
dan  een  proces  kou  hebben;  een  proces  werkt  alleen  tuiischen 
partijen,  de  in  jure  eeeeio  moet  ook  tegenover  derden  werken. 
Hij  ziet  er  daarom  evenals  KnüoEB  noch  schijnproces  noch 
werkelijk  proces  in;  men  kooa  den  vorm  van  *t  proces,  omdat 
men  gebruik  wilde  maken  van  de  handelingen ,  die  plaats  vonden 
de  bekentenis  n.  i.  het  ofpreJiendere  en  het  «Mfifiv,  aan  welke 
men  echter  eene  andere  beteekenis  gaf,  dan  zij  in  het  prooes 
hadden.  Beteekenden  zij  daar  niets  anders  dan  het  feitelijk 
handhaven  van  zijn  recht  en  het  zich  niet  daartegen  verzetten 
door  de  tegenpartij ,  hier  kregen  zij  de  beteekenis  van  rechts- 
overdracht,  uitdrukkelijk  blijkende  uit  den  verklaarden  wilder 
partijen  ,  dien  de  praetor  door  eene  uddicfio  sanetionneerde.  Ook 
uit  den  vorm  bleek  deze  wil  hetzij  dan  uit  het  niet  bezigen 
der  J'eUuca  of  ait  het  bezigen  eeuer  kortere  formule  Gajus  II 

(1)  bl.  98  vlg. 
(S)  asist  II  8  i  46. 
(8)  bL  580. 
(4)  m  I  58. 
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31,  IV  16.  liet  waren  twee  geheel  zelfstaudige  handeliugen , 
die  den  wil  van  partijun  inoej*ten  venresfieulijkoii ,  zoodat  zij 
ieder  op  zich  zelf  gevolg  hadden ,  de  eeue  gevolg  kon  hebben 
ook  al  had  de  andere  dit  niet.  Vandaar  dafc  de  in  jure  eemo 
dikwijls  voor  den  oedent  een  recht  deed  verioten  gaan  aonder 
dat  de  ander  dit  verkreeg  (1) ;  ook  dit  soa  bij  eene  eomfém 
niet  knnneti,  daar  deie  toch  in  de  eerste  plaats  gericht  is  op 
de  erkenning  van  het  recht,  resp.  het  verkrijgen.  Eene  geheel 
andere  meening  wordt  verdedigd  door  Scholze  (2).  Volgens  hem 
is  de  in  jwre  cento  meer  dan  schijnproces,  het  is  een  werkelijk 
proces.  Dt'  mogelijkheid  tot  contr^ivindipatie  bestaat,  het  zou 
dus  een  volkomen  proees  kunnen  worden ,  daarom  is  't  geen 
schijnproces;  de  motieven  toch,  die  partijen  bewegen  ,  ontnemen 
er  het  karakter  van  werkelijk  proces  niet  aan  Ook  de  werking 
der  in  J.  e.  was  geeoe  andere  dan  van  de  comftuio ,  daar  deae 
laatste  evenaeer  het  recht  van  den  canfessus  op  den  eischer 
deed  overgaan,  terwijl  bij  de  in  J.  e.  ook  de  cessionaris  niet 
meer  recht  verkreeg  dan  de  oedent  had.  In  vorm  en  werking 
hebben  we  hier  dos  een  werkelijk  proces.  Dit  is  het  na  echter 
volgens  SottULKB  alleen  soolang  het  l^isacUeproces  bestond; 
tijdens  het  formnlierproces  is  het  een  overblijfsel  van  hetoade 
proces,  WMr  de  eo»feêtio  eene  werking  had,  die  ae  in  *t  fof^ 
mulierprooes  niet  kon  hebben.  Deze  opvatting  nu  kan  m.  i. 
niet  de  juiste  zijn.  Was  de  in  J.  c.  niets  unders  geweest  dan 
een  gewoon  proces,  dat  door  confetsio  m  /,ijn  loop  gestuit  werd, 
dan  zou  het  onverklaarbaar  zijn,  dat,  toen  het  legisactieprocea 

(1)  Zoo  folgens  ül?.  ?r.  XI  |  7,  wanneer  een  Isfor  mmiIw»  ifjne 
voogdij  weer  oedeeri  ann  eeo  derde;  volgens  eod.  I  §  18,  wanneer 
de  nedeeigenaar  van  een  slaiif  door  mannwuuio  viiidicta  zijn  recht 

prijsgeeft;  volgens  cod  XIX  15  gaan  bij  '«  jure  rw*io  eener  erfenis  de 
schuldvordt  ringen  tc  niet  on  komeu  ze  dus  niet  aan  den  cessioimris 
Ook  de  strijd  tuascbeu  Pompunids  eu  Gajus  over  de  im  J.  c.  van  het 
vrachtgebraik  door  den  vrocbtgeb ruiker  laat  sioh  aldus  verUaien,  1. 60 
de  jure  dot.  83,  8;  Qajus  IE  80. 
(9)  bl.  469  vlg. 
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verdween,  het  voor  de»  functie  bleef  bestaan;  dit  laat  aieh 
alleen  verklaren  door  het  feit,  dat  dit  mj'.e.  reeds  lai^  lóór 
dien  tijd  geheel  iets  anders  was  dan  een  prooee.  Paulub  brengt 
iu  Fat.  Fr.  §  51)  de  in  j'.  e.  tot  de  Iw  XII  tab.  terug ;  du  eon 
men  hier  aan  de  interpretatie  der  12  taf.  kunnen  deuken,  maar 
dau  is  de  uitdrukkiiii,'  zeer  vreemd;  lioncrï'twaarscliijnlijk  toch 
denkt  I^aijLUS  aan  eeiie  uitdrukkelijke  erkenning  der  w</«<v/vr//'/y 
en  in  j ure  ci'ssio  als  wijzen  van  reclit.so\ erdraeht.  Dat  de  r(/w/ë.y*/(; 
iu  het  legisaetieproees  de  kraclit  van  recUtsuverdracht  had,  blijft 
ScuuLZfi  ook  in  gebreke  te  bewijzen ;  was  dit  het  geval  geweest 
dan  zou  men  daaraan  een  titel  van  eigendom  ook  tegenover 
derden  hebben  ontleend;  wij  zouden  haar  dan  als  wijte  van 
eigendomaverkrijging  vermeld  vinden,  tenag  men  haar  met  de 
f»/  e.  geheel  kon  identifioeeren ;  dit  laatste  mag  men  niet 
doen  om  de  bovengenoemde  reden. 

Dat  de  m  jum  eeuio  na  naar  H  model  van  het  prooes  is  ge- 
vormd ,  tooiien  ons  phtats  en  vorm  der  handeling ;  dat  die  vorm 
eehter,  ten  minste  in  later  tijd,  zeer  gewijzigd  werd,  blijkt 
uit  ÜAJXJS  11  Zl;  dat  de  /ft  j.  c.  in  ellect  ook  zeer  verschilde 
vau  de  tv/ffess/u  meen  ik  ook  als  vaststaande  te  kunneu  aau- 
uemcn ;  dat  echter  de  klassieke  juristen  en  het  recht  de  heriu- 
nering  aan  den  oorsprong  bewaarden  blijkt  behalve  uit  den 
naatn  li-rjimctio ,  uit  het  op  één  lijn  stellen  van  inj.  c.  en  adfib- 
dicatio  in  Vat.  Fr.  §  4>U  en  vooral  hieruit,  dat  zij ,  die  in  een 
eigendomsproces  niet  konden  optreden  ook  door  m  j.  e.  niet 
kouden  verkrijgeü  Gajus  II  96 ,  Vat.  Fr.  §  51.  Of  in  den 
tijd  van  het  legisactieprooei  deie  handeling  nu  ook  legU  acUo 
werd  genoemd  en  of  zij  dus  een  argument  levert  voor  Dsmsuus' 
opvatting  van  de  legii  aeOo  valt  moeil\}k  te  beslissen. 

Verwant  met  die  opvatting  is  oc^  het  resultaat  van  SoHOLauB  (1). 
Hij  zegt:  irdie  legis  actio  is  nieM  Klage ,  sondem  in  ihrer  nr- 
sprüuglichen  Form  lediglich    Volhtreckuiuf  des  durch  die  lex 

bi.  éöé. 
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uicht  iiur  gf-chafTeneu ,  ^onderii  zuglcich  atich  ausser  Zweifel 
gf!<tellteu  concreteri  Rechtes  «lurcli  den  Bercchligteu  selbst." 
Dit  geldt  echter  alleen  voor  de  iiutnuH  injectio  en  de  pignoris 
capio^  volgens  Schulzk  de  ()ud>te  legisacties,  mui  welke  men 
Bonder  vonnis  zijn  recht  kou  liaiidliaveD.  Toen  bij  dese  den 
geëxecuteerde  't  recht  werd  gegeven  zich  tegen  de  executie 
te  venettea  ontwikkelde  sioh  de  legiê  aetio  êaefumento  en  hier 
waa  liet  Uge  ogen  niet  het  handhaven  van  een  recht,  maar  het 
nitspreken  van  een  vonnis  door  den  eischer  zelf ,  dat  door  een 
▼onnis  van  den  verweerden  kon  worden  gevolgd,  terwgl  dan 
de  rechter  moest  uitmaken,  wiens  oordeel  het  juiste  was  ei^u» 
êaeramenimn  jnattm  eutt  (1). 

Volgens  ÜKMKLiiJs  zal,  wanneer  de  ^legale  llechtsdurch- 
setzunrf'/  op  verzet  stuit,  de  magistraat  sehorsen  en  partijen  deu 
weg  aanwijzen  om  tot  beslissing  van  hun  gesciiil  te  komen , 
terwijl  ua  die  bes^lissing  de  handhaving  voor  den  magistraat 
wordt  voortgezet.  Dit  verschil  vau  opvatting  tussi  lieu  SouuLZfi 
en  Deiielius  heeft  ook  andere  verschilpunten  teu  gevolge, 
msar  beide  opvattingen  verklaren  evenzeer,  dat  elke  legisactie 
moet  sijn  gesteld  m»  ju»  en  niet  m  faetum  en  dat  de  ctaua 

(1)  Het  doel  van  Schülze's  werk,  waarvan  tot  na  toe  slechts  pén 
deel  versclicen ,  is  te  wijzen  op  den  invloed,  dien  de  bron  van  privfint- 
recht  heeft  op  den  vorm  van  't  proces  en  de  beteekenia  der  verschil- 
lends dselen.  Zoo  is  volgens  hem  tijdens  't  formulierprooes  de  praetor 
ds  seaige  nohtsbioa  sa  is  de  fommle  tegelijkertijd  rsohtsregel  en 
voorwaaidelQk  vonnis;  nit  dat  karakter  der  fonnvle  als  vonnis  ver* 
klaart  bQ  de  noveerende  kraobt  der  UÜ*  emOêtiaffo,  Dit  past  hg  ook 
toe  op  *t  legisactieproces ;  ook  daar  esne «off/««/a/(o  met  dat  gevolg , 
omdat  er  door  beide  partijen  een  vonnis  in  de  zaak  is  geveld.  Hij 
verklaart  dit  aldus  hl.  453:  „die  altröniische  lex  strotzt  derart  voa 
rechtszeugeuder  Kriift,  das  dieselbe  nicht  nur  Rechtsnorm  und  cou- 
oretes  Recht  schafTt,  souderu  das  letztere  zugleich  auch  ausser  Zweifel 
stsllt.**  Qeen  rechter  is  daartoe  noodig.  „Die  lex  selbst  isi  zugleioh 
der  Riehter."  Hoe  dit  laatste  nu  mogelijk  is,  is  mq  niet  dnidelyL 
Ook  DjdoiiIUS  is  tot  het  begrip  daarvan  niet  dooigediongen  GaêsHur's 
Zsoh.  bi  748  vlg. 
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niet  in  de  legisactie  behoeft  voor  te  komen ,  twee  omstandig- 
hedeD ,  die  bij  de  opvatting  als  eucA  eu  vertoering  onverklaard 
blijven  (1). 

Stuit  nu  de  reohtauitoefenini:  niet  op  tegenstand ,  dan  bestaat 
er  volgens  Dbhelius  eonfutw  m  jure^  dit  is  das  de  verklaring 
van  de  tegenpartij ,  dat  se  *t  niet  tot  een  rechtsstrijd  wü  laten 
komen,  welke  wil  ook  kan  blijken  nit  bet  eenvoudig  nalaten 
van  tegenspraak.  Hierdoor  krijgt  de  biacher  recfat  op  execntie 
en  dat  is  eonfutm  pro  juSeaio  ett;  *i  verscbü  met  een  vonnis 
is  echter,  dat  de  rechtsvraag  niet  beslist  b  en  ^t  recht  dus  niet 
tnsschen  partijen  voor  goed  vaststaat. 

Demelius  gaat  dan  de  coufessw  in  jure  bij  de  verschillende 
lei^isacties  na.  Bij  de  /  n.  //'  /•  jm/ici.s  arbitnve  jiuHtuhitnovin  had 
volgens  lieni  voor  den  practor  gn  iic  lornieeUi  bewering  \  an  een 
bepaald  recht  pJaats;  dit  gebeurde  eerst  voor  den  judex  eu  hier 
kon  dan  alleen  eene  (:uufe.s.vo  in  jwlir',o  voorkomen  (2). 

De  /.  a.  per  muuit-s  iz/Jectionem  beschouwt  hij  met  Schulze 
tegen  Kablüwa  (Ü)  ais  de  oorspronkelijke  direete  eioctttie  van 
verbintenissen  zonder  proces;  van  c(m/'e««ro  kon  hier  geen  sprake 
2ijn;  eerst  toen  het  mamtm  êiÜ  depellere  toegestaan  wcrd,  kon 

(1)  Ook  Kaulowa.  komt  consequent  tot  dit  resultaat  bl.  111  en  115. 
Ook  de  manui  injectio  was  in  jux  gesteld  ,  ob  eam  rem  wijst  op  de  wet- 
telijke verpliobtiog  Gajus  IV  21.  Scuulz£  bl.  49  2  neemt  aun ,  dat 
im  Jmrê  wel  reeds  over  de  «mm»  werd  geaprokeu ;  zooookwaarschijulijk 
Kablowa  bl.  111  n.  8;  In  de  jttr  «m.  m/.  kwam  se  selfs  ia  de 
foroale  voor  Gajus  IV  24  en  86. 

(2)  Kablowa  §  5  besoboawt  dese  legisnctie  ala  een  vitvloeisel  van 
de  jttrisdictio  Tun  den  magiatrnat ;  de  zaken ,  die  deze  vroeger  krachtens 
die  juriidictio  aan  een  judex  of  arbiter  opdroeg,  werden  later  door 
de  wet  undcr  deze  legisaclie  gebracht;  voor  juJiria  strtdi  jurix  werd 
eeu  judex  gegeven,  voor  uudere  een  arbiter;  bij  nieeul  iiu,  dat  bij 
de  eerste  eene  ttijputaih  en  retUpmtaUo  voor  den  praetor  plaats  vond, 
Is  dit  jnist,  dan  werd  hier  de  eiieh  waarscbijnlijk  ook  streng  gefor^ 
mnleerd  en  was  dan  ook  eene  eon/muo  w/urw  mogelijk  jdese  had  aeker 
ook  de  gewone  gevfdgen. 

(8)  bL  160  vig. 
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men  in  het  nalaten  hiervan  eene  eomfemo  zien  met  andere  wer- 
king echter  dan  directe  executie 

Naast  dese  l^isactie  kwam  nu  die  jDtffM^raMMto;  ook  hier 
had  plaats  handhaving  van  recht  onder  toezicht  van  den  magi- 
straat, maar  nu  bad  de  tegenpartij  het  recht  sieh  ie  verdedigen. 
Met  instemming  haalt  Deuelius  de  meening  van  Hu8Chke(1) 
aait ,  (lat  bij  de  act'io  in  persoiiam  di;  t;isclier  den  verweerder 
aaii^'reep  vour  den  praetur.  Was  het  reciit  tot  tegenspraak  te 
niet  gejraaii ,  dan  ontstond  weer  het  recht  op  manuH  tujectio , 
dus  zoowel  door  cou/'essiu  als  door  Judicaium,  Dit  bewijzen  de 
bekende  woorden  der  twaalf  tafelen :  aeris  amfetsis  rebusquejure 
iwlioatiè  XXX  Uies  juali  êtmio.  Poêi  deinde  maiaiê  ii^eeüo  eêto. 
De  emfemOf  hier  bedoeld,  gaat  op  eene  bepaalde  geldsom,  van 
^tjudieaiim  blijkt  dat  niet.  Toch  moet  dat  ook  bedoeld  sijn; 
de  genoemde  dertig  dagen  toch  beginnen  terstond  te  loopen; 
eiecutie  kon  alleen  plaats  vinden  van  eene  bepaalde  geldsom, 
maar  dan  moest  deae  ook  aanwezig  ziju  vdör  H  begin  dier  dertig 
dagen  d.  i.  bij  "tjiuiicaium;  men  kan  zich  bij  die  woorden , 
zooals  (Jellius  ze  mededeelt,  moeilijk  een  arfjifrium  liti  uexfi- 
tnandae  deuken  tusschen  't  jui/icdlum  en  't  begin  dier  30  dagen. 
Uit  (jELLIUs  XX  14.2  vli;.  blijkt  ook,  dat  hij  aan  eene  geld- 
som denkt  ;  de  3U  dagen  wenlen  gegeven  cunrfuirendue  pecunute 
causa.  Kaklowa  (^)  nu  wii  de  bovengenoemde  woorden  aldus 
lessen:  aeru  eonfeui  reUque  aere  judkalh  etc.  en  denkt  dus  ook 
alleen  aan  eene  veroordeeling  iu  geld.  Maar  hij  trekt  daaruit 
de  gevolgtrekking,  dat  öok  alleen  bij  eene  geldschuld  beken- 
trais  en  veroordeeling  gelijk  stonden.  Door  de  woorden  der  wet 
wordt  dit  zeker  alleen  bewezen,  maar  is  er  nu  reden  om  voor 
andere  gevallen  iets  anders  aanteneroen?  Met  Dembuus  meen 
ik  van  niet.  Wat  zou  er  dan  op  de  bekentenis  moeten  volgen  ? 
Kablowa  beantwoordt  die  rraag  niet;  men  kan  toch  nietaan- 


0)  bl.  432. 
(2)  bl.  154. 
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uetnen ,  dat  er  nu  eene  pTovomt'io  sacrament}  volgde  (ftuindo  mya^ 
etc.  Op  (Ie  cunfexfi'io  volgcK-  cni^oed  al;;  op  de  «r'iif''/i(ia  Jmlidft 
een  (irfjifnuiii  fil'i  ucstii/iatn/iif' ,  dan  de //vy/z/A/  y/rsy/ <//V.v  ^  ten  slotte 
nninu.s  ifijpffiu.  Voor  de  l.  a.  per  CQuUictiunem  ueemt  UfJlKLlus 
hctzüiiUe  aan. 

Bij  de  actio  in  rem  heeft  de  feitelijke  rechtshandhavinf;  plaats 
dour  het  aangrijpeu  der  zaak;  alleea  daardoor  wordt  de  uood- 
zakelijkheid  verklaard  van  de  aanwezigheid  der  zaak  in  jure. 

Zooals  Beohicann  (1)  in  het  m4xmm  eomerere  ziet  'die  that- 
eachliche  Bew&hrong  eines  vorhandenen  Bechte^r  zietDBiiEUus 
er  in  t  initiatief  tot  de  exeoeatie  van  zijn  recht;  voidt  daar- 
tegenover geene  contra  vindicatie  gesteld,  dan  wordt  de  executie 
voltooid  door  eeu  dueere  vel  ferre  rem.  De  woorden:  hune  ego 
hominem  enz.  zijn  dus  uiei  het  instellen  van  een  eisch ,  ujaar 
't  feitelijk  handlia\eii  van  eeu  recht;  vandaar  dat  ze  ook  in 
de  formule  der  uuDiripali,,  \  ootkwaincn  (2)  Van  weerskanten 
ht  t'lt  diL'  liaiulliav  ing  plaats  en  door  de  vvuordeny/wyJv/ verzekert 
ieder,  dat  hij  volgens  het  rucht  keelt  gehandeld.  JMiet  zooals 
men  vroeger  hij  (jajus  las:y//.v  peregi ;  dat  zou  moeten  betee- 
kenen:  ik  heb  mijn  recht  gehandhaafd,  eu  dan  zou  de  Tiaag 
kunnen  rijzen ,  als  van  geen  van  beide  kanten  eigendom  bewezen 
werd,  wat  dan?  /m  fee*  echter  kan  de  verweerder  gerust  zeg- 
gen, ook  al  kan  hij  zgn  eigendom  niet  bewijzen;  hij  handelt 
volgens  *t  recht  door  zich  als  bezitter  te  handhaven  en  van  zijn 
aanvaller  bewijs  van  eeu  beter  recht  te  eischen.  Daarom  kon 
ook  evengoed  de  bloots  houder  zich  partij  stellen:  hij  kon 
echter  vnn  't  proces  afkomen  door  den  bezitter  freetebri'ugen 
en  dezen  de  contrax  iiidicalic  te  laten  doen. 

Wat  uu  de  conjeuio   betreft,  deze  kau  uiel  jjiaats  vinden 

(1)  Kaïif  I  bl  71. 

(S)  BiOBiuinr  siet  in  de  woorden  do  verpliohting  tot  vrg waring; 

ScsvuB  bl.  464  siet  dese  daarentegen  in  de  woorden:  i^ut  mUd 
emptus  eth  etc.  De  overeenkomst  met  de  ia/ c.  pleil  zeervoor  ScHüiss, 
daar  hier  geene  verpliohting  tot  vr^waring  bestond. 
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voordat  de  eischer  met  de  l^Uaciio  is  beju^oiiueo;  eerst,  wan- 
neer gelegenheid  is  gegeven  tot  tegenspraak,  kan  er  sprake  z\jn 

van  het  recht  hierop. 

Wat  er  in  de  vnrmlooze  \  erhandcliui'  vóór  de  lei:iïi;u'lit:  lioor 
den  verweerden  wiis  gezegd  ,  kon  hem  niet  helernTiieren  in  zijn 
recht  om  zich  tcireii  "t  ^'yr  ifiirr  van  (ien  cischer  te  verzetten. 

nVg(  II  deze  redeneering  verzet  zich  Ki  iioKii  en  nuüi  zal  dezen 
moeten  toegeven,  dat  het  best  mogelijk  is,  dat  de  Romeinen 
ook  deze  vormlooze  toestemming  reeds  etw/vMio  genoemd  'h  hhen 
Boodat  hierop  ook  de  gewone  regel  toepasselijk  was.  Wel  pleit 
het  iormeele  karakter  van  het  proces  voor  Demiuus'  meening 
maar  het  son  toch  niet  vremnd  sijn,  dat  wanneer  terstond 
erkentenis  van  het  reeht  van  den  eischer  plaats  vond ,  de  praetor 
toestond  de  zaak  meetenemen  of  bij  eene  geldschald  mmm  m- 
toe  te  passen. 

De  aai]g(  \angen  executie  kon  alleen  geschorst  worden  door  de 
tegenovergestelde  handeling;  tegen  man  uw  ivju'i'rt'  manum  de- 
pelferf ,  tegen  ajerc  vegarf  ^  tegen  rh/duu/rf  vontrnvindicare.  Zoo 
volgde  zeker  de  vraag  vau  den  praetor,  door  Gajus  II  2i 
vermeld,  an  contravindicet  steeds,  wanneer  niet  ter:?tond  werd 
geantw^oord.  Alleen  door  eoiUfamndieaüo  of  n^ado  in  den  be- 
hoorlijken vorm  kon  de  execmtie  getichorst  worden,  in  alle 
andere  gevallen  ging  ze  dow.  (1)  De  gevolgen  der  m  jwrt 
«mfeêm  moesten  dos  hierop  volgen,  het  was  m  pure  eonfum; 
dit  blijkt  ook  nit  Gajits*  woorden  T  134:  H  iUo  eomtra  no» 
vkuSeante  en  II  24:  r^iw  negante  mU  iaeenie.  De  eonfeuio  is 
dns  niet,  zooals  von  Bbtrmann-Hollwbo  zegt,  (2)  eene  ibr- 
meele  verklaring,  waaraan  het  zwijgen  gelijk  wordt  gesteld, 
dit  zwijgen  zelf  is  ook  reeds  cQiifessio.  Gajus*  woordeu  gelden 

(1)  Bsnigssias  vreemd  kan  het  sdiqnen,  dat  men  daa  toeh  nog  30 
dagen  met  de  ezeeatio  moest  waokten;  ieder  debitear  koa  sidi  soo- 
doende  gemakkemk  een  aitstel  van  betaling  venohaffBn.  Dat  de  Ro- 
meinen dit  echter  seer  bill|jk  vonden,  bl^kt  nit  1.  21  iê  Jmd  6.  1. 

(S)  bl.  116. 
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nllorn  voor  de  arf')o  i»  r^m  ;  goldt  hetzelfde  ook  voor  de  aciio 
iu  peraomm?  Met    KMiLowAfl)   beantwoordt  Dk.mkltus  deze 
vraag  toestemmend    tegenover  Huschkk,  die  meent,  dat  daar 
eene  pa3<iieve   houding  den   voortgang   van  het  proees  niet 
stuitte.  (2)  Zekerheid  i»  hierin  moeilijk  te  verkrijgen  ;  wel 
neemt  Husohks,  xooals  wij  sagen,  bij  de  persoonlijke  actie 
een  aangrijpen  van  den  debiteur  aan  en  ma  men  dan  leggen, 
dat,  wanneer  dese  dat  niet  afweert,  de  exeeotie  kan  worden 
voorigeaet,  maar  dit  kan  immers  toch  niet,  er  moet  nog  SO 
dagen  gewacht  worden.  Daarenboven  vinden  wij  hij  Yalieiiis 
PnoBOfl  de  literae  singulares:  Q.  N.  A.  N.  If.  {iftiaiuh  netpie 
als  fifif/ue  »c//aj<);   iliiycHKK   wil   die  aanvullen  met  de  direct 
voorafgaande  T.  iS.  P.  (te  mcramn^Ut  proruni)  en  al  is  de  juist- 
lieid    dezer   aanvulling   nu    niet  boven  allen  tw  fel  verlu  ven , 
tocli   blijkt   uit  die  woorden,  ciat  er  bij  passieve  houding  van 
den  dehitenr  nog  iets  volgde.  Dkmeliiis  beroept  zich  nog  op 
de  lex  Ruhnn  e.  XXI ,  volgoTis  welke  de  confenu»  en  de  mm 
respondenê  gelijk  behandeld  worden ;  dit  mag  men  dus  ook  voor 
het  direct  voorafgaande  legisactieprooes  verwachten.  Wat  hierait 
echter  t^;en  Dbmeuus  pleit  is,  dat  onder  het  eonfUere  het 
re^^ondere  niet  begrepen  was,  al  gaf  dan  ook  de  vorm  van  *t 
formnlierproces  meer  aanleiding  tosschen  beide  te  onderscheiden. 
Ook  pleit  tegen  Drmxlius  het  woord  eonfieri  «elf,  dat  oor* 
spronke.lijk    wees  op  eene  positieve  handeling  (.'i)  11  ij  wijst  er 
eehter  op  ,  (l;it  wanneer  deze  een  vereisclitc  was  geweest ,  men 
er   zeker   ook    eene   bej)aal(le  formule  voor  zou  hebben  gehad. 

In  twee  opziehten  nu  stond  volgens  de  gewone  meening  de 
confeasio  aan  ^t  judicatum  gelijk  nl.  in  de  mogelijkheid  \an 
execntie  en  in  het  voor  goed  vaststaan  van  de  behandelde 

(1)  bl  112. 

(2)  Molta  bl.  486. 

(8)  De  ondste  plaats,  die  Obobsis:  Lat.-D.  Handw.  b.  asnbaalt, 
u  van  Cicno:  Isevrnfe  lopd,  m»  iM/mmdo  eimfUêri  stfrfgsfsr,  welke 
plaats  nog  weinig  bewgsi 
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rechtsverhouding  tu$schen  pftrtijcïi.  't  Ecrsfe  nu  vnl^'t  uit  den 
aard  der  znak ,  hoe  men  de  legisactie  ook  opvatte.  Wat  't  tweede 
betreft,  beachoawt  men  de  legiaactie  aio  ei^cli ,  verzoek  om  vonnis 
en  *t  antwoord  als  verklaring  omtrent  de  feitdijke  gegrondheid 
van  den  eiscli ,  dan  kan  men  aannemen ,  dat  bekentenis  evengoed 
als  vonnis  het  recht  bniten  twijfel  stelt.  Ziet  men  echter  er 
met  Dbicelius  alleen  eene  feitelijke  handhaving  van  recht  in 
en  in  *t  antwoord  alleen  een  veiaet  ten  einde  een  rechtsstrijd 
te  beginnen ,  dan  brengrt  het  nitblijvcn  dier  afwering  niet  eene 
erkenning  van  lu-t  recht  mee;  om  ver>ctiilli'n(h'  nMlcDcii  kati  men 
van  dat  verzet  afzien  hv.  t)mdat  men  op  't  oogenblik  geen  kans 
ziet  tegenbewijs  te  h'veren  of  eene  sacmmentssom  te  storten. 

De  executie  gaat  door,  maar  dat  het  reclit  nu  voor  goed 
vaststaat  volgt  noch  uit  de  bekende  bronnen  noch  uit  den  aard 
der  zaak.  T^ij  den  r^l  conJe9tus  pro  jvdicato  blijft  het 
toch  steeds  de  vraag:  in  hoeverre?  De  in  jure  emio  kan, 
sooals  we  vroQger  sagen,  hiervoor  geen  bewijs  verschaffen. 
De  actie  gaat  te  niet  door  de  Mi  eottiMiaiio;  Qajus  IY  108 
wordt  hiertegen  aangevoerd,  maar  ^t  is  jnist  de  vraag,  wat 
daar  beteekent;  ^waarschijnlijkst  is^  dat  dit  siet  op  de 
geheele  behandeling  voor  den  praetor;  maar  dan  kan  ook  het 
terugkomen  op  het  recht  na  de  cofifrx/tio  niet  verhinderd  wor- 
den door  den  regel :  ne  hi.H  <!*•  >-ad>')n  rr  nif  urfio.  Ook  (]e  rechts- 
zekeriieid  kan  die  kracht  der  bekentenis  niet  eischen  noch  de 
overweging  dat  wat  bekend  is,  waarschijnlijk  ook  waar  is; 
er  zou  daarenboven  bij  con/esaio  niet  hetzelfde  vaststaan  als 
bij  piMeaium ,  daar  uit  de  eerste  niet  blijkt  uit  welken  grond 
men  iets  schnidig  is  bij  persoonlijke  acties.  De  aekUctio  door 
den  praetor  kan  die  Ibrmeele  waarheid  ook  niet  veroorzaken, 
daar  de»  alleen  een  verlof  bevat  de  saak  onder  zijne  bescherming 
mee  te  nemen.  Ktttton  vere enigt  óeb  volkomen  met  de»  beschou- 
wingen. SoHOLzi  is  het  er  echter  in  geenen  deele  mede  eens  (1). 

0)  ML  477  vlg. 
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Hij  meent,  dat  aldu»  het  einddoel  van  alle  rachtspivalc ,  de 
definitieve  vaststelling  van  het  recht,  niet  bereikt  wordt;  de 
eischer  mocht  niet  door  bekentenis  van  den  verweerder  dat 
recht  op  vaststelling  verliesen.  Bestaat  dat  recht  op  vaststelling 

echter  in  't  Romeinsche  recht?  Demelius  ontkent  dit.  Verder 
zept  ScHri//.K,  (lat  er  aan  de  zaïik  nooit  een  einde  zou  komen; 
de  rauf'  s.sii.H  zou  bij  executie  )ti(inum  a  xe  t/fpeZ/fre  ^  rontiferl 
etc.  Dit  is  natuurlijk  niet  de  bedoelitiir  van  Demklius;  de 
executie  loopt  op  dezelfde  wijze  at',  al^  bij  den  j/tf/irafiis ;  maar 
daarna  kan  hij  ,  die  voldaan  heeft,  door  *t  instellen  eenn' 
nienwe  aotie  de  saak  weer  voor  den  rechter  brengen.  Schulze 
moet  met  sijne  opvatting  van  de  legisactie  als  partij  vonnis 
aannemen,  dat  soodra  de  eischer  het  afo  miAi etc.  heeft gengd 
ook  als  er  niets  meer  volgt,  het  recht  vaststaat;  in  ^tformnlier- 
proces,  waar  dit  non  dèfendere  zou  sijn,  staat  H  tegenovergestelde 
vast.  Dat  bij  de  wnfnmo  de  caiM»  obl^an^  niet  bleek,  betwist 
SoHULZfi  ook  en  dit  ro.  i.  terecht;  dese  toeh  bleek,  tenminste 
kon  blijken  uit  hetgeen  aan  de  legisactie  vooraft^ing. 

(Wordt  vervolgd.) 
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Is  door  Keizer  Neuva  de  J odmbelasüng  opgeheven? 
door  Mr.  S.  Sutro  te  Utrecht. 

SuKTOMus  zegt  in  het  levcm  van  Dümitianuh  c.  12:  //prat't^r 
cetcros  Judaicus  fiscus  acerbissitne  actus  est ;  ad  quem  del'ere- 
bantur  qui  vel  ut  profesai  ludaicam  viverent  vitam  vel  dissi- 
molata  origine  imposita  geati  tribata  nou  perpendissent.iy 

XipniMVüS  in  Vespasiano  gewaagt  van  dit  tribatam  on 
êxêiov  óiÓQttxtiW  zolg  %a  natqia  aviim  s!hfj  aëgêotél» 

Xovat  %^  ntmnoUif  Jti  tun  Svoff  ano^kqèw,  (1) 

£r  bestaat  een  gedenkpenning ,  die  ons  op  de  eene  kant  toont 
het  beeld  van  Nbkva  met  het  omschrift  Imp.  Nerva  Gaes.  Aug. 
P.  M.  Tr.  P.  Gon  ITT  P.P. ,  op  de  andere  eeu  palmboom  (het 
beeld  van  Jndaea)  tosschen  S.  O.  en  het  omaehrift  Fisd  Jodaid 
caluiuuia  sublata,  {2,)  bevat. 


(1)  wl^oen  (na  de  verstoring  van  Jerusalem)  bepuildc  hij,  dnt  zij, 
die  hnnne  voorvaderlijke  gebruiken  willen  behouden,  een  didrachme 
jaarlijks  uau  Jupiter  Capitolinus  zullen  bctnlcn.** 

Appianüs  in  Syriadt  spreekt  van  (poQOv  T(óv  aoniaxiov.  Dat  JuvE- 
HALU  Satjr.  3.  14  Heic,  ubi  nocturnae  Numa  cunstituebat  amioae 
Nnne  laeiifoiitii  nemns  et  delnbni  loeaatnvladads»  qnoram  oophbas 
foenamqae  snpellex,  Omnis  enin  populo  menedem  penden  iniaa  est 
Arbor  et  eieetie  mendieat  silva  Gamoenis,  eene  belastiiig  der  Jod«i<~ 
die  door  Claudittb  nit  Home  verdreven  wana  —  te  kennen  geeft 
is  niet  waarschijnlijk,  hij  spreekt  Tan  merces,  hnnrpenningen.  Het 
is  waar,  de  delubra ,  tempels  knnnen ,  als  rcs  sacrae,  niet  verhanrd 
worden,  en  daarom  was  niet  aan  pcnsio  te  deuken,  toch  daaruit 
volgt  nog  niet  dat  bier  merces  beteekent  tributum  of  veotigal,  wunt 
de  boomen  en  de  niimte  onder  dese  waren  verlinurd. 

(2)  Spanhemine  de  nsn  namismatam  p.  826  herinnert:  eomnnnen 
illam  eum  Daetnlis  nempe  s.  Tnlgaribni  palnnlis  iignant  vnlgo  nam- 
nnc  Yespaaiani  ao  Titi  oam  Juiaeaê  e»ptaê  epigmphe,  maar  op 
dese  Palmam  ceniis  Judaeae  sjmbulum  ,  et  qnidem  ferentaai  h>iictn8, 

Thmi»,  Lllste         8de  atak  [1891.]  86 
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Wat  beteckenen  deze  woorden? 

Bij  Baronius  lezen  wij:  .susfu/if  et  Nerva  Imperator  gravis- 
sinia  illa  tributa  quibus  ludaicus  populus  sub  Diocletiano 
pressus  erat,  niet  beroep  op  dezen  gedenkpenning.  (1) 

Hetzelfde  gevoelen  vinden  wij  bij  li.  (tRoiius  in  de  aantee- 
keningen  op  Matthaeus  XVII  :  24  "ueque  dubium,  qain  de 
didrachina  hoe  VespMianeo  agat  Martialis  Vlij,  55  cam  zijv  tmv 
fovóaüav  negaoft^  obscoenias  eloquens ,  dainnatam  ait  tribuio. 
£t  haec  est ,  ni  &Uor  ealunmiajitei  jMdaid  tublaia  poetea  ut  nommi 
veteras  testantiir,  nnUuni  enim  aliod  onas  impontom  peeoliariter 
woïg  ïovda^ovai  legimas  (2). 

Het  ^?oelen,  dat  de  belasting  bestaan  is  gebleven,  heeft 
meer  vooistandeis,  men  son  het  de  communis  opinio  kunnen 
noemen. 

Makquardus  Fkiïheb  zegt  (3);  Nerva  vexationem  calnm- 

niosiam  sustulit,  cf  ne  lieeret  ainplius  Majestatis  aut  Judaisnii 
deferre  queniquam  edicto  praecejnt,  Dione  auctore.  Niet  geheel 
hetzelfde  zegt  Samükl  Petit,  d\v  meent  de  caluinnia  sublata 
was  tc  verstaan  van  hetgeen  Dio  (Jassius  de  Nerva  stTibit: 
neque  oontemtionis  Deorum,  nequc  Judaici  ritus  crimine,  aiiqoos 
in  postemm  aoensari  ooncessit.  (4) 

Basnaok  (5)  zegt  eerst:  Nerva  déehaigea  les  Juife  des  Impots 

eam  magnitndiae  tam  figura  ab  alüs  diTsisos,  het  is  alsof  hq 
meende,  dat  de  teekeaaar  te  keonen  geren  «il,  dat  Indaea  eeae 

betere  toekomst  te  wachten  had. 

(1)  Annalinm  ad  A.  Cb.  98  n.  13,  aangehaald  in  Fktki  Zorni  his- 
toria  fisci  Jndaici  c.  6  AUona  et  Flensburg  1734,  herdrukt  iu  The- 
siiurus  rerum  sncrarum  iiuctorc  Blasio  Ugolino  T.  S6.  Veoetiis  1763. 

(2)  Anngebaiiid  iu  hetzelfde  werk  t.  a.  p. 

(3)  De  Diiinisinat«  census,  t.  a.  p.  ovr  aoifiilag  ovi'  loviouxov  fitov 
sal  eeae  TerTelging  in  het  Terrolg  kannni  plaats  hebben,  zegt  Dio 
Gsfleins.  In  aatfiUa  net  Treher  een  erinen  majestatis,  in  sooverdie 
heidenen,  die  het  Christendom  omhelsden ,  ook  de  Godbeid  des  Kwgsa- 
ligea  keizers,  tot  welke  Diooletianassiehrseds telde,  ontkenden. Snot.  0.18 

(4)  Variarum  lectionnm  e.  18,  mede  aangehaald  bij  Zorn  t.  a.  p. 

(5)  Hialoire  des  Jaife  livie  71  oh.  8  (  4  (p.  1097)  Botterdam  1707. 
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dont  Domitieu  les  avait  accablez ,  met  beroep  op  onzen  gedenk- 
penning, maar  laat  er  op  volgen,  dat  (daar  die  belasting  ten 
tijde  van  (Origenes,  volgens  diens  getuigenis  nog  bestond)  deze 
slechts  te  kennen  geeft  qu'on  abolit  la  calomnie,  c^est-èrdire, 
qn^on  cessa  de  condamner  les  Jnifs  h.  des  groszes  amendes  sons 
de  &11X  prótextes  oomme  on  avait  &it  sous  Domitien.  (1) 

ZoBNios  is  het  met  de  schrijTers  eens,  die  het  voortbestaan 
der  belasting  aannemen,  wegens  de  plaats  bij  Origenes,  en  een 
geaegde  van  Tertollianus  -  en  beroept  zich  verder  op  Sextns 
Anrelins  Yietor  /riste  (Nerva)  quidquid  antea  poenae  nomine 
tribntis  acoesserat,  indulsit  jrdns  was  de  Jodenbelasting  ni'et 
opgeheven,  alleen  het  bedreigde  duplum  of  quadruplum  bij 
vertraging,  zal  niet  meer  verschuldigd  zijn //  toch  kan  die 
verzachting  andere,  niet  oj)gehevene  belastingen  betreffen  ,  b.v. 
die  der  vicesima  hereditatum  (van  welke  Plinius  Panegyr. 
c.  37  spredct)  wanneer  de  woordm  geene  algeineene  betee- 
kenis  hebben. 

JoBfr  (2)  neemt  het  gevoelen  van  Zouraan,  GBftix(3)B^: 
4»die  Jndenstener  worde  «mim  nieit  gems  aufgdiobmy  doch  nar 
mit  Milde  and  Nachsicht  eingezogen.<r 

M.  i.  is  die  bdasting  door  Nbrta  opgeheven,  want  wat 
aal  het  beteekenoi  dat  denantiatiën  wegens  de  ontduiking  dier 
belasting  niet  meer  worden  aangenomen,  zooals  GnSz  meent 
(evenzoo  Marquaiid  Frkiter)  —  en  zoo  de  belasting  voor  de 
eerlijke  lieden  blijft  voortbestaan.  Dit  heet  den  keizer  Nf.uva 
calumniari;  waarsichijnlijk  vond  hij  de  Fisci  judaici  caluinnia 
in  (Ueus  bestaan,  waarom  zullen  Joden  en  Christenen  eene 


(1)  De  lex  Remmia  bepaalde  dat  op  het  voorhoofd  van  een  calantniator 
een  K  increlirand  werd;  verder  werd  df.  calumnia  gekeerd  door  liet 
S.  TurpiiliiinuDi ,  cnlamniac  iiidiciuni  en  het  contr;iriinn  iudicium 
Gnins  4.178,  dat  Nebva  iets  tegen  de  calnmointores  bepaald  heeft, 
blijkt  niet. 

(2)  Gesehiohts  dsr  IsraÜitea  11  Anhai^c  80. 
(S)  Oesehiofate  der  Jaden  4  8.  1S6. 
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bcla>ting  Wtalcii  omdat  zij  i-oncii  oiizigtbaren  (lO'l  aanbidden? 
Maar  aan^eiiomt'n  dat  slechts  dc  vervol^'illg  is  ()pirehi'\ en  tegen 
huu,  die  ut  prolfssi  (iiiprolcs-si)  zonder  .«icliroom  iuduicam  vitam 
vivereiit  alsof  /ij  /ieh  gemeld  hadden  en  tegen  hen  die  hunne 
afkomst  verzaakten,  dan  is  tuch  het  gevolg  dat  die  belasting 
vervallen  moest;  de  kinderen  der  professi  deden  waarvchijnlijk 
de  aangifte  niet,  daar  het  verzuim  niet  strafbaar  was,  dewijl 
wi^ens  tovdatMov  fitov  geene  vervolging  werd  toegelaten  en 
zij  van  den  omslag  die  met  iedere  belasting  verbonden  ia, 
bevrijd  bleven. 

Het  voortbestaan  (of  de  wederinvoering?)  dezer  bdaitiiig  al 

uit  twee  plaatsen  van  TertulliaxVus  blijken. 

Tn  Apuiogeticum  c.  18,  f.  spreekt  liij  \  au  de  Septuaginta 
"ita  in  (ïraecum  styluin  exapertu  nioniineuta  reliquit  (Ptolo- 
maeus  IMiiladelphus).  Jlodie  upud  Serapeum  Ptoleuiaei  bibiio- 
t!i(  cae  euni  ipsis  hebraicis  literis  exhibentur.  Sed  et  Judaei  palam 
iccticant,  vectigalis  liberUu  vulgo  atlHur  mUjatis  umnihui. 

YrrniKCA  (2)  meent,  vectigalis  libertas  geeft  te  kennen, 
dat  de  vergunning,  de  heilige  sohriAen  in  het  openbaar  te 
mogen  voorlezen,  ten  tijde  van  Tbrtuluanub  pecunia  redenitam 
fuisse,  zoodat  vtcUgatu  Ubertat  beteekent  de  door  het  vaetigal 
verkregene  libertas. 

Obmnir  (2)  teekent  op  die  woorden  aan:  bene  possumns 
dioere  libertatem  vectigalis,  h.  e.  libertatem  vectigali  redeiup- 
tam)  aSre ,  pro  libertate  vectigjilis  uti. 

De  woorden  rt'cti/fuliA  ///y^v/VAv  kunnen  echter  ook  eene  andere 
beteekenis  hebben ,  t.  w.  van  een  vrij  vectigal  worrlt  iederen 
sabbat h  (ji'hnak  gemaakt  (of  bijgevoegd  volgens  de  bij  Oklünëe 
aangehaalde  lezing  additur).  TKaTULLiANUS  wijst  ons  den  wc^: 
Apuiogeticum  o.  39:  modicum  unusquique  stipem  menstrua 


(1)  De  SjDugüge  vetBM  p.  956  ,  970. 

(8)  In  sqne  nitgave  van  hei  Apologeticum  Halae  Saxon.  18S9 
p.  106. 
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die,  vel  cain  ?elit,  et  si  modo  pus.sit,  ap[>uiiit,  nam  nemo 
compellitnr ,  seil  sponte  confert,  dit  j^ld  wordt  ni^  verbrast, 
sütl  egcilis  alendis  humandisquü  otc.  besteed. 

Nu  wordt  nog  ii»  de  Syiiagoije,  hij  de  voorle/iiig  uit  ileii 
Fciitivtcucli ,  door  den  bij  deze  geroepene,  eene  .'*oiii  of  sonnnetje 
gt^oH'erd .  voor  die  weldadige  doeleinden.  De  zorg  voor  het  be- 
graven bij  dü  Joden  blijkt  vooral  uit  het  boek  Tobias 

Bij  de  begrafeiiif;(oll^ëu  der  teouiores  was  het  vei^gond 
eens  in  de  maand  te  veigaderen  en  stipem  menstruam  oon- 
ferre  I.  1  D.  de  collegiis  47.2£,  maar  hier  stond  de  vecti- 
galis  libertas  iederen  sabbath  vrij,  want,  daar  palam  leetiianlf 
was  er  geene  vrees  voor  een  collegium  illicitam.  Tibtulian us , 
dio  tovg  F^^(iai^av  voftove  r}ftQtffi^xü)(;  dy/j() ,  gelijk  Enseb.  hist. 
eod.  n.  2  hem  noemt,  kende  zeker  het  S.  Ct.  helleen  in  1. 1 
D.  de  collegiis  bedoeld  en  bij  deze  in  Momhsbn*s  editie  ra  bij 
liruNs,  fontes  luris  lioinaiii  iiutiqui  :if;j:i(lrukt  is. 

hl  c.  1.*}  dr  fuga  in  j)er.><i:<vutione ,  zegt  Tf.rtullian.  nesr.io 
dokiiduin  an  ernbisctiidnin  sit  cum  in  matricihus  beneiieia- 
rioruin  ct  curiosorutn  inter  tabernarios ,  et  lauios,  ut  fures  bal- 
nearum  ct  aleones  et  lenones,  Christiam  quoque  vecdgtifrft  con- 
tinenlur.  Mier  bevatten  de  Christiani  niet  de  Judaei,  gelijk  in 
Saetonios,  onder  Jadaei  ook  de  Christiani  begrepen  waren, 
dns  kan  men  uit  dese  woorden  geen  bewijs  halen,  voor  het 
nog  bestaan  deser  bdasting. 

De  plaats  van  Obiornis  in  den  brief  aan  Africanns  de 
Snsanna  c.  14  is  m.  i.  niet  zoo  afiloende  als  gewoonlijk  wordt 
aangenomen. 

Akricanus  vindt  het  ongeloofelijk  dat  bij  de  Joden  in  dc 
balnloniscOu;  ballingscliap  een  doodvonnis  kon  gewezen  worden, 
ürigenes  (in  2^0)  ziet  hierin  geen  bezwaar,  daar  liet  niet  on- 
gewoon is ,  dat  bij  de  onderwerping  van  groote  natiën ,  de 
overwinnaar  den  gevangenen  toestaat,  hunne  eigene  regten  en 
ger^^n  te  houden.  //Voorzeker  nn,  daar  de  Rotneinen  heer- 
sehen,  cn  dc  Joden  hun  de  didrachme  betalen,  heeft  han 
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Ethiiaich  sooveel  magt  over  deie ,  als  de  keiaer  heeft  to^gestun , 
«wdat  hy  niets  verschilt  van  hem  die  over  deie  natie  hcerseht; 
wij  weten  het  daar  wij  het  bevonden  hebben.  Er  wordt  ook 

gcregt  gebonden  in  het  geheim  {).t?.r^&ót(ü(;)  volgens  de  wet 
er  worden  ook  sommigen  tot  den  dood  veroordeeld ,  ten  deze 
niet  met  alle  vrijheid ,  toch  ook  niet  buiten  weten  van  den 
procurator.  Dit  hebben  wij ,  daar  wij  lang  in  het  land  vau 
deze  natie  geleefd  hebben,  geleerd  en  als  waar  veruotnen.'/ 

De  woorden  zijn  mijns  inziens  zeer  dai8te.r.  De  Ethnarch 
(of  Patriarch)  heeft  over  zijne  ondcrhoorigen  zooveel  magt  als 
de  keiier  hem  heeft  toegekend,  zoodat  hij  met  hnnuen  koning 
gelijk  staat,  waarom  zallen  dan  de  geregten  in  het  geheim, 
en  aoo  halsiaken  betreffen,  niet  met  alle  vrijheid  en  slechta 
met  oogluiking  van  den  procurator,  gehooden  worden?  loo 
geven  ook  de  woorden  nal  tomo  h  %^  tff^^  i9vovg  noluv 
dnxi(}itpa\Te<;  xqovov  (.Ufiadi^xuiAtv  nat  nenhjQtpoQ^^e^a  even 
na  dat  hij  trezepi  heeft  ïofitv  oi  TteTteiQa/uévot  twijfel  te  kennen 
en  doen  denken  aan  ein  Mürchen  aus  alteu  ZeiteJi,  da6  kommt 
ujir  uieht  aus  dem  Sinn. 

Hierbij  komt,  dat  volgens  het  thalmud-tractaat  Abcxla  Sarah 
folio  8,  het  Sanhedrin  reeds  veertig  jaren  voor  du  verwoesting 
van  Jemialem  geene  halszaken  meer  beregt  heeft,  eu  stellig 
geene  ezeentiën  meer  plaats  hadden ;  (hiermede  komt  overeeen 
het  gezegde  der  JodMi  iji^y  ovn  ^«rviy  amntriSnKn  cvdha. 
Joh.  18 : 81).  Dos  is  het  berigt  van  Okiokn»  meer  dan  twij- 
felachtig. (1) 

Men  beroept'  zich  tegen  hrt  berigt  in  den  Thalmnd  op  de 
teregtstelling  van  Stepbanos. 

(1)  Zelf  Basnagk  livre  III.  ch.  II  §  14)  voegt  hierbij  „cepeudant 
il  éorivait  ^  an  de  ms  amis,  que  cette  oation  avait  perdu  Ie  droit 
de  oondanner  Iss  adnlttoas  et  Iss  menrtriers  et  deleeptinireointtelii 
loi  Poxdonnait  OHgêae  ^tri  éoM  Irssy^lonqn'il  a  danB^oetteaatorité 
an  Patriardis.  Josr  Geseh.  der  IsTasltten  II  bl.  SI  Anhang:  Ans 
Josephas  Antiqnit.  XX.  O  ist  dentlioh  sa  eraehen  dass  ihre  Sanhedfin 
voa  ihm  Geriehtsbarkeit  keinen  Gebraneb  maohtea  (m  het  aange» 
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Hugo  Grotins  de  J.  B.  et  P.  c.  20  §  O  cegt  de  lapidatio 
Stephani  was  een  nuHeium  telt.  —  In  Act.  7  :  58  is  geene  re^r- 
lijke  uitspraak  vermeld,  na  het  getuigtnverhoor  vraagt  de 
Hoogeprie^ter  aan  Stephanus    wat  hij  er  tegen  heeft  in  te 

brengen  ,  en  na  diens  redevoering  wordt  hij  weggesleept  en  ge- 
lynclid.  Anders  Saix)M()N  Dkylinoh  (1)  ffwc  (Inhifarerim  ego, 
soleinnein  Syuedrii  fbrniulam  uc  sententiain  daninat<iriaiii  anitra 
Ste])li»nuni  latam  et  prouuntiatam  fuisse  etsi  Lucas  eani  non 
memoravit.'/ 

H.  IdwALD  (2)  gaat  veel  vcrd(!r:  '/Aber  wahrend  saine  Richter 
nan  schoti  aaifahren  and  vor  Schrecken  kaum  was  za  erst  sa- 
thon  sei  wissen,  steigert  sich  bei  ihm  die  B^istwang  aii& 
höchste ...  Da  erst  sprangen  seine  Biehter  wie  rasend  anf  ihn 
als  einen  oifenen  GottesISsterer  nnd  verurtkeUe»  ikn  sofort  znr 
Steinignng.» 

In  de  noot  lesen  wij:  Wie  mhig  und  gesetzlich  es  dabei 
zuging ,  deutet  die  Rrzahioug  A.  Gesdi.  7.  58  hinreichend  an 

(u.b.  tot  Stephanos  ges|»roken  had.) 

Waarom  /,al  het  Synedrium  de  zaak  behandelen,  wanneer 
geene  uitvoering  der  sententie  zal  plaats  hebben?  op  de  vcr- 
üordeeling  volgde  stilzwijgend  eene  interdietie ,  de  veroordeelde 
wordt  als  een  nielaatsche  door  iedur  regtgeloovige  geuiijd;  dit 
bragt  Uriel  da  Costa  tot  zelfm^oord. 

Zoo  zal  ten  tijde  van  Origenes  de  vrijspraak  eene  rehabili- 

haald  hoofdstuk  van  Josepbua  komen  te  /erusalen  moorden  genoeg 
Toor,  cn  het  blijkt  niet  dut  de  tnoordeunnrs  vervolgd  werden).  lu 
Abudu    Sarub   wordt  rede   opgegeven:   dewijl  bet  getal  nioorde- 

narrn  zeer  bad  toegenomen,  voud  bet  Sanbedriu  bet  ondoenlijk  ben 
teregt  te  stellen,  daarom  verbuiade  hetzelve  naar  eldera,  met  beroep 
op  Dciiieroii.  17:10,  „en  gij  salt  haadelsn  volgsas  het  woord  hslgeen 
sq  xk  ssggea  snllea  alt  diea  plaats  dien  God  kiessn  sal",  om  sidi  te 
vrjiwarea  van  hoone  pligtvenakiag. 

(1)  Obiervntio  do  Judaeomm  jnre  gladii  §  9  in  Thesniirns  Aniiqiii- 
tatnm  sncnirnm  door  den  Cardinaal  Bla^ius  UgoHnus  Deel  26  p.  1188. 

(8)  Gescbichte  des  Yolkes  Isriiel  VI  S.  813. 
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tatie,  de  veroordeeling  eene  doodverklarin^f  bewerkt  hebben. 

Wij  mogen  aannemen  dat  Origenes  van  lo  <h'ó(>uxftov  spre- 
kende juist  niet  liet  a  Tito  iniperatum  (gelijk  Zorn.  t.  a.  p. 
notii  H  wil)  bedoelde,  maar  liet  woord  staat  hier  voor  belasting 
in  het  algemeen:  de  Bomeinen  heerschen,  de  Jodeu  betalen 
hun  de  belasting  —  zijn  dus  geeu  volk  meer  —  en  hebben 
niet  te  min  hunne  eiffene  jnriadictie  —  dit  is  de  hoofdstrek- 
king van  zijne  teregtwijsing  aan  Afbioanus.  (1) 


(1)  KauMSMB  BBm.  Geidiielite  Y.  5é8  geeft  die  plaato  van  Origenea 
terug  „"Wit  Wel  vennag  auoh  jetit,  wo  die  Aoner  hemehen  end  die 
Jeden  ihnen  den  Zini  (t^  êHgaxfiu)  cahlen  dmYolkeTOfiteher.... 

en  noemt  den  Zins  waarsohijnlijk  in  de  beteekeuis  vnn  nl  die  belaetni» 
gen  die  aq  als  onderdanen  van  het  zomeinaohe  rqk  betalen  moeetea. 
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Een  en  ander  nrfr  de  Oud-BrabaiUache  Strafvordering 
door  Mr.  W.  Bszumib. 

(Zit  Themi»  1891  p.  157.) 
§4. 

Er  bestond  voor  de  versohflleude  schepenbanken  geene 
algemeen  geldende  wijze  van  strafvorderttig ;  de  beginselen 
waarop  zij  stcuiuUi  waren  wel  overal  dezelfde,  doeli  in  Ijij/mi- 
derbeden  verseliilleiid.  Ik  weiiseli  du--  slechts  e(;n  aliremceu 
ovefzielit  Ie  geven  van  de  wijze,  waarop  onder  de  iicuracliappij 
der  keureji  ,  de  strafzaken  werilen  beliandeld. 

Nog  altijd  kun,  gelijk  vroeger  de  regel  waa^  de  saak  aan- 
gebracht worden  door  de  formeele  beschuldiging  van  een  bij- 
Bonder  persoon,  welke  cTan  het  proces  geheel  alleen  voor  aich 
zeiven  voerde.  Hij  self  riep  iQn  tegenstander  voor  het  gerecht 
en  trachtte  het  feit  te  bewijsen,  beide  partijen  stonden  tegen- 
over elkander  met  gelijke  wapenen ,  oi  wanneer  de  behandding 
der  saak  ver  geno^  gevorderd  was,  kwam  de  officier  in  het 
geding  en  nam  aijne  crimineele  condusie.  Om  den  toestand 
tnssdien  de  partijen  kw  gelijk  mogelijk  te  maken  moest  de 
aanklager  zich  ondtijds  zelf  in  de  gevangenis  begeven ,  en  was, 
in  geval  liij  het  bewijs  van  het  ten  laste  gelegde  feit  niet 
leverde ,  onderworpen  aan  de  poeuu  taliouis.  Later  werd  die  iu 
eeuc  geldboete  veranderd. 

De  klager  kou ,  als  partij ,  zelf  geen  getuige  zijn  ,  doch  aan 
sijne  verklaring  werd  eene  bijzondere  kracht  toegekend. 

Zoo  hij  geen  bewijs  had  moest  hij  den  eed  afleggen,  (art. 
30  der  keur  van  Brassel  1229)  en  in  dat  geval  bestond  er 
tegen  den  beklaagde  eene  verdenking,  waarvan  hij  rich  moest 
soiveren.  Hij  kon  dit  vdgens  de  aangehaalde  kenr  doen, 
wanneer  hij  binnen  drie  dagen  met  vier  eedhelpers  den  eed 


5Ö1. 

aliegde.  De  landkeoren  bevatten  eene  andere  bepaling  liiei^ 
omtrent ;  vcilgens  deze  moest  de  eed  gezworen  worden  met  twee 

»wittigen  lieden  die  wel  zijn  te  gcloovene*,  en  als  de  beklaagde 
een  vreemdeling  was,  moest  hij  twee  ceden  zweren  dat  hij 
gccti  ei'dshclpcrs  had  kunnen  vinden  ,  en  een  derden  ,  dat  hij 
aan  hrt  feit  onschuldig  was.  Volgena  art.  10  van  het  Privi- 
legiam  Trinitatis  konden  de  burgers  van  s  liosch  zich  zuiveren 
door  alieeti  den  eed  af  te  leggen ,  als  er  geen  bewijs  tegen 
hen  was.  Iets  dergelijks  bestond  ook  te  Luik,  doch  alleen 
voor  edelen,  die  sich  van  elke  aanklacht  konden  zuiveren  door 
hnnne  oniwhald  alleen  te  bezweren  (loi  d*eaoondit),  welk  voor- 
recht echter  in  1315  op  herhaalden  aandrang  werd  a^esehaft. 

Van  ordalia  zijn  in  de  keuren  geen  sporen  meer  te  vinden 
wel  van  den  gcrechtel ijken  tweekamp,  doch  deze  was  alleen 
voor  het  platteland  toegelaten  gebleven.  De  stedelijke  kenren 
verbieden  giïwoonlijk  het  tweegevecht.  Keur  van  Diest  1229: 
"Nullus  oppidaiius  de  l)ie.st  pro  (jU()('un([U(!  forefacto  potest 
provocari  ad  duellum.w  Dergelijke  bepalingen  zijn  t<'  vinden 
iii  de  keuren  van  licuven  (l'iOl!)  liceuwen  (K307),  Uerto- 
genboseii  (Priv.  Trin.  art.  19)  en  andere.  Eene  ordonnantie 
vau  l'i.^).')  verbood  op  doodstraf  iemnnd  tot  een  tweekamp  te 
eischen  builen  het  territoir  gebied  van  Ikabant  (1). 

De  tweekamp  verdween  geheel  en  al  onder  het  Bonrgondtsche 
hnis,  toen  de  studie  van  het  Bomeinsche  recht  veld  ging 
winnen,  het  stra^roces  geheel  andere  vormra  ging  aan- 
nemen en  de  private  aanklacht  nagenoeg  verdween,  en  nadat 
eindelijk  hot  gebruik  der  pijnbank  overal  in  zwang  was  gekomen, 
kon  het  oude  bewija-  en  zuiverings-middel  zich  niet  langer 
handhaven. 

Tn  plaats  van  zich  op  tc  werpen  tot  Ibrtneele  partij  en  aldus 

(l)  Te  vinden  in  den  Lnystor  van  Brabant  p.  131.  Over  ditondei^ 
werp  knn  men  met  vmoht  raadplegen  vau  Alkbmidb,  Het  kanpreoht 
onder  de  graven ,  en  voor  de  tvidelgke  gewesten  BomLonE  Sttmve 
xn^rael* 
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lu'.t  proces  tej^n  den  beklaagde  te  voeren ,  kon  men  aijne 
klacht  aanbrcii:;cii  «loch  verder  dc  verv(il<ring  aan  dc  bevoofjtle 
ambtenaren  uvcrhiten,  welke  daartoe  ex  ollicio  verj)liclit  waren 
geworden.  (1).  Ijene  zoodanige  //denuntiatioi'  waartoe  de  die- 
naren van  deu  gerechte  verplicht  waren ,  kon  door  een  ieder 
worden  gedaan,  cn  wel  aan  den  achoat,  meier  of  amman,  of 
aan  dengenen  die  hem  verving. 

Men  moest  daarbij  sooveel  mogelijk  alle  b^sonderhedeu 
opgeven  en  getuigen  opnoemen.  Wie  de  aanklacht  ontving 
moest  er  op  letten  welk  een  persoon  de  aanbrenger  was  en 
alle  omstandigheden  nanwkenrig  overwegen  ^rten  eijnde  dat  hij 
nieoiand  veigeefte  inventen  of  kosten  aandoe  (£).** 

Bene  dorde  wijae  waarop  de  stra&ctie  kon  ontstaan  was  door 
middel  van  exceptie,  wanneer  n.1.  in  den  loop  eener procedure 
een  b<'kl;i;igiie  zijn  tegenpartij  of  de  gcïtuigen  van  misdrijf' 
beschuldigde  tot  zijne  eigene  ontlaating.  De  uitwerking  daarvan 
was  schorsing,  en  een  nieuw  procea  moest  over  het  ten  Jaste 
gelegde  teit  begouucu  wonien. 

Eindelijk  kon  eene  strafprooednre  ingesteld  worden  sonder 
aanklacht  of  denontiatie  hoegenaamd ,  in  geval  van  #orime 
notoir/^  als  er  een  algemeen  gemcht  liep,  versterkt  doorsware 
vermoedens.  Ook  kende  men  hierbij  eenige  praesnmptioues 
jaris,  welke  reeht  tot  vervolging  gaven,  b.v.  wanneer  iemand 
niet  te  goeder  naam  staande  huisde  met  eene  gehuwde  vrouw , 
weid  het  overspel  gepraesumeerd. 

Wanneer  er  nu,  H  zij  op  aangifte,  't  zij  om  eenige  andere 
reden ,  grond  scheen  te  bestaan  om  eene  strafvervolging  in  te 
stellen ,  zoo  begon  uien  met  voorloopige  informatiën  tc  nemen- 

(1)  CuuLSTiiïAEUs  IV  dec.  19i  §  8.  „Denuntiatio  ab  accusiitionc 
plurimuoi  diatiit,  quia  uccusutur  se  illiua  quam  accusat  adversua  ad- 
verMurinm  ooiutitait»  neo  a  Hts  desistii  doaeo  sentmtia  feratur, 
dennntiakor  aatem  praetexquam  qvod  nooenteai  defsrt  aen  iadioat, 
nihU  agit." 

(9)  DAXHOvniB,  oap.  6. 
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Yolgens  de  keuren  moesten  hierbij  sekere  vormen  in  aoht 
genomen  worden.  Het  houden  van  eene  zoodauige  informatie 
heette  wde  uraerheyd  besittenir  hetgeen  dan  geschiedde  door  den 
scliout  of'  iTK'ier  met  twee  schepenen.  Relangrijk  zijn  de  be- 
palingen liierover  vervat  in  do  Bruselsclie  keur  van  1292, 
art.  l^t:    //Daer   rnen   die  waerheit  doen  sal  vaïi  elcinen 

stneken  ogt^  van  groten,  die  moet  men  ghebiden  t^oiidags  in 
de  kerke,  ende  die  ?al  die  heere  doen  doen  naden  maendagte 
sijnre  staden  (1)  ende  daerover  selen  sitten  twee  seepene.» 
Men  had  daarbij  de  bevoegdheid  oin  de  personen  te  onderzoeken, 
of  aij  ook  verbodene  wapens  bij  sich  droegen;  iemand  dieneh 
daartegen  verzette  of  de  vlnoht  nam ,  werd  vermoed  sohuldig  te 
zijn.  Het  is  ook  waarschijnlijk,  dat  men,  althans  bij  lieden 
van  mindere  klassen,  vrijelijk  huiasoeking  mocht  doen,  ten 
minste  treft  men  in  later  tijd  talrijke  bepalingen  aan  om  dit 
te  keer  te  gaan.  (Art.  86  der  Blijde  Inkomste  van  Maria). 

Was  de  informatie  afgeloopen  en  was  het  resultaat  van  dien 
aard  dat  er  aanwijzingen  tegen  een  bepaald  persoon  verkregen 
waren,  zoo  wendde  dc  oflicier  zieli  tot  de  schepenen  om  van 
hen  te  verkrijgen  't  zij  een  verlof  om  den  verdachte  gtnangen 
te  nemen,  't  zij  otn  een  dagvaarding  ter  persuonlijke  vurschij- 
ning  tegtui  hein  uit  te  brengen. 

Wat  de  gevangenneming  betreft,  zoo  was  het  eene  alge- 
meens regel  dat  elk,  die  op  heeterdaad  betrapt  werd,  gegrepen 
kon  worden ;  er  waa  dan  geen  deereet  van  apprehensie  noodig,  want 
het  feit  was  notoir  en  eene  infonnatie  in  eigenlijken  zin  was 
overbodig.  De  keur  van  fia  Hulpe  van  1280  veroorlooft  de 
aanhouding  ook  bij  vermoeden  dat  iemand  brand  sou  willen 
stichten : 

«Si  quis  cum  olla,  in  qua  est  ignis,  ad  domum  alicuius 


(1)  Aldus  de  tekst  in  deo  Codex  Diplomatici»  aokter  Willws 
Chronyck  van  Jan  van  Heela,  pag.  545.  De  uitgave  van  vam  Gosisn 
heeft  icatht 
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iiece>M  rit,  et  aliguis  illum  capiat ,  debet  sex  vicinos  advocare 
iu  uuxilium  suum,  ut  lactuiii  iUud  ugiuiscat,  auxiliuiiuc  ((iruiii 
(iiïik'factureui  aii  propriam  doniuui  dcducct,  et  ignciu  ct  iuccm 
doncr  dies  illuscescat  iis  coiilcrft ,  et  tune  illum  ad  judicium 
tradet.   ld  ips-uin  tiet  de  manite:<to  iiieeudiario." 

Buiten  iiet  geval  van  hectcrdaad  kon  de  gevaogeimemiug 
alleen  geschieden  door  :»chout  of  meier  met  zijne  dienaren, en 
dan  nog  lang  niet  in  alle  gevallen  (1). 

Volgena  art.  108  der  blijde  inkomste  van  Maria  van  Beur- 
gondië  kon  geen  ter  goeder  naam  en  fiwm  staand  Braban- 
der gearresteerd  worden,  aouder  dat  er  vooraf  volledige  in- 
formatie genomen  was.  Naar  luid  der  Lenvensche  keur  van 
1327  moest  de  ofScier  door  het  gerecht  tot  de  arrestatie  ge- 
machtigd zijn,  welke  bepaling  men  later  in  bijna  alle  costamen 
terugvindt.  Ten  tweede  konden  burgers,  beklaagd  van  feiten  , 
waartet^eii  alleen  Ixietc  bedreigd  wa.s  altijd  huimc  iin  njlieid.-tcl- 
iing  ci^chcu ,  wanneer  zij  aantoonden  genoegzaam  gegoed  te 
zijn  om  aan  ecne  ev  eiitueele  veroordeeliug  te  kunnen  voldoen , 
of  wel  twee  borgtochten  stelden  voor  hun  verschijning  en  voor 
de  voldoening  der  boete.  (Keur  van  Mechelen  1501  ,  van 
Genappe  l;i03  ,  Herenthais  iSOS,  Antwerpen  1306).  De  borgmi 
verplichtten  zich  om  den  aangeklaagde  voor  het  gerecht  te  doen 
veraehijnen,  onder  verbeurte  van  zekere  som  geld,  door  sche- 
penen vast  te  stellen.  Dit  voorrecht  werd  door  de  reglementen 
van  Wenoeslans  en  JTohanna  van  1383  en  1385  tot  de  be- 
woners  van  het  platteland  nitgebreid  (2). 


(1)  Een  voorbeeld  vim  persoonlijke  arrestntie  door  den  moirr  liij 
PoüLLET  I.  1Ü9:  „Die  niever  van  Loeven  liep  uit,  doen  sug  hij  Goikde 
metten  bloten  mease  lopeu  ter  kerke  waert . . .  die  mejer  liep  bem  ua 
en  oreohene  ende  vinohene  op  die  trappen." 

<8)  Plakkaten  van  Bmbaat  I  b  9,  tit  3,  eap  8.  Te  Laik bestond 
de  e^^eaaaidige  bepaling,  dat  een  doodslager  niet  geanesicerd  kon 
worden  zoolang  het  tlaektoffer  nog  leefde.  Vonnis  van  1860,  aange- 
haald b^  Pomui  Diait  pénal  de  Llège.  178 
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In  het  algemeen  was  de  officier  verplielit  om  de  beanraren 

die  hij  tegen  den  gevangene  had,  binnen  drie  dagen  voor 
schepenen  in  te  brengen  (Keur  van  Brussel  1229  art  29, 
conlirniatii'  van  l;38s)  Dezelfde  beschikkiug  leest  men  in  de 
aaiigclmalile  reglement cu. 

In  geval  van  onrechtmatige  gevangenneming  was  degeen,  die 
haar  ten  uitvoer  had  gel^[d,  aan  den  verongelijkten  vergoeding 
sehnldig;  hij  stelde  er  sich  aan  bloot  zijne  betrekking  te  ver- 
lieaen  of  werd  althans  gescborst  soolang  hij  den  gevangene 
niet  in  vrijheid  had  gesteld  en  hem  eene  sehadeveigoeding  nit- 
gekeeid  had.  (arende  gheene  vonniflse  en  wise  noch  en  s^he 
tot  dien  tyd  dat  hi  die  porter  tdivereert  ei  ende  die  ooat  si 
vergoude  altemale«). 

Zoo  de  beklaagde  niet  gevangengenomen  of  onder  de  boven- 
genoemde voorwaarden  niet  weêr  op  vrije  voeten  was  gesteld ,  zoo 
werd  hij  gedagvaard  om  in  persoon  voor  zijne  rechters  te  ver- 
schijnen. Deze  dagvaarding  werd  gedaan  aan  zijn  persoon  of 
zijne  woonplaats;  bij  gebreke  daarvan  geschiedde  het ,  ter  puyc, 
bij  allen  geboden,  bij  trompetslaginge  of  ander/ins  (1).  Volgens 
de  oade  kenren  moesten  bij  zwaardere  misdrijven  twee  of  meer 
schepenen  bij  bet  uitbrengen  der  dagvaardiging  t^nwonrdig 
sijn  (Keur  van  Inoonrt  van  1226  art.  6,  keur  vanLallulpe, 
Privil  Trinit.  art  4). 

De  gewone  termijn  waarop  gedagvaard  werd  was  die  van 
vijftien  nachten;  indien  de  gedaagde  dan  niet  versoheen  moest 
hij  ten  tweede  en  daarna  ten  derden  male  op  gelijken  termijn 
opgeroepen  worden.  Kwam  hij  dan  nog  niet,  dan  moest  bem 
volgens  de  kear  van  Tja  Hulpe  door  teven  schepenen  voor  de 
laatste  maal  een  termijn  van  drie  dagen  worden  aani,'t;zeg(l,  den 
(lag  daarop  wachtten  de  schepenen  //Us(pU'  ad  stellas  lueentesi' 
('11  dcii  fxMi  (lag  tot  (i(!ii  middag.  Na  al  deze  termijnen  //veliit 
exiex  judicabitur.  Te  lucourt  werd  na  de  eerste  drie  dagvaar- 


(1)  DaMHOimu  aap.  18. 
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dingen  nog  een  Tierde ,  eveneens  op  15  nachten  ,  aitgebracht, 
waarna  de  schepeinMi  den  gtidaajjrdc  in  zijne  eigene  woning  met 
ojH'nt'  deuren  en  vensters  niocsten  afwachten.  Te  Diest  werd 
de  gedaagde  na  de  derde  dagvaarding  nog  driemaal  opgeroepen, 
voor  de  eerste  maal  na  7  dagen,  dan  na  3,  en  eindelijk  na 
24  uren;  ook  werd  hij  in  die  gevallen  met  boeten  bedreigd. 
])e  Landkeuren  (art.  42  en  45)  bevelen  eveneens  drie  oproe- 
pingeo^  na  elke  weid  de  niet  verachijnende  beboet  en  na  de 
derde  voor  schnldig  gebonden. 

De  gedaagde  werd  nadat  al  de  termijnen  verstreken  en  for- 
maliteiten vervnid  waren ,  bij  verstek  veroordeeld ,  docb  in  swaie 
zaken  werd  tegen  hem  niet  de  tegen  bet  feit  bedreigde  dood- 
of  lijfstraf  nitge^prokeu ,  docb  hij  werd,  naar  het  voomsbrtft 
der  aangehaalde  keuren,  buiten  de  wet  geateld  of  verbannen. 

De  niet  verschenen  gedaagde,  die  zich  lat<?r  persoonlijk 
wilde  komen  verdedigen,  kon  eeTi  vriji^eleide  \  ragen  om  tegen 
gevangenneming  gevrijwaard  te  zijn.  Dezulke  werden  dikwijls 
door  de  ofliciercn  verleend ;  een  reglement  van  Maximiliaaa 
aB  1177  gaf  algemcene  regels  te  dien  opzichte. 

Het  verstekvonnis  was  geen  definitief  vonnis  over  de  zaak 
■elf,  want  de  aldus  veroordeelde  behield  altijd  de  bevoegdheid 
om  voor  het  gerecht  te  komen  en  zijne  aaak  opnienw  te  laten 
onderaoeken.  Wanneer  hij  dit  deed  binnen  het  jaar  na  het 
vonnis,  dan  werden  aijne  verbeurd  verklaarde  goederen  hem  terug- 
gegeven, doch  na  dien  tijd  niet  meer. 

Ben  gedag vnanle  beklaagde  had  wat  wij  tegenwoordig  zonden 
noemen  recht  van  anticipatie,  hij  kon  verlangen  op  een  korteren 
termijn  te  worden  terexjhtgesteld.  (Keur  vau  Die^it:  fsi  brevio- 
rem  diem  acceperit./') 

Over  de  bewijsmiddelen  sprak  ik  reeds  bij  de  behandeling 
der  aocnsatoire  procedure,  zoodat  ik  in  dit  opzicht  kort  kan 
zijn. 

De  bekentenis  van  den  beklaagde,  wannneer  deze  vrijwillig 
en  niet  onder  den  eenen  of  anderen  dwang  was  afgelegd,  leverde 
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tegen  hom  volledig  bewijs  op,  en  de  rechter  had  niet  anden 
tc  doen  dan  te  veroordeelen  (1). 

Wat  het  getuigenbewijs ,  thaos  in  tegenstelling  met  vroeger 
het  hooMbewije  aangaat,  hiervoor  waren  verschHlende  n^en 
voorgeschreven.  Een  enkele  getuige,  a]  was  het  ook  dekeinr 
of  de  pans  «xxds  men  aeide ,  was  nooit  voldoende  om  beklaagdes 
schuld  te  bewijzen;  opdat  een  feit  door  getuigenverklaring  vast 
sonde  staan,  waren  er  altijd  twee  noodig.  Landkeuren  art  5i : 
<rvan  hen  tween  ochte  meer,  dat  es  vol  bednM^.4r  Men  slo^ 
veel  acht  op  de  jiersoiicn  en  de  hoedanigheden  der  getuigen. 
Onbevoegd  om  getuigenis  af  te  leggen  waren  in  't  algemeen 
ad-  en  descendenten  des  beklaagden,  personen  die  eerloos  ver- 
klaard waren,  kinderen  beneden  de  ló  jaren  en  onwettige 
kinderen.  Volgens  sommige  keuren  kon  een  vreemdeling  geen 
getuigenis  afleggen  tegen  een  burger.  (Priv.  Trinit  art  21). 

Dahhoudek  venneldt  in  cap.  5ü  eene  geheele  reeks  van 
personen,  onbekwaam  om  te  getuigen,  doch  dit  was  na  den 
tijd  der  keuren.  Zoo  b.  v.  v^anden,  n.  1.  doodvijanden  van 
den  beschuldigde  en  diegmien  met  wie  mlke  vyanden  intiemen 
omgang  hadden ;  selfs  na  de  venoening  bleef  de  reden  van  uit- 
sluiting bestaan.  Yerder  alle  huisgenooien,  dienstboden  en 
bijzondere  vrienden  des  beklaagden;  advocaten  en  procureurs 
in  de  saak  werksaam ,  zij  die  wegens  misdaad  vetoordedd  waren , 
arme  en  behoeftipe  personen  f&h  dewelke  so  geloofwaardig 
niet  gehouden  worden  als  de  rijke,//  geexeomrauniceerden  en 
ketters ,  reguliere  geestelijken  (in  geval  men  op  geene  andere 
wijze  tot  de  waarheid  kon  komen  waren  deze  niet  uitgezonderd), 
allen  die  een  sleeht  leven  leidden  en ,  en  zooals  boven  reeds 
gezegd  is,  de  aanklager.  Damhouoru  spreekt  vr  mvt  groote 
afkeuring  over  dat  sommige  officieren  zich  aan  dit  laatste  verbod 


(1)  DAVHOimnt  oap.  84  en  39.  Uier  is  echter  alken  sprake  vnn 
de  gereehtelijke  bekentenis;  voor  de  baitengereditellSke  bestonden 
bgsondere  regelen.  Ygl.  BvxBAmDus  eoBS.  7S  {  6. 
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niet  stoonlen,  en,  t^en  alle  recht  en  billijkheid  in^  verklikken  «1 
aanbrengers  tegeo  de  beklaagden  gebraikten  «rom  te  be(iuamer 
haar  blaauwe  sakken  te  mogen  ?ervQlleii  met  het  geld  van 
eenige  goede  Injden  door  deaelve  op  eenige  wijae  een  geld- 
boete af  te  penen,  waarna  sij  in  *t  gemeen  leer  vieriglijk 
anakken.4r 

De  geinigen  moesten  den  eed  doen  van  de  waarheid  te  sollen 
zeggen  (zweren  ten  heiligen),  en  daarna  hunne  verklftring 
openlijk  in  tegenwoordigheid  van  den  beklaagde  afleggen. 
Volgens  de  Mecbelsche  keur  van  131fi  mocht  de  oflicicr  alleen 
tegenwoordig  zijn  bij  het  adeirgen  van  den  eed,  doch  niet  bij 
de  depositiën  (1).  Tn  later  tijd  werd  het  geheim  verhoor  der 
g(  tuii,'('ii  regel ,  waarovtT  nader. 

Volgens  art.  4  der  keur  van  lucourt  behoefden  de  burgers, 
zoo  zij  als  getnigen  optraden,  geen  nieuwen  eed  te  zweren, 
doch  zij  werden  verhoord  op  den  eed  door  hen  a^elegd  bij  hnnne 
intrede  in  het  poorterschap 

Ten  alotte  wijs  ik  nog  op  de  piaeaomptiones  jnris  in  hei 
strafgeding.  Art  15  der  keur  van  1229  leide,  dat  wanneer  in 
eene  woning  een  moord  was  gepleegd,  de  eigenaar  vanhefchnis 
werd  verondersteld  daaraan  sohnldig  te  sijn,  totdat  hij  den  waren 
sohnldige  aanwees;  wie  in  het  bent  van  valsche  mnnt  werd 
bevonden  werd  gebonden  die  te  hebben  vervaardigd,  eu  ssoo 
iemand  een  ander  in  tegenwoordigheid  van  schepenen  met  brand- 
stichting bedreigde  en  er  brak  werkelijk  brand  uit,  dan  was 
die  persoon  in  het  oog  der  wet  de  schuldige. 

Het  gebruik  der  pijnbank  ,  in  lat<T  tijd  /oo  alLr(  meen  bij 
de  strafprocedures,  wordt  in  de  keuren  niet  vermeld,  inderdaad 
is  zij  nooit  door  eenii^'e  wettelijke  bepaling  uitdrukkelijk 
ingevoerd  geworden,  doch  naar  het  voorbeeld  van  il'raakrijk 


(1)  „Item  nuUiu  jastitiarias  debet  interesse  testiam  depuaitiouibas, 
nisi  ad  hoe  taatnrn  qvod  héai  et  videat  eos  jvrare  de  veritato 

nmk,  Ubte  1M,  8d«  stak  p891.]  87 
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werd  sij  in  de  gerechtelijke  piaktijk  meer  en  meer  gebezigd, 
vooral  sedert  het  b^n  der  15e  eeaw  en  de  regeering  der 
Boaigondische  hertogen.  Hare  toepassing  vas  dan  ook  geheel 
eene  zaak  van  ptactijk,  algemeene  regelen  daarvoor  bestonden 
niet,  en  eerst  de  Crimineele  Ordonnantie  van  1570  aanction- 
neerde  het  tot  dusver  bestaan  hebbende  gebroik.  De  blijde 
inkomsten  vergenwi^den  er  zich  mede  om  eenige  regelen  tegen 
misbruik  Ie  geven,  hierop  neerkomende,  dat  te  goeder  naam 
en  faam  staande  lieden  niet  t,'ej)ijnigd  zouden  kunnen  worden 
dan  uit  kracht  van  een  schepeji vonnis,  uitgebracht  na  zoig- 
vnldig  onderzoek. 

Zooals  reeds  meermalen  is  gezegd  moest  een  aangeklaagde, 
t^n  wien  gccne  getoigen  optraden,  zich  zuiveren  door  den 
onscholdaeed  af  te  leggen.  Volgens  de  blijde  inkomsten  bestond 
er  nog  een  andere  wgse  vansnivenng:  ^rltem  dat  men  memant 
bedragen  en  aal  noch  bedraghen  moghen  dat  hem  onstade  doen 
sonde  moghen  van  qnetsnre  noch  van  dootsUghe,Mi!ilMiiljf  ie» 
der  wierJieyt  gdrootim  derre  ende  tot  zijnder  onachnld  oomen 
wille,  totter  tijdt  toe  dat  hij  verwonnen  sy»  (1).  In  zulk 
geval  lokte  iemand  dns  zelf  een  onderzoek  nit  en  riep  iedereen 
op  die  hem  beschuldigen  wilde.  ?Iij  was  verplicht  zich  gedurende 
dien  tijd  in  hechtenis  te  begeven;  wie  voorloopig  gevangen 
zat  kon  van  dit  middel  geen  gebruik  maken.  Wanneer  het 
onderzoek  t<n  irunste  van  lieni  uitliep,  waarbij  hij  bewijzen 
voor  zijne  onschuld  moest  bijbrengen,  zoo  werd  hij  voor  on- 
schuldig verklaard  en  behoefde  geen  verderen  eed  te  zweren. 
Dit  noemde  men  i^de  wettelijke  zaivering#  t^nover  de  irgemeene 
zuivering, 

Tot  alot  van  deze  §  zij  hier  nog  een  enkel  woord  gCMgd 


(1)  BI.  Ink.  van  Wenceslaus  en  Johunna  art.  21.;  Philips  I  art. 
26;  Karei  de  Stoute  art.  83;  Philips  de  Schoone  art.  24;  Karei  Y 
en  Philips  II  art.  i7. 
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over  de  verdediging.  Naar  het  recht  der  keuren  was  deze  i^eheel 
vrij  en  moest  elke  beklaagde  zooveel  mogelijk  gclegciilioid 
daartoe  hebben.  Eene  veroordeeliiig  waarbij  men  dien  regel 
verwaarloosd  had  was  nietig  (Keur  vao  J^a  Uulpc:  «Qaaelibet 
curia  in  qua  quis  se  non  potest  excuasre  nee  jure  convictas 
foerit  nnlla  est»).  Volgens  den  gewonen  regel  had  men  drie 
dagen  tijd  om  sijn  Tordediging  voor  te  bereiden.  Bik  beklaagde 
had  bét  recht  rich  eenen  verdediger  te  kleien;  naar  de  kenr 
van  Dieet  mocht  hij  «üh  een  der  schepenen  daartoe  nemen, 
dewelke  dan  echter  sonder  toestemming  zijner  ambtgenooten 
niet  mede  over  de  nak  oordeden  modit.  Ook  kon  hij  eender 
bij  het  gerecht  beëedigdc  en  to^fdatene  taalmannen  of  voor* 
sprekers  uitkiezen,  die  hem  dan  werd  toegevoegd.  In  iatercn 
tijd,  toen  de  vorm  der  proccilure  geheel  veranderd  was,  leed 
de  vrijheid  der  verdediging  zeer  daaronder. 

$  5. 

De  hierboven  geschetste  wijze  van  strafvordering,  waarvan 
ik  troQwens  niet  meer  dan  de  algemeene  beginselen  heb  trachten 
uiteen  te  letten,  golden  in  Brabant  van  het  opkomen  der  ge^ 
meenten  tot  het  tgdperk  der  heerachappg  van  het  oostnmiere 
leoht.  Daarom  wü  ik  thans  overgaan  tot  eene  korte  behan- 
deling  der  strafprooedore  volgent  de  coetamen  en  ordonnantiën 
sbdt  de  16e  eeaw. 

Van  groot  belang  is  hierbij  vooreerst  de  onderscheiding 
tus8chen  de  z.  g.  ordinaire  en  extraordinaire  procedure.  De 
eerste  was  niet  anderi?  dan  het  oude  accusatoirc  proces,  alleen 
met  dit  verschil,  dat.  de  private  aanklagers  hoe  langer  hoe 
meer  verdwenen  en  vervangen  werden  door  de  ambtshalve  ver- 
volgende publieke  aanklagers.  De  uiterlijke  vorm  was  echter 
dezelfile  gebleven  zooals  zij  in  de  vorige  §  geschetst  is.  De 
beklaagde  waa  daarby  geen  voorwerp  waarop  een  onderaoek 
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werd  ingesteld,  doch  m  persoon  waart^en  men  procedeerde; 
beide  partijen  bestreden  elkander  met  {jel  ij ke  wapenen  ,  die  strijd 
werd  openlijk  im  inoiulcliiij;  gevoerd ,  en  het  lioofdiloel  van  den 
aanklager  wa»  bewijzen  te  verkrijgeu  buiten  de  bekentenis  van 

den  beklaagde. 

Doch ,  zooals  ik  reeds  zeidc ,  de  procedure  *par  voie  d'inqui- 
sitiou"  had  groote  vorderingen  gemaakt,  en  werd  onder  de 
oostumen  bijna  altijd  gevolgd.  De  to&^tand  van  den  beklaagde 
was  daarin  geheel  anders.  Ër  had  eeu  ondersoek,  geen  strijd 
plaats;  buiten  den  beklaagde  om  en  in  het  geheim  soehtmen 
indidën  en  vermoedens  tegen  hem  te  verkrijgen,  en  wanneer 
men  hiermede  ver  genoeg  gevorderd  was,  kwam  het  er  maai 
alleen  op  aan  om  eene  bekentenis  aan  den  beklaagde  te  on^ 
lokken.  Het  is  dns  begrijpelijk  dat  er  bijna  geen  extraordinaire 
procetlure  gevoerd  kon  worden  zonder  toepassing  der  pijnbank. 
Houdt  men  nu  da;»rbi|  in  het  oog,  dat  volgen?  de  algemeen 
heerschende  begrippen  geen  dood  vonnis  kon  worden  uitgesproken 
tegen  hem,  die  het  niet  erkcnide  verdiend  te  liel)hen  ,  in.  a.  w. 
die  zijne  misdaad  niet  bekend  had,  dan  kan  het  ons  uiet  ver- 
wonderen ,  dat  bij  de  behandeling  van  capitale  misdrijven  de 
pijnbank  gewoonlijk  eene  hoofdrol  speelde. 

Alvorens  nu  het  proces  volgens  de  oostumen  nader  in  oogen- 
schouw  te  nemen,  komt  het  mij  wenaehelijk  voor  met  een  enkel 
woord  melding  te  maken  van  de  Ordonnantie  op  de  criminede 
procedure  van  Philips  II  van  1570. 

Daar  er  geeiie  algemeene  verordeningen  voor  den  stijl  van 
procedeeren  bestonden ,  was  die  stijl  bij  de  onderscheidene  col- 
leges zeer  verschillend ,  en  berustte  hoofdzakelijk  op  traditie. 
Het  is  niet  onwaarschijnlijk  dat,  volgens  de  meening  van 
PouLLKT  t.  a.  pl  11.  165,  de  schepenen  als  tijdelijk  zitting 
hebbende,  zelden  goed  tehuis  geraakten  in  //les  arcanes  du 
stjle  local'\  en  dat  zij  zich  gewootdijk  door  de  ondergeschikte 
beambten  moesten  laten  voorlichten :  daarenboven  waren  de 
oflBcieren  dikwijls  alles  behalve  eerlijke  en  onpartijdige  per- 
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sonen  (1) ,  de  hftudel  in  dat  ambt  was  tot  eene  achandelijke  hoog^ 

geklommen.  Men  begrijpt  wat  er  onder  zulke  üuistaudighedea 
vau  liet  recht  moest  wunkii. 

Het  was  daarom  een  alleszins  toe  te  juichen  denkbeeld  vau 
den  hertog  van  xMva  oni  daarin  verbtterinir  t€  brengen  door 
middel  eeuer  algemeen  geldende  verordening.  Nu  langdurige 
onderzoekingen  werd  er  op  9  Joli  1570  eene  algemeene  o^Or- 
donnance  sur  Ie  stjrle  de  procedarei'  uitgevaardigd,  welke  een 
wesenlijk  wetboek  van  strafvordering  vormde  en  welker  bedoeling 
was,  dat  men  sich  voortaan  alleen  naar  haar  richten  zonde 

Volgens  die  ordonnantie  moesten  alle  strafprocessen  op  extra- 
ordinaire wijze  behandeld  worden,  de  ordinaire  methode  was 
alleen  toegelaten  in  geval  de  zaak  van  bijzonder  veel  gewicht, 
of  zeer  momelQk  en  dnister  was.  (art.  82)  (2). 

Tntassehen  werd  hier  eene  groote  verbetering  in  het  extra- 
ordinaire proces  gebracht:  de  ordonnantie  beval  dat  het  hoofd- 
doel zoude  zijn  om  bewij/en  rcni  biitUu  t<;gen  den  beklaagde  te 
verkrijgi-n,  zoodat  niet  langer  alle  nadruk  gelegd  werd  op  de 
eigen  bi'kentenis  en  het  gebruik  der  pijnbank  daardoor  natuur- 
lijkerwijs verminderd  werd.  Vau  den  anderen  kant  werd  het 
ordinaire  proces  in  zooverre  gewijzigd,  dat  dit  niet  langer  als 
vroeger  geheel  mondeling  werd  gevoerd;  een  zoodanig  proces 
zon  vo(»taan  geheel  als  civiel  d.  i.  bij  geschrifte,  worden  be- 
handeld. 

De  beginselen  in  de  Ordonnantie  neergelegd ,  waren  er  inder- 
daad op  berekend  en  waren  ook  in  staat  om  verbeteringen  in 
de  strafprooednre  te  brengen.  Dit  wordt  dan  ook  door  nagenoeg 


(1)  AiKiuio.  Codex  Belgieas.  s.  v.  offleieren ,  legt  dat  Karei  T 
genoodsaakt  was  te  verbieden  om  erkende  dronkaarda  als  offider  aan 
te  stellen. 

(2)  Men  honde  ia  het  oog  dut  bier  altijd  van  zwaardere  tnisdrijven 
sprrtke  is;  feiten  waartegen  sluchts  eene  kleine  geldboete  bedreigd  was, 
werden  altgd  als  ciTiele  zaken  behandeld. 
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alle  sohrijven  dasrover  toegegeven  (1).  Het  praoffcueh  leenltaat 
echter  heeft  niet  aan  de  verwachtingen  beantwoord. 

Na  de  publicatie  verhief  sioh  bijna  overal  een  groot  venet 
tegen  de  toepassing,  voomamelük ,  volgens  i»  Qboot  «solo 
aocfeoris  odio^\  terwijl  eene  tweede  reden  lag  in  de  vasthoodendr 
heid,  welke  elke  stad  voor  haar  costaraier  recht  aan  den  dag 
legde,  en  in  den  alcremeeneu  tegenzin  togen  het  plotseling 
invoereu  van  nieuwigliedcn.  De  iiertog  van  Alva  was  dus  gen(K)d- 
zaakt  zich  inet  de  provinciën  te  verstaan,  doch  met  zeer  weinig 
gevolg,  terwijl  het  einde  was  dat  art.  ó  der  Pacificatie  van 
Geut  de  ordonnantie  geheel  buiten  werking  gesteld  werd  totdat 
daarin  nader  zou  worden  voonien. 

Het  is  altijd  eene  groote  strijdvraag  geweest  of  het  daarna 
voor  goed  met  de  bedoelde  ordonnantie  gedaan  was.  Bij  art. 
2  van  het  Eeuwig  Edict  van  1577  werden  de  bepalingen  der 
Pacificatie  bekrachtigd,  aoodat  ook  die  aiaohaffing  verder  be- 
schouwd moest  worden  ab  uitgegaan  van  den  souveieiii  wlf. 
De  quaestie  ia  nu  of  de  Staten  alleen  bedoeld  hadden  die  be- 
palingen af  te  schaffen,  welke  over  de  vervolging  der  ketters 
handelden ,  dan  wel  de  ordonnanties  iu  haar  geheel  (2). 

lloe  dit  zij  .  in  de  pructijk  is  de  toestand  zeer  verschillend 
geweest.  Zeker  zijn  vele  artikelen  werkelijk  gevolgd  geworden 
tenminste  de  Raad  vaji  Brabant  pastte  ze  gewoonlijk  toe ,  terwijl 
de  lagere  colleges  hierin  ook  geheel  naar  hun  goeddunken  han- 

(1)  Zie  echter  de  ongunstige  beoordeeliug  van  B&iiz.  Code  de  raucien 
dnit  Bdgiqne.  I  890.  Beoe  aeer  verkeerde  bepaliag  was  ongetwijfeld 
die,  knehtens  welke  de  aangeklaagden  op  hnane  ondervraging  omiuf 
«mI»  Moesten  antwoorden.  . 

(9)  Ynn  de  eerste  meening  sgn  o.  a.  Ghristdïasds  Ad.  leg.  Heehl. 
V.  10.  De  Gh£wi£t  Institations  dn  droit  Belgiins.  Wumants  De  pn- 

blicis  judiciis;  Loovens  Practycke  enï  van  procederen  in  den  Rade  Tim 
Brabant  IT,  402.  Vau  de  tweede  Zypaeüs  Not.  Jur.  Belg.  de  modo  proced. 
§  lü.  Ansemio  Comin.  ad.  ed.  perp.  art.  46  en  Tribon.  Belg.  X  §  1. 
Het  belaugrgkste  weifc  over  de  Ordonnantie  is  dat  vau  Voo&da. 
Uiden  17M. 
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deldeo.  Zij  namen  hen  dan  echter  over  als  oottnme,  niet  als 
wet.  Het  doel  dos,  hetwelk  de  vervaardigers  zieh  hadden  voor- 
gesteld, n.  1.  om  eenvormigheid  iu  de  strafrechtspleging  te 
brengen ,  was*  creheel  mislukt. 

Thans  dt;  straf'pniccdun'  der  costumeu. 

liet  biliandeleu  der  zaken  op  de  wat  men  noemde  extraor- 
dinaire wijze  was  vrij  algemeen  in  gebruik  gekomen,  zij  het 
ook  onder  verschillende  vormen.  A.lzoo  werd  bijna  overal ,  gelijk 
ook  bij  den  Baad  van  Brabant,  geprocedeerd  met  gesloten 
deoren.  «Les  piooes  oriminels  seront  instmots  Ie  plns  secrèti- 
ment  qne  ponrrair  segt  chap.  27  art.  25  van  den  stijl  van 
proeedeeren  te  Namen  van  1620.  In  Brussel  had  de  beklaagde 
volgens  art.  11  der  costomen  van  1570  het  recht  om  vóör  de 
litiscontesiatie  sijne  verwij/.ing  naar  de  vierschaar,  de  openlijke 
tereehtntting,  te  vragen,  terwijl  dit  in  art.  57  der  costomen 
van  lfi06  aan  het  goeddunken  des  rechters  werd  overgelaten, 
doch  het  scheen  zelden  te  i,'es(  hicilen. 

In  sommige  plaatsen  was  echter  dc  openbnrc  buhanileling 
het  recht  van  den  vierschaar  ,  in  zwang  gebleven  ,  zooals  te 
Antwerpen^  Cost.  tit.  XV,  Herenthals  XTV,  4,  Lier  art  5:5, 
Santhoven  art  35,  Deurue  VI  art.         „'O,  Thienen  III,  S. 

Ondanks  eene  loodanige  openbare  behandeling  was  de  invloed 
van  het  eztraoidinaire  piooes  niet  te  miskennen.  Overal  was 
het  voornaamste  doel  eene  bekentenis  van  den  aangeklaagde  te 
verkrijgen,  waarmede  natanrlyk  het  gebmik  der pynbank  hand 
aan  hand  ging. 

Het  beleggen  der  vierschaar  doet  leer  sterk  denken  aan  het 
onde  spannen  der  bank  bij  de  Qermanen.  Om  het  recht  van  Ant- 
werpen als  voorbeeld  te  nctiu  n ,  geschiedde  liet  ahlus.  Klken 
Vrijdag  werd  onder  trompetgesclial  bekend  gemaakt  dat  er 
zitting  zou  worden  geliouden  en  een  ied<  r  wcnl  uitgenoodigd 
daarbij  tegenwoordig  te  zijn.  Alsdan  begaven  zich  schout  , 
burgemeester  en  schepenen  naar  de  plaats  ter  terechtzitting. 
De  schout  stond  op  en  vroeg  den  bnigemeester  «oft  den  dagh 
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8o()  verre  geghaen  es  dat  hij  vierschare  bannen  mach ?"  Daarop 
VfDcg  (ie  burgeinecster  aaii  een  der  dienaren  "oft  den  hom  om 
glieweest  is?"  en  na  be\estigend  antwoord  sprak  lil  j,  «dat  den 
dacli  so  vernt  crt'^'liaen  is,  dat  hij  vierschaeie  bannen  niaeh 
om  eenen  ieghelijckeu  recht  doeUt  soo  naerder  hoogker  vier- 
scharen recht  behoort." 

Een  der  tegenwoordig  zijnde  advocaten  moest  nu  de  zitting 
openen .  hetwelk  hij  deed  door  te  z^;gen  «dat  hij  de  vierschaeie 
bandt  van  weghen  oni  genedigen  Heere  dee  Heitoghs  ¥an 
Brabant^  om  eenen  iegelijcken  recht  eude  jnttitie  admini- 
streren diet  versoecken  sal,  naer der hoogher  vienchaeren  recht, 
'Verbiedende  dat  niemant  en  spreke  dan  bij  oorlove  ende  met 
rechte,  ende  oft  hij  anders  dede,  dat  die  sal  worden  gecalen- 
giert.«r  Vervolgens  kon  ieder  recht  vragen:  <rdie leeht  van  doen 
heeft,  dat  hij  spreke, » 

liet  eerst  werden  de  zaken  behandeld  van  hen,  die  zich  in 
preventieve  heclitcnis  bevonden.  De  schout  weea  met  zijne  roede 
den  gevangene  aan,  zeggende:  "T(;k  verthoone  mij  teghens  dezen 
cnape,"  waarop  de  verdediger  antwoordde:  "Heer  Schouteth , 
hij  houdt  hem  voor  verthoont."  Dan  zcide  de  schoot:  «lek  segghe 
hem  op  ende  aen  dat"  ena.  volgde  de  acte  van  beschuldiging. 
Zoo  het  feit  niet  bewezen  was,  nam  de  schout  aan  het  einde 
sijner  rede  eonclnsie,  dat  de  beklaagde  tot  de  pijnbank  loo 
worden  verweien.  Deae  had  gewoonlijk  drie  dagen  tijd  om 
daarop  te  antwoorden,  terwijl  hem  het  lecbt  om  een  advocaat 
te  nemen  onbeperkt  was  toegestaan.  Zoo  hy  er  geen  kon  kragen 
placht  men  hem  er  een  toe  te  voegen.  (Gost.  van  1608,  Vil, 
4  art  18). 

Na  het  antwoord  werden  de  partijen  «ten  thoon#  verwezen; 

de  getuigen   legden  den  eed  voor  de  vierschaar  af  en  werden 
da;ii  iui  aizoiulerlijk  door  twee  schepenen-commissarissen  gehoord. 
De   getuigenissen    w(«rden   daarna   in   de    vierschaar  openlijk 
voorgelezen  en  de  partijen  kondeTi  daarvan  afschrift  krijgen 
Wanneer  er  termen  waren  om  de  pijnbank  toe  te  passen. 
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zoo  moest  hierover  beslist  worden  eerst  door  den  gemeenen 
breedeu  Bsad  der  stad,  daarna  door  de  schepeneD  in  de  vier- 
schaar, althans  wanneer  het  een  poorter  betrof;  voor  vreemde- 
lingen was  een  eenvoudig  verlof  voldoende,  en  er  behoede  dan 
geen  plechtig  ondersoek  en  beraadslaging  plaats  te  hebben. 

Ten  slotte  trokken  schepenen  zich  teru^Mn  eene  kamer  «raende 
vierscare  staende^r  om  het  eindvonnis  u^)  te  maken,  hetwelk 
dan  in  het  openbaar  werd  uitgesproken. 

De  liierbovon  geschetste  mondelinge  en  openlijke  proofdurc 
was  echter  niets  dan  ecnc  gunstige  uitzondering;  bij  de  metste 
schepenbanken  was  dc  gelieele  behandtdiiig  geheim.  De  algeiiKM  iie 
regelen  volgens  welJi:e  eene  strafprocedure  gewoonlijk  verliep, 
waren  ongeveer  de  volgende. 

Zoodra  de  schout  er  op  eene  of  andere  wijae  kennis  van  had 
gekregen  da&  er  een  misdrgf  begaan  was,  dan  moest  h()  «rhem 
eerst  privativelijck  doen  informeren  over  het  delict,  isij  door 
sijne  dienaren  van  justitie  ofte  by  examinatie  van  personen  1). 
Zulk  een  ondersoek  was  algemeen,  en  mocht  niet  bepaaldelijk 
t^n  te  goeder  naam  en  &am  staande  personen  worden  gevoerd, 
wanneer  hunne  schuld  niet  reeds  waarschijnlijk  was  gemaakt 
oi'  zij  formeel  waren  aangeklaagd  (2).  De  aaugille  kun  duor 
een  ieder  geacliicden ,  doch  liet  vervolgen  door  de  aanklagers 
zelf,  per  accusationem  ,  kwam  bijna  niet  meer  vuor  (8) ;  wanneer 
zij  tegen  den  beschuldigde  optraden  geschiedde  dat  ais  gevoegde 
of  civiele  partij. 

Bleven  de  daders  geheel  onbekend,  dan  placht  men  op  som- 
mige plaatsen  hen  benevens  de  medeplichtigen  op  te  roepen 


(1)  Loovm  II ,  417. 

(2)  Costnraen  viin  Bergen  op  Zoom  V,  8. 

(li)  ZvpAEUs,  Not.  Jur.  Belg.,  p.  108  §  8.  „Apnd  nos  ante  pauca 
siiccuhi  accusiitio  adlnic  frequeiitabatur ,  si-d  eius  rei  nsus  hodie  cle.siit..** 
WuNAKTS  de  publ.  jud.  I  §  3.  „Dosiit  apud  uos  in  usu  esse  publicH 
asoQsatio,  solu  namqae  officiariis  id  manas  delegaiam  est." 
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om  zich  te  komen  rechtvaardigen ,  waarvoor  han  dan  vrijgideide 
werd  tocgcstaun  ;  gewoonlijk  bclouliic  uiuii  zelfs  strafl'cloosheid  aan 
lunn ,  die  zijiiu  niedepliclitig'cn  zuu  komen  aangeven.  Versclieen 
tr  niuuiand  na  de  derde  proclamatie ,  zoo  werden  de  stdiuldigen 
verbannen.  (Cost.  van  Antw.  in  antiq.  TV,  43,  impr.  XllT, 
20).  Ueaeifdü  costumen  in  antiq.  IV ,  1 1  bedreigden  hem,  die 
van  eciic  misdaad  keunia  droeg  of  de  daders  geherbergd  had 
eu  hen  niet  aangaf,  met  voor  den  dader  gebonden  en  ala  zoodanig 
geatratt  te  worden, 

Zoo  iemand  wegena  eenig  feit  in  kwaad  gemchi  stond,  kon  hij 
nch  daarvan  sai  veren ;  dese  wettdijke  anivering  was  echter  eenigsina 
anders  dan  die,  welke  hierboven  beachreven  is.  In  de  Antwerpscbe 
oostnmen  van  15i8,  tit  I  art.  5  was  bepaald,  dat aoo iemand 
op  drie  achtereenvolgende  Vrijdagen  openlijk  een  ieder  kon  doen 
oproepen  om  hem  van  het  misdrijl"  in  (juae^tie  te  beschuldigen , 
waarna  hij  zich  naar  (h;  vitT>cliaai  ix-ij^Hf;  indien  er  dan  riieniamd 
verscheen  werd  hij  zonder  meer  voor  onschuldig  gehouden  (1). 
De  andere  vroegere  wijzen  vau  zuivering  waren  allengs  in  on- 
bruik geraakt  (£). 

Ilad  de  officier  na  genoegiame  indiciën  gekregen  om  tegen 
een  bepaald  persoon  te  kniinen  ageeren,  dan  giog  men  over 
tot  de  eigenlijke  préparatoire  informatie,  welke  gedaan  moest 
worden  door  twee  schqienen.  Uierbij  werden  getuigen  gehoord , 
honne  verklaringen  in  schrift  gebracht  en  door  hen  onder- 
teekend. Was  het  noodig  dab  er  eene  hnisaoekiug  gedaan  werd , 
zoo  kon  dat  slechts  na  snik  een  informatie  en  op  genoegzame 
gronden  gei»chieden  (3). 


(1)  Van  deze  zuivering  zegt  Wijmants  t.  h.  pl.  XXI  §  4.  „Vidi 
uliquaudü  sed  et  hoe  niro ,  intentari  cam  ;  dico  raro ,  quia  regolanter 
uniouique  sufficit  nou  iuquitari  a  publicis  actoribus.'* 

(2)  ZrPABDS  t.a.  pL  p.  121  §  1.  „Uaro  hodie  purgationis,  praoMitim 
ia  tribnnalibos  siteonlaribns,  nsas.  Puxgationei  vero  aliae,  vn^ares 
et  eanoaioae,  damaatae  sant  et  ab  nsn  desertae.'* 

(8)  Alt.  10  der  Se  additie  tot  de  Bl^de  lakomste  van  Kaïal  Y. 
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De  ctjstuiiuïii  lier  raeesk  plaatsen  vorderden  da;irenboveii  de 
toestemming  en  tegenwoordiglieid  van  schepenen  (l),  behalve 
bij  huiszoekingen  in  lierbcru^en  un  dergelijke  plaatsea. 

Na  afloop  der  informatie  maande  de  officier^  eveiuJs  vroeger, 
tot  provisie  van  justitie,  d.  i.  tot  gevangennemiiig  of  ^agsel 
penoneel,  hij  vroeg  dns  wat  meo  tegenwoordig  leohlnngang 
zonde  noemen. 

De  regelen  over  de  preventive  hechtenis  hadden  in  den  loop 
der  tijden  sleohts  weinig  verandering  ondergaan.  Buiten  het 
geval  van  heeterdaad  kon  iemand  alleen  na  de  gemelde  voor- 

Inopige  informatie  en  op  bevel  van  schepenen  gearresteerd 
worden  (2)  en  nog  maar  alleen  bij  zwaardere  misdrijven.  Ais 
de  officier  tot  uitvoering  van  het  bevel  in  het  huis  van  deu 
beklaagde  moest  binnendringen,  had  hij  op  de  mecatc  plaatsen 
daarvirar  nog  een  bijzonder  verlof  noodig  (3),  in  de  hoofd- 
steden moesten  daarbij  zelfs  twee  schepenen  tegenwoordig  ziju. 

De  op  heeterdaad  betrapte  schuldige  werd  gewoonlijk  binnen 
24  uren  of  hoqptens  binnen  8  dagm  na  aijne  aifestatie  onder- 
vraagd (4).  Dit  geschiedde  met  gesloten  daareu,  selfs  daar, 
waar  bet  reoht  der  vierschaar  nog  bestond. 

De  voorloopige  informatie  en  de  verhoores  gingen  buiten  den 
beklaagde  om,  volgens  het  karakter  van  het  extraordinair 
proces.  Wel  beval  art.  10  van  het  Eenwig  Ediot  van  1611 
«publicatie  van  enqoesten  naer  de  dispositie  van  ghemeyne 
rechten  //  doch  iii  de  aanteekening  van  Ansf.lmo  daarop  lezen 
wij:  «£x.  iuterpretatione  vero  28  Novembris  1611  non  liabet 


(1)  Cast  T.  Aatw.  1648  1,  6a;  impr.  XUI,  7-^.  Oheel  XX,  68. 
Bergen  op  Zoom  Y,  7,  Leuven  I,  21. 

(2)  Cost.  V.  Leuven  I,  22,  Diest  XIV,  3,  Brussel  Ord.  proc.  U4, 
Antwerpen  XIII,  6,  Overijssche  1,  Loot  vonnis  27  Nov.  1527.  Nmnen.  83. 

(3)  's  Bosch  I,  28,  Mechclen  I,  31.  Antwerpen  XIII,  7.  Leuven  I, 
24.  Brussel  Ord  pr.  G3.  Herentbab  2U.  Beiden  op  Zoom  V,  6. 

(4)  „Corta  naerdjen  hg  gevungea  is"  ceg|;en  de  Coat.  v.  Antw.  1608 

yn,  4, 8. 
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hie  articulas  locum  in  critninalibus ,  ubi  informationos  et  pro- 
b;ititni('S  sccretac  fucriiit  ,  sed  in  iis  ifMi/ft  ifirefera/m  est  obser- 
vaiuliis"  (1).  Allccu  kreeg  du  beklaagde  ecue  iijüt  met  de  uamen 
der  L't'tuigeii  (2). 

Zoodm  (Ic  scliepenen  recht  hadden  gedaan  op  de  mauiug  van 
deu  oflicicr ,  d.  i.  gevangenneming  of  dagvaarding  hadden  be- 
volen en  desse  beslissing  ten  uitvoer  was  gebracht,  weid  de  aldus 
voor  het  gerecht  gebrachte  beklaagde  wederom  met  gesloten 
denren,  pede  ligato,  ondervraagd  zonder  dat  hij  lich  bij  dat 
verhoor  van  de  hnlp  van  een  verdediger  bedienen  mocht  (9). 
Dit  verhoor  geschiedde  voor  den  offider  en  twee  schepenen 
commissarissen  ;  volgens  art.  145  der  ordonnantie  op  de  proce- 
dure te  Bnnsel  werd  het  in  zaken  van  weinig  aanbelang  door 
den  amman  alleen  gehouden  in  het  bijzijn  van  den  grillier. 

Volgens  de  meeste  eostumeii  luid  de  officier  daarna  drie  dagen 
tijd  oni  zijne  conelusieii  te  netnen ;  verzuimde  liij  dit  duji  moe-st 
de  gevangen  beklaagde  op  vrije  voeten  worden  gesteld  en  had 
21  uur  vrijgeleide. 

Zoo  er  termen  waren  vooreen  getuigenverhoor ,  dan  geschiedde 
dit  gemeenlijk  in  't  geheim.  De  Baad  van  Brabant  volgde  in 
dat  opsicht  de  ordonnantie  van  1570.  «Dan  alhoewel  de  ver- 
hooringe  der  getaijgen  voor  desen  wel  placht  te  geschieden 
viva  voce  in  presentie  van  den  geapprehendeerde  volgens  de 


(l)  Mattheds  de  Criminibas,  de  inquis.  §  12.  Ipsa  infomatio  res 
non  editor  ao  per  oonsequens  superraena  noiibns  nostris  qaacstio  set 
ntmn  nuntiatiomm ,  ntrum  tsstiam  nomina  res  edenda  sbt;  neqne 
oansa  nlla  rso  est  esigeodi  hane  editionsiD,  eam  nihil  fsre  sit  qnod 
testibna  opponi  possit  qnommus  in  hac  inquisitionesnniiariaandiantar.'' 

(9)  Volgens  WinrAirrs  t.  h.  pl.  II  §  3. 

(3)  Zypabus  t.  R.  pl.  108  §  3.  Accusatis  jure  üdvocati  dnntur,  ^ed 
mores  patrociiiiM  non  ;idmittunt  uisi  reus  unte  ore  suo  res|i()iide;a." 
Mattuküs  t.  11.  pl.  §  15.  „Cur  advocatus  rco  negutur  antequam  res- 
poudens?  Quouiam  advocati  jui>  snggerunt,  reus  au  tem  non  de  jure 
sed  de  fiieto  interrogatar ,  qnod  exponerseHam  imperit^iasiintis  qui^que 
sine  advooato  potest. 
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practijeke  der  vierschare,  aoo  en  wordt hetselve hedendaegs niet 
meer  geplogen  sedert  de  voons.  Ordonnantie  Crimineel ,  tenwaere 

misschien  ter  vierschare  van  Antwerpen//  (i).  Dit  laat^U-  iï^  in 
zooverre  waar  dat,  zooals  boven  gebleken  is,  de  vcrhoorcn 
openlijk  werden  voorgelezen,  doch  het  ailegi^en  der  verklarint^'en 
had  met  gesloten  deuren  plaats.  Eene  z(H)danige  voorlezing  was 
echter  uitzondering.  Gewoonlijk  kreeg  de  beklaagde  alleen  de 
namen  der  getuigen ;  te  Brussel  bovendien  de  artikelen  waarop 
zi  j  gehoord  waren,  (ari  153 — 154  der  ordonn.  op  de  procedure) 
Te  Thienen  beetond  oudtijds  ook  een  openbaar  verhoor  <rbe- 
halven  dat  binnen  korten  jaren  henraerts  is  geobserveert  ghe- 
weest  dat  den  thoon  is  secreet  geweestir  (Gost.  III  art.  8).  In 
gelijken  geest  spreekt  de  Landcaerte  van  Bavenatein  (1522) 
art  32 ,  waarin  gezegd  wordt  dat  geinigen  «van  nn  voortaen^r 
in  't  geheim  zullen  worden  gehoord ,  »\tem  mits  dat  gheaseert 
is  die  eonden  openbaerlijeken  te  doen  tuyghen." 

Te  Deurne  kreeg  de  Ix^scliuldigde  afschrift  der  depositiën  als 
de  schepenen  daarin  toe-stemden  (1  ,  25)  te  Kiel  werden  de 
verklaringen  voorgelezen,  doch  geene  copie  ailgereikt (1 ,  12) 
Eindelijk  te  Lier  werd  het  procesverbaal  van  het  verhoor  aan 
beklaagdes  procureur  med^;edeeld,  doch  onder  voorwaarde  dat 
hij  aan  sijn  dient  de  namen  der  getoigen  niet  mocht  noemen. 

De  beklaagde  kon  getoigen  k  decharge  laten  hooren  en  mocht 
dat  gedniende  den  geheelen  loop  van  het  proces  doen,n)olang 
er  geen  definitief  vonnis  was  uitgesproken.  Te  Herenthals  werden 
ae]6,  als  de  beklaagde  dat  verlangde,  zijne  getuigen  het  eerste 
gehoord.  (XIX  art.  4).  De  overige  bewijsmiddelen  waren  de 
not<irietcit  van  het  feit,  auii wijzingen  en  bekentenis. 

Eene  bekentenis  werd  gewoonlijk  door  de  pijnbank  otitlokt. 

De  toepassing  der  tortuur  was  niet  aan  vast^;  regelen  gebomlen, 
zoodat  men  in  elke  bank  daarvoor  bijzondere  gewoonten  had. 
Alleen  was  algemeen  aangenomen  dat  geen  burger  gepynigd 

(1)  Loovmis.  U»  486. 
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Icon  worden  aonder  toetitemiDÜig  vvn  den  magistrftat,  j«  ndb 
moest  in  sommige  steden  een  burger  plechtiglijk  ontpoorlerd 
worden.  Verder  moesten  twee  schepenen  tegenwoordig  zijn  om 

den  duur  en  den  graad  der  pijniging  te  bepalen. 

Kene  op  dv.  pijnbank  afjs^^elegde  bekentenis  moest  later  vrij- 
willig voor  schepenen  worden  herhaald  (1);  werd  zij  dan  inge- 
trokken zoo  kon  ecne  nieuwe  pijniiritig  bevolen  worden. 

De  beklaagde  die  op  de  pijnbank  treene  bekentenis  atiegde 
had  zich  daardoor  van  de  tegen  hem  bestaande  aanwijzingen 
gesoiTerd.  Hij  was  daardoor  echter  nog  niel  dadelyk  vrij,  maar 
werd  gewoonlijk  nog  «enigen  tijd  gevangen  gelwiiden  om  te 
lien  of  er  geene  nieowe  aanwijnngen  bekend  aooden  worden. 

Na  de  toepusing  der  pijnbank  was  het  prooes  gewoonlijk 
a%eloopen;  wanneer  nooh  de  ofibner,  noch  de  beklaagde  nieowe 
bew^aen  aanvoerden,  gingen  schalenen  o?er  tot  de  beiaaddaging 
over  het  vonnis,  hetwelk  in  het  pobliek  weid  uitgesproken. 


Wat  de  verdediging  aangaat,  voor  den  Raad  van  Brabant 
mocht  een  beklaagde  zich  door  een  advocaat  laten  bijstaan 
als  de  rechters  daarin  toestemden.  Evensoo  was  het  te  Brussel , 
alwaar  men,  ingeval  de  beklaagde  geen  advocaat  kon  krijgen, 
daarvoor  den  jongtten  aanwees.  (Oid.  op  de  prooed.  art. 
Te  Santhoven  moest  volgens  art.  89  de  schout  den  gevangene 
op  sijn  venoek  van  een  procureur  voormen.  In  de  meeste 
plaateen  schijnt  men  het  recht  om  een  advocaat  te  nemen  on- 
beperkt te  hebben  erkoid,  ja  lelfi»  werd  hier  en  daar  een 
advocaat  ambtshalve  toegevoegd.  (Gost.  van  Bergen-op-Zoom 
Y,  12,  Gheel  XX,  6  Lier,  56,  Virgiual  59).  Te  Thienen 
was  bepaald  dat  de  burgemeester  der  stad  aich  naast  den  advo- 


(5)  Dit  was  nllecTi  het  geval  niet  te  Thienen  ,  III ,  5.  Te  Antwerpen 
(Cost.  van  1548  I:  14)  werd  eere  uitzondering  gemaakt  voor  ketterij, 
najsstsitMiieBBis  sn  het  eriaieB  nebndnm. 
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oaat  des  beklaagden  ton  nedersetten  om  desen  met  sijn  raad 
bij  te  ataan  (1,  15). 

De  Boeeche  costamen  laten  sich  over  dit  onderwerp  niet 

nit,  doch  schijnt  ook  daar  bovengenoemde  praktijk  pebruikelijk 
tc  zijn  geweest  :  in  de  Advyscii  van  Vloots  T  Fol  9  leest  men 
een  geval,  dat  de  Hcrluuinsclic  sdicpencn  itdichtingen  vrtw^gen 
aangaande  een  Lixatie  \an  gerechtskosten,  in  liet  antwtxml 
waarop  voorkwam  :  "alsoe  men  binnen  dese  stad  vele  exempelen 
heeft,  dat  deu  salariïi  vau  de  advokaten  en  procurcars  der  arme 
gevangenen  bij  de  heeren  van  de  magistraat  daartoe  geateld 
van  stadsw^  zijn  betaalt,  loo  verdonckt  dat  de  heeren  sche- 
penoi  van  Berlioam  haar  ook  in  deaen  daarnaar  hebben  te 
rqpüeien.'' 


Het  stelsel  van  compositie,  hetwelk  ondtijda  solke  groote 
afmetingen  had  aangenomen ,  werd  later  meermalen  bestreden 
en  tot  op  zekere  ho<^gtc  met  goed  gevolg.  Een  edict  van  1527 
verbood  in  art.  H-  alle  compositie  over  capitale  misdrijven.  De 
Criminele  Ordonnantie  van  1570  schafte  haar  in  art.  13  gelieel 
af,  doch  deze  bepaling  werd  evenmin  &h  de  Ordonnantie  zelve 
gerespecteerd.  In  het  eeuwig  ediet  van  1(511  art.  44  liet  men 
dus  die  strenge  bepaling  varen  en  verbood  compositie  bij  die 
misdrijven,  waartegen  de  dood,  Ig&traffen  of  levenslange  ver- 
banning bedidgd  was. 

Be  Landcaerte  van  Bavestein  bevat  in  art  14  als  een  bijnmder 
voorsohrift  dat  er  geene  ooropositie  voortaan  geoorioofii  sonde 
xijn  jrsmider  daeiaf  ofte  over  te  roepen  onsen  rentmeester  ende 
oook  de  wetb  van  dien  pleck  ende  viefscbaere  waeronder  de 
brenken  gevallen  zijn.* 

RoUerdam. 


ALGËMEENE  ABGHTiSGELEËEDHElD. 


liet  ontwerp-wet  op  hei  faillissement  en  de  surseance 
van  beteding. 

Met  zeer  veel  iiifjenotnenheid  is  het  uitstekend  werk  der 
Staatscommissie  ontvjuigen ;  en  imlerdaail  maL'  liet  aaiiireintirkt 
worden  als  een  belancrrijke  Injdrai,'!'  van  wetircvend  talcnit. 
Ik  wensch  mij  te  scharen  aan  de  zijde  van  hen,  die  bij  de 
behandeling  niet  den  loftrompet  willen  blazen  over  al  de  ver- 
beteringen die  het  ontwerp  aangeeft-,  dit  is  even  nutteloos  als 
overbodig.  Kvenrnin  wensch  ik  verachillende  artikelen  die  wel- 
licht eenigsins  anden  konden  geregeld  sijn,  te  bespreken, 
behondens  eenige  enkele  nitEonderingen.  Mijn  doel  is  hoofd- 
sakelijk  na  te  gaan  welke  plaats  aan  crediteuren  en  gefailleerde 
is  aangeweaen ,  op  welke  wijse  hnnne  rechten  en  verplichtingen 
zijn  geregeld ,  en  of  die  regeling  jnist  is ,  of  is  in  overeen- 
stemming met  de  behoeften  van  onsen  tijd.  En  dan  aanel 
ik  niet,  niettegenstaande  de  erkenning  van  het  vele  goede, 
als  mijn  overtnigiug  uit  te  spreken ,  dat  het  Ontwerp  ten 
aanzien  hiervan  geen  rekening  houdt  met  de  praktijk ,  on , 
waar  het  bestaande  grieven  wil  wegnemen,  dikwijls  onbillijk 
is.  liet  ontwerp  is  geschreven,  alsof  alle  faillissementen  be- 
langrijke boedels  betreffen,  alsof  elk  gefailleerde  een  misdadiger 
is  die  opzettelijk  zijn  crediteuren  benadeelt;  en  alsof  alle 
Mshnldeischers  altijd  onschaldige  slachtoffers  aijn ,  die  tegen 
hnnne  debitenren  beschermd  moeten  worden  op  een  eioeptio- 
neele  wijse. 

Tn  een  vergadering  van  de  vereeniging  «^de  Jooge  Balie 'r 
alhier  is  onlangs  het  ontwerp  besproken,  en  had  ik  het  ge- 
noegen de  behandeling  in  te  leiden.  Bij  die  gelegenheid  bleek 
dat  door  velen  de  meeiüug  gedeeld  wordt ^  hierboven  door  mij 
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geait.  Voornamelijk  betreft  dit  bezwaar  de  Oommissic  tiit  de 
schuldcischers ,  die  volf^iis  liet  ontwerp  adviseereiid  u.inA  den 
cuntur  optreedt,  en  het  accoord.  liet  eerst*^  een  nieuwe,  tot 
dusverre  bij  ons  onbekende  factor  bij  het  beheer  van  den 
boedel,  terwijl  de  bepalingen  omtrent  hetaoooord  verscherpt  zijn. 

Een  belangrijke  plaats  wordt  aan  de  commissie  toegekend. 
Zij  dient  om  aan  de  aohnldeischefs  meer  invloed  op  den  gang 
van  nken  te  geven;  deae  alleen  beslissen  of  een  soodanige 
commissie  noodig  is,  terwijl  de  Bechter-commissaris  verplicht 
is  hen  hieromtrent  te  raadplegen  op  de  eerste  verificatie-ver- 
gadering (art.  75}.  Die  commissie  heeft  toegang  tot  alles  wat  op 
den  boedel  betrekking  heeft;  de  curator  moet  haar  alle  verlangde 
inlichtingen  verachatlen  (art.  76),  zij  kan  het  ontslag  van  den 
curator  vragen  (art.  78);  zij  kan  zich  verzetten  (egen  vo»)r- 
genomen  handelingen  van  den  curator  (art.  (19)  en  voor 
bijua  alle  handelingen  die  de  curator  wil  of  moet  verrichten, 
moet  hij  het  advies  der  commissie  vragen  (art.  78)  en  deze 
kan,  wanneer  de  onrator  dit  advies  niet  wenscht  te  volgen, 
de  beslissing  van  den  Rechter-comnussaris  inroepen  (art.  7Ü). 
Bovendien  kan  de  Rechtbank  bij  het  vonnis  van  &illietver- 
klaring  volgens  art  IS  al.  2 ,  reeds  een  vooiloopige  Commissie 
benoemen. 

Aangenomen  na  dc  wenschelijkheid  eener  aoodanige  oom- 
missie, schijnt  mij  art.  18  al.  2,  overbodig,  en  art  73 
practisch  onjnist.  Ook  reeds  onder  onm  tegenwoordige  wetgeving 
heeft  de  Rechtbjink  ,  evenals  in  het  Ontwerp  ,  de  bevoegdheid 
meer  dan  ivn  curator  te  benoemen ;  en  wanneer  de  belangrijk- 
heid of  aard  van  den  boedel  daartt)e  luvnieiding  geeft,  wordt 
naast  den  rechtsgeleerden  curator  een  deskundige  aangesteld  , 
waardoor  een  via;vrborg  wordt  verkregen  dat  de  practische 
belangen  behoorlijk  zullen  behartigd  worden;  de  vuorloopige 
commissie ,  die  feitelijk  minder  bevoegdheid  heeft  dau  deste 
curator  is  dos  overbodig. 

Tn  de  tweede  plaats  kouit  het  mij  voor  dat  niet  de  credi- 
Ulrt*  Deal,  3<U  itnk  (1891.1  '8 
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tenren  moeten  beslissen  oC  een  deliniticvc  coinniissic  Ixnot  nul 
moet  wortlcn.  Meestal  tocli  ziet  men  dat  in  het  het:in  van  een 
faillissement,  de  crediteuren  het  lieltiiC;<t(-  tegen  den  gefail- 
leerde optreden,  eu  wel  juist  vooral  bij  z.  g.  kleine  faillis- 
sementen Het  regent  bedreigingen  met  plaiutes,  de  curator 
wordt  telkens  overstroomd  met  mededeel ingen  \'an  verkeerde 
haaddingen  die  dcx>r  den  gefsulleeide  souden  gepiep  zijn, 
maar  langzamerhand  bedaart  de  storm  en  dikwijls  is  later  de 
heftigste  creditenr,  de  eerste  die  voor  het  aoooord  stemt  In 
dergelijke  gevallen  zal  op  de  eerste  vergadering  aeker  een 
meerderheid  te  vinden  zijn  die  een  oommissie  wenscht,  en  zal 
later  blijken  dat  sg  onnoodig  is;  zij  bestaat  intosschen  en  zij 
zal  moeten  werken  ofrchoon  zij  dan  belemmerend  zal  zijn ,  en  een 
snelle  afwikkeling  zal  tegenhouden.  Wil  men  dus  in  beginsel  de 
eoinmissie  behouden ,  dan  behoort  na  raadpleging  der  credi- 
teuren en  na  advies  van  den  eurator ,  de  liechter-commissaris 
te  beslissen.  De  kans  vermindert  dau  dat  die  commissie  zal 
bestaan  juist  in  die  £üllissemeuteu  waarin  het  ontwerp  haar 
niet  wil. 

Dit  bezwaar  treft  evenzeer  het  beginsel.  £en  nieuwe  instelling 
als  deze  mag  geen  aanleiding  geven  tot  misbruiken;  ly  kan 
alleen  dan  verdedigd  worden ,  indien  het  gemeenschappelijk  be- 
lang der  gezamenUijke  creditenien  daartoe  aanleiding  geeft.  En 
nn  is  daartegen  inderdaad  een  groot  bezwaar  dat  niemand  minder 
geschikt  ia  om  dat  gemeenschappelijk  belang  te  beoordeelen, 
daar  jnist  de  ereditearen;  elk  van  hen  zal  wellicht,  indien  dit 
mogelijk  is,  voor  zijn  eigen  belangen  en  rechten  waken,  die 
van  zijn  mede-crediteuren  laten  hem  koud. 

Trouwens,  de  verdedigers  van  deze  instelling  zijn  met  hunne 
verdediging  niet  gelukkig.  Het  ontwerp  zegt  (zie  M.  v.  T.  ad 
art.  7  I)  dat  de  commissie  dient  om  den  erediteuren  //ten  allen 
ti^de  den  noodigeu  invloed  op  den  gang  van  zaken  te  verze- 
kerai4r,  doch  zegt  niet  of  liever  toont  niet  aan  dat  de  aange- 
wezen werkkring  liiertoe  kan  leiden,  en  stelt  een  vertegen^ 
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woordigiiig  daur  van  dikwerf  zoo  uiteenloopende  personen  eu 
belaugen,  dat  het  inderdaad  raadseluchtig  moet  zijn  hoe  de 
commissie  in  het  gemeenschappelijk  belang  wcrksaam  kan  sijn. 

Het  bezwaar  door  de  Amsterdamsche  Kamer  van  Koop- 
handel tegen  deze  instelling  aangevoerd,  dat  alin  het  lidmaat- 
schap der  commissie  geen  honorarinm  wordt  verbonden,  weegt 
m.  i.  niet  zwaar,  en  heeft  ook  weinig  instemming  ontmoet. 
En  niettemin  kan  ook  hier  de  praktijk  spreken :  in  een  fiuUis- 
sement,  waarin  ik  enrator  was,  en  waar  verschil  bestond  over 
een  bedrag  aan  den  boedel  verschuldigd  wegens  een  aangenomen 
bouw  van  een  huis,  stelden  zich  op  verzoek  van  mij  en  een 
paar  crediteuren,  drie  der  voornaamste  crediteuren  bej<cliikb:i;ir 
om  deze  aan^'elegenheid  te  samen  te  onderzoeken.  Toen  twee 
van  hen  later  bemerkten  dat  zij  daarvoor  geen  betaling  zoudtüi 
ontvangen,  bekoelde  hun  ijver  en  eindigden  zij  met  tegcu  het 
accoord  te  stemmen. 

Dat  gioote  handelsmannen  bereid  gevonden  zullen  worden 
een  dergelijke  betrekking  om  niet  waar  te  nemen ,  is  zeer 
aannemelijk,  maar  de  noodzakelijkheid  daartoe  zal  zeideu 
voorkomen. 

Brger  maakt  het  Mr.  Polsnaae,  in  zijn  kort  geleden  ver- 
schenen besohonwingen;  op  pag.  14  zegt  deze  o.  a. :  «Bij 
«een  verlies  van  —  om  geei)  al  te  hoog  cijfer  als  voorbeeld  te 
«nemen —  zeg  /SOOO  is  het, dankt  mij,  lokkiug  geno^,  om 
«in  aller  belang  werkzaam  te  zijn ,  wanneer  men  de  hoop  heeft 
iKlaardiHir  {\\  b.  v.  10  pCt.  meer  te  redden. -v.  Zou  dit  inderdaad 
het  gevolg  zijn  xau  het  werken  der  ('«mmistsie,  wie  zou  dan 
notr  l);uir  iK-strijdeii?  Dit  result;uit  kan  alleen  verkregen  worden 
wanneer  er  iemand  te  vinden  is  die  voor  een  zeker  deel  van 
den  boedel  een  hoogeren  prijs  wil  l^etaleu,  dan  de  taxatie 
bedraagt;  welnu  ook  zooder  iict  bestaan  eener  commissie  zal 
de  curator,  en  ook  thans ,  tot  een  zoodanige  transactie  besluiten , 


(1)  Ik  emsiveer. 
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mite  de  gelegenheid  zich  voordoe;  udoch  dit  gebeurt  niet. 
MeDig  crediteur  spreekt  wel  van    schandelijk  lage  taxatie*' , 
meo  beweert  wel  dat  «de  boeU  veel  meer  waard  is,  men 
ael&  later,  als  het  te  laat  is,  wel  eens  dat  men  meer  had 
willen  geven,  nAtar  het  blijft  bij  woorden. 

En  ingeval  van  insolventie,  aal  in  den  regel  de  gewone 
openbare  verkoop  van  den  boedel  wd  regel  blijven,  met  het 
gewone  reaaltaat  van  ongeveer  met  de  taxatia  gelijkstaande 
opbrengst.  En  dit  is  uatnurlijk ,  waar  in  een  groot  ded  der 
faillissementen  de  inboedel  bestaat  nit  een  zekeren  voorraad  in- 
cüurciiit  goed,  niet  friscli  uicer,  en  wellicht  dikwerf  aan  den 
niet  zeer  znakkundigeii  winkelier  of  winkelierster  opgedrongen 
door  een  reiziger  die,  het  strekt  hem  tot  eer,  gaarne  voor 
zijn  patroon  werkt,  maar  om  de  gevolgen  niet  denkt.  De 
tegenwoordigheid  der  (voorloopige)  ctjinmissie ,  bij  de  inven- 
tarisatie (art.  94)  zal  het  gevolg  hebben  dat  de  taxatie  op- 
gedreven wordt,  en  niemand  zal  voor  dien  prijs  dc  goederen 
willen  overnemen,  soodat  per  saldo  de  ge&illeerde  de  dape 
wordt. 

Be  cnrator,  die,  volgens  art.  77,  wanneer  hij  met  de  oom- 
missie vergadert  Voorzitter  en  Secretaris  aal  sijn,  moet  gelijk 
ik  boven  aanstipte,  in  bijna  alle  denkbare  gevallen  het  advies 
der  coinmii^sie  inwinnen ,  zelfs  omtrent  het  voeren  van  prooessen ; 

stel  b.  V.  dat  de  curator  een  actio  Pauliana  wil  instellen ,  of 
een  andere  procedure  waarin  gewichtig(i  juridische  vragen  een 
hoofdrol  spelen,  wat  baat  dan  een  advies  vat)  personen  die  uit 
den  aard  der  zaak  niet  deskundig  zijn?  Kii  alsof  die  inderdaad 
belemmerende  bepaling  nog  niet  voldoende  ware,  moet  de  cu- 
rator volgens  art.  7n  der  commi&sie  alle  verlangde  inlichtingen 
verschaffen ,  en  heeft  deze  ten  allen  tijde  toegang  tot  de 
boeken  en  besoheideu  up  het  fiiillissement  betrekking  hebbende. 
Een  onrator  staat  dan  bloot  aan  zooveel  en  zoo  lastige  in- 
menging, dat  zijn  taak  inderdaad  moeilijk  wordt,  en  de  be- 
langen van  alle  creditearen  sollen  er  niet  door  gebaat  worden. 
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Bij  elk  venehil  van  gevoelen  de  beslissing  van  den  Bechter- 
oommisMiris  in  te  roepen  koet  tijd  en  geld. 

Beechoaw  den  cnrator  als  een  onpartijdig  persoon,  die  ver- 
plicht is  te  zorgen  dat  de  credttearen  200  weinig  niugelijk 
scliade  lijden,  (en  die  plicht  sal  dk  cnrator  gevoelen),  die 
beter  dan  eenig  crediteur  in  staat  is  voor  elks  belangen  te 
waken,  die  onder  toezieht  van  den  Rechter-coininissdris  werkt, 
en  die,  ook  al  zou  de  wetgever  daaromtrent  gelieel  zwijgen, 
toch  voordurend  onder  controle  van  alle  ï^chuldeischers  staat, 
en  de  ((jni missie  is  overbodig.  Bij  belangrijke  boedels  waar 
"  ^briekeu ,  plantages ,  sebepen  ,  belangrijke  hoeveelheden 
«'koopmansgoederen,  of  aanaienlijke  bedrogen  aan  handelsarti- 
«kelen  van  weelde,  aooals  antiqniteiten ,  gondeu  en  silreren 
«^werken ,  diamanten  ens.  éna.  voorhanden  sijn  n  (1)  xal  de  wijie 
van  liquidatie  van  veel  invloed  kannen  sijn  op  het  provenn. 
Waarom  echter  hierbij  het  advies  der  commissie  van  100  groot 
nat  sijn  sal,  sooals  Ifr.  Polinaar  beweert,  is  niet  dnidelijk. 

Ik  soa  ook  daarvoor  liever  onpartijdige  desknndigen  kiesen, 
en  ook  hierbij  kan  weer  een  practiach  voorbeeld  dienst  doen. 
In  het  faillissement  van  een  commisslimair  ia  diamanten  werd 
mij  door  drie  verschillende  crediteuren  (;en  ondcrhandsrh  bod 
gedaan  V(M)r  een  purtij  ruwe  diamanten.  De  aan^ei)odcn  prijzen 
liepen  van  /  SOO  tot  /  J^ÓO;  in  publieke  veiling  bracht  de  partij 
rnim  f  1600  op.  Stel  na  dat  die  drie  crediteuren  leden  van 
de  commissie  waren  geweest!  Hoeveel  nat  hadden  sij  dan  niet 
kannoi  stichton! 

Mr.  PoLEKAAR  noemt  verder  als  reden  van  bestaan  der 
oommissie,  dat  de  leden  daarvan  nit  eigen  oogen  kuanen  sien 
hoe  het  verlies  ontstaan  is  en  tot  de  kleinst  mogelijke  afmeting 
kan  worden  teruggebracht.  Beide  dese  werksaamheden  bchooren 
allereerst  bij  den  curator ;  de  crediteuren  kannen  dikwerf  selven 
daaromtrent  het  noodige  licht  verschaflen.  De  oorzaken  zijn  in 


(])  Mr.  Poi«isMAA&  ia  zija  aHa|^baald  geaohrift,  pag.  15. 
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den  regel  tegenspoed  in  zaken,  vcrkwi-tintr  ot  wel  't  ongemo 
tivcerd  verlceiien  van  te  groot  cndii  t  door  diezelfde  schuldeischera. 

Dat  de  instelling  tegemoi^t  komt  aan  den  wensch  des 
liandels,  om  meer  invloed  un  de  schuldeischen  toe  te  kennen, 
sooals  de  Botterdamsohe  K,  v.  K.  is  mogelijk,  al  wordt 
de  behoefte  daaraan ,  blijkens  de  meening  haier  ▲msterdamsobe 
zuster,  niet  nx>  algemeen  gevoeld,  en  die  wenscli  selve  niet 
voldoende  gemotiveerd. 

Het  ontverp  geeft  der  commissie  een  vrij  uitgebreide  be- 
voegdheid on  maakt  den  curator  tot  haar  dienaar,  maar  elke 
waarborg  ontbreekt  dat  die  groote  invloed  op  den  gang  van 
zaken  ten  voordcele  der  crediteuren  zal  strekken.  Daardoor  wordt 
ile  iTistelling  veroordeeld ;  /ij  belemmert  en  7a1  eerder  tot 
unbillijkheid  en  lauguren  duur  van  een  faillissement  aanleiding 
geven. 

Een  absoluut  afkeurend  oordeel  wordt  over  de  commissie 
nitgesprokra  ook  door  Mr.  Bohl  in  zijn  bekende  vertaling 
van  het  Italiaansche  Wetboek  van  Koophandel  (l)  » Le  sjstème 
iritalien  qni  ue  nomme  qa^on  senl  syndic,  &vorise  pnisammant 
«rranité  de  Tadroinistration...  etc.  II  est  r^gtettable  qa*on  ait 
4rponr  ainsi  dire  compromis  ces  avantages  par  la  mesare  d^origine 
«rallemande,  qni  étaUit  nned^^tion  des  crAuiciers.  Soninter* 
«rvention  eontinne,  loin  d*étre  utile  an  syndic,  entravemplntót 
«ses  opérationsjK.  Hierbij  dient  opgemerkt  dat  in  het  Ttal.  W. 
V.  K.  de  commissie  verplichtend  is  voor  elk  faillissement;  het 
ontwerp  gaat  gelukkig  zoover  niet. 


Het  aoooord. 

De  aanneming  van  een  accoord  wordt  in  het  ontwerp  minder 
gemakkelyk  gemaakt  dan  thans  het  geval  is,  en  terecht. 


(1)  png.  419. 
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Tntnsechen  komt  het  mij  voor  dat  enkele  bejNÜingen  wijriging 
behoeven. 

In  de  eerste  plaats  het  voonchrift  van  art.  153,  3*  dat  de 
homologatie  moei  geweigerd  worden,  indien  het  acooord  door 
begunstiging  van  een  of  meer  der  schnldeisehers  is  tot  stand 

pckomeii.  Deze  bepaling  aloit  zich  aan  aan  art.  S45  W.  v.  8tr. , 
dut  lu't    sluipaccoord   strafbaar  stelt;    beide   V(M)rsclirir(en  zijn 
in.  i.  verkeerd  ,  omdiit  zij  te  absoluut  zijn.    Het  is  onjuist  lie 
z.  i;.  i»Inipu(C(H)rd  per  se  als  onzedelijk  te  brandmerken,  en  ook 
hier  hecit  het  ontwerp  geen  rekening  gehouden  met  de  praktijk. 

De  overweging  dat  hij,  die  ten  gevolge  van  een  sluipao- 
coord  meer  ontvangt  dan  sijn  mede  schuldeischers ,  dit  meerdere 
niet  uit  den,  boedel  ontvangt  en  derhalve  eigenlijk  niemand  be- 
nadeeld wordt,  schijnt  ten  onrechte  weinig  gewicht  in  den 
schaal  te  leggen.  Ifen  aoekt  de  aiigamenten  dieper,  en  speeekt 
van  »  geschonden  rechten  «  #  vervalsching  van  de  meerderheid  » 
(Ontw.  M.  V.  T.  pag.  140). 

Nu  gaat  het  natnnrlijk  niet  aan  een  overeenkomst  door  de 
strafwet  veroordeeld  als  een  speciaal  zedelijke  overeenkomst  aan 
te  merken,  maar  men  heeft,  ik  zeide  liet  reeds,  liier  ijexjn 
rekening  gehouden  met  de  praktijk.  Inderdaad  kan  een  sluip- 
accoord  in  het  belang  vim  alle  crediteuren  zijn ;  de  voorbeelden 
(laarvan  zijn  talrijk.  Stel  b.  v.  het  niet  zelden  voorkomende 
geval  dat  in  kleine  faillissementen  een  der  crediteuren  alleen 
meer  dan  een  derde  van  het  passief  vert^pNiwoordigt ;  alle 
overige  <»editenren  sijn  vóór  het  accoord.  Waar  is  dan  het 
onzeddijke  te  vinden  als  die  eene  ereditenr  door  eenige  meerdere 
voordeelen  bewegen  wordt  vóór  het  acooord  te  stemmen?  Een 
fiiillissRment  met  seven  crediteoren ,  waarin  ik  curator  was ,  gaf  een 
passief  aan  van  /TQO. — ;  één  der  crediteuren  had  /*  703.50  te 
vorderen ,  onder  welk  bedrag  proceskosten  begrepen  waren.  Was 
het  nu  tegen  liet  belang  der  overige ,  alle  voor  het  accoord 
9t<^:inmende  crediteuren  dat  dien  i-t-neri  voor  zijn  medewerking 
de  t(K'Z(^ging  werd   gedaan   dat  die   proceskosten  ten  volle 
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Bouden  worden  voldaan?  Tminers  neen!  In  dergelijke  gevallen 
kan  gocn  sprake  zijn  van  vervalsching  der  meerderheid*. 
£n  dergelijke  voorbeelden,  aoo  talrijk  in  de  poaktijk,  lijn 
(evens  een  bewijs  dat  onjnist  is  de  bewering  in  de  M.  v.  T. 
ai(^proken,  als  zonden  bet  steeds  de  kleine  pretenties  sijn 
die  met  meer  voldaan  worden  dan  de  grooteren.  Tn  bet  in  den 
aanvang  door  inij  genoemde  fiiillissement  waar  de  twee  grootste 
crediteuren  zich  tegen  bet  accoord  verklaarden ,  zou ,  indien 
alle  ovcrii^en  vuur  stemden  lit-t  acc(H)rd  aan^atuoiuen  zijii ;  in- 
derdaad waren  alle  overigen  hereid  dit  te  doen,  doch  weri  «'«mi 
van  hen  lutvr  door  <lie  twee  groote  creiiiteuren  ()\ ergeliaald 
tegeu  te  steiumen,  terwijl  zij  dezen  ten  volle  betaalden,  liet 
gevolg  was  oeu  insolventie  die  10  pCt.  opleverde,  terwyl  bij 
aoooord  veel  meer  betaald  zou  zijn.  Hier  dus  een  slaipaconord 
ten  iiadeele  van  den  gefailleerde  en  van  alle  overige  creditenren 
ten  behoeve,  niet  van  het  belang  der  beide  anderen,  maar 
alleen  van  een  soort  wraakoefening.  Inderdaad  een  sohoone 
sedelijke  handeling  waartegen  geen  redres  bestaan  kan.  Had 
omgekeerd  de  gefailleerde  dien  eenen  erediteur,  die  slechts 
/22  te  vorderen  bad,  volledige  betaling  toege/e^^d  om  sijn 
stem  te  verwerven ,  dan  zou  èn  volgens  de  strafwet  èn  volgens 
het  ontwerp  de  homologatie  moeten  geweigerd  zijn  en  ilc  mis- 
dadigers gestraft ,  en  evenzeer  wanneer  die  twee  groote  credi- 
teuren door  meerdere  voordeden  tot  voorstemmen  bewogen  waren. 

De  wetgever  wake  ia  alle  gestrengheid  tegen  bedrog,  maar 
strafl'e  niet  onnoodig;  die  straf  is  te  minder  noodig  omdat  niet 
altijd  de  gefailleerde  de  schuld  is  van  zijn  minder  solvabelen 
toestand,  maar  dikwerf,  ik  zeide  het  reeds,  de  creditenien 
selven  daartoe  hebben  medegewerkt.  Onarenboven  is  bet  onjnist 
dat  de  stem  voor  of  tegen  hei  aoooord  roor  elk  ereditear  af- 
londerlijk  wordt  bepaald  door  hei  gemeenschappelijk  belaag; 
aUeen  en  uitsluitend  meerdere  of  mindere  gen^nheid  ten 
aansien  van  den  ge&illeerde  is  ten  deae  beslissend.  Een  drog- 
reden is  het  te  beweren  dat  door  de  omgekochte  stem,  ook 
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raderen,  die  niet  bevoordeeld  worden,  beWogen  worden  v6dr 
het  aoooord  te  stemnien.  Het  is  toch  hoogst  nldsaam  dat  een 
crediteur  zijn  eigen  belang  door  een  der  anderen  Iaat  bepalen; 
en  bovendien,  ook  in  dergelijk  geval  behoeft  aoodanig  sluip- 
acooord  niet  per  se  veroordeeld  te  worden. 

De  wetgever  late  daarom  den  Rechter  de  meest  mogelijke 
vrijheid;  de  homologatie  kan  ambtshalve  en  ook  op  andttre 
gronden  dan  in  art.  153  0.  genoemd  geweigerd  worden.  Welnu 
men  late  het  gebiedend  voorschrift  van  art.  153,  3o  ten  aan- 
zien der  sluipaocoorden  vervallen,  en  de  Kechtbunk  zal  dan  do 
homologatie  weigeren  indien  haar  werkelijk  blijkt  van  gepleegd 
bedrog,  van  werkelijke  bevoordeeling  van  één  ten  nadeele  van 
anderen.  Een  wijziging  van  art  145  W.  v.  Str.  zon  dan  noodzakelijk 
zijn;  de  bepaalde  straf  zon  alleen  toegepast  moeten  worden, 
wanneer  op  grond  van  het  sloipaoooord  de  homologatie  gewei- 
.  gerd  wordt.  Hieraan  is  dan  tevens  het  voordeel  verbonden, 
dat  nimnand  zijn  seherpzinnigheid  beho  ft  te  bezigen  om  de 
strenge  bepalingen  te  ontduiken. 

De  paritas  creditorum  moet  niet  te  streng  worden  volgehouden ; 
dit  kan  onbillijk  zijn,  en  die  parita.>^  bestaat  dikwijls  inderdaad  niet, 
wanneer  men  hieronder  verstaan  wil  gelijkheid  van  belangen  of 
rechten,  llij  die  jaren  lang  goederen  verkoopt  aan  iemand  die  ten 
slotte  failleert  en  alleen  voor  een  enkele  leverantie  schade  lijdt, 
is  minder  te  beklagen  dan  hij,  wicn  dit  reeds  bij  zijn  eerste 
transactie  met  den  ge&illeerde  toeft.  De  eerste  verliest  weinig 
of  niets  tengevolge  van  de  vroeger  gemaakte  winsten  ,  terwijl 
het  verschijnsel  niet  zeldzaam  is,  dat  ten  aanzien  van  minder 
solvabele  afnemers,  de  koopprijs  hooger  wordt  gesteld,  en  die 
verhooging  als  voorwaarde  wordt  gesteld  voor  een  zeker  crediet 
dat  wellicht  elders  niet  te  bekomen  is.  Hij  die  reeds  dadelijk 
tf  er  in  loopt  "  lijdt  meer  schade ,  heeft  meer  belangen  ;  liem  te 
Ix'voordeelen,  hem  meerdere  procenten  uit  te  kecreu ,  is  niet 
absoluut  onzedelijk  te  noemen. 

Al  deze  overwegingen  moeten  m.  i.  bij  een  nienwe  wetgc- 
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viDgf  waarin  rekening  gehouclcu  moet  worden  met  de  behoefte 
van  liet  verkeer,  en  de  ervaring  van  de  practijk,  gewidit  in 
deu  schaal  leggen. 

Ken  belangrijke  verbetering  g(?cft  art.  140,  volgt-ns  hetwelk 
(ir  rurator  sclinltclijk  advies  mort  uitljrciiLTcn  over  lu-t  aange- 
bodiii  acrtKinl.  Tliaiis  torli  is  ilc  curator  in  <iit  upzidit  «it'lu'cl 
lijdflijk,  vu  liccft  hij  niets  te  doeti  dan  later  te  verklaren  dat 
de  ireldcn  vuor  het  accoonl  bcnoiMligd,  iu  zijn  lianden  zijn 
g<\>«t<)rt  Hij  kan  uchter  de  aannemiug  niet  verhinderen.  Zeifs 
licb  ik  ecu  aocoord  van  IrU  pCt.  zien  aannemen  en  homologeeren 
ü(k;h()oii  toen  nog  geen  mogelijkheid  bestond  te  voorxiea  hoe 
groot  het  actief  zoa  worden.  Dit  actief  moest  voortkomen  nit 
den  verkoop  van  een  haii,  en  bracht  veel  meer  op  dan  de 
1<0  pCt.;  niemand  verzette  zich  echter  en  de  ge&illeerde  hield 
een  saldo  voor  sich  over. 

Minder  jnist  komt  mij  voor  art.  ]  I7:  » hitore  veranderingen 
in  het  getal  der  schnldoischers  of  in  het  bedrag  der  schnld- 
w  vordnringen  hebben  geitn  invloed  op  de  irelditrheid  van  de 
"aanrieniiiig  ol"  \t!rwerpinir  van  liet  accoord.  f  Vol<,'ens  de  M. 
V.  r.  19  dit  "een  bepaling  aaii  het  Ital.  llwb  ontlex'ud 
//  waarvan  de  billijkheid  geen  betoog  behucft.  ILet  tcgcudeol  zou 
ft  elk  accoord  op  losse  schroeven  stellen  en  de  grootste  onW" 
«rkerheid  in  het  leven  roepen.»  Het  is  mij  mét  mogen  ge- 
lakken  de  billijkheid  in  dit  art.  te  vinden;  ik  zie  er  slechts 
iu  een  knoop  doorhakken  op  do  moest  onbillijke  wijze.  Een 
aantal  personen  kannen  meestemmen ,  terwijl  later  kan  blijken 
dat  7, ij  daartoe  niet  't  recht  hadden,  en  das  ten  onrechte 
hebben  invloed  geoefend  op  den  nitslag  der  stemming.  Dit  is 
te  meer  af  te  keuren  nu  de  Rechter-Gouiinissaris  zelfs  betwiste 
vorderingen  voorwaardelijk  kan  toelaten.  Niet  onbekend  is 
het  Lrt:val  van  den  erediteur  die  /,ieh  in  het  faillissement  van 
dfii  bn  ir  laat  verilieeren  ,  t^erwijl  daarna,  dorli  voor  de  "tem- 
ming over  het  ac<;oord,  de  hoofddebiteur  betauit.   De  vordering 
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is  geheel  te  niet  g^aau,  en  desniettegenstaande  is  er  geen 
mcgelijklieid  de  eenmaal  guvorifieerde  vordering  bniten  effect' 
te  stellen.  Ilij  stemt  mede,  stemt  ?oor  het  accoord,  en  dwr 
dim  item  wordt  het  nccoord  aangenomen.  Ouder  onze  tegen- 

wodnlii^c  wetgeviiii;  /ou  welliclit  inct  goed  «/(^volg  verzet  tegen 
lujiuologatie  kunnen  plaats  liebljcn  ;  het  oiitwerj)  ])eslist  echler 
dit  punt  züo  kort  eu  krachtig  dat  daarvan  guen  sprake  meer 
kan  zijn. 

Ons  W.  V.  K.  huldigt;  een  beter  stelsel ,  door  niet  te  hiten 
stemmen  over  ceu  acooord,  eer  va.'^Ujtaat  wie  mee  mag  stemmen 
Dat  de  afwikkeling  vau  een  iaiilis^ -mt  nf  il  inrdoor  /eer  lang 
kan  worden  vertraagd  is  niet  aan  te  bevelen ;  hierin  kan  echter 
woeden  voorzien  door  een  speciale,  korte  wijze  van  procedeeren 
voor  renvooi-processen  voor  te  schrijven,  en  ook  op  bestrijding 
van  vorderingen  door  crediteoren  toepasselijk  te  verklaren  wat 
in  art.  126  al.  2  voor  betwisting  door  den  ge&illeerde  is 
bepaald,  nl.  dat  voor  de  betwisting  gronden  moeten  worden 
aangevoerd.  Wanneer  dan  daarenboven  de  beëdiging  van  vor- 
deringen wordt  behouden  voor  twijfelachtige  gevallen ,  dan  is 
art.  l  1-7  overbodig  en  heeft  men  de  zekerheid  ,  liat  Ue  stemming 
zoo  zuiver  mogelijk  is.  In  het  stelsel  van  het  ontwerp)  dat 
slechts  (Vn  veriücatie-vergadering  kent  fhehniideiis  de  hizmi 
derc  gevallen)  en  veriticatic  t<}elaat  van  alle  ingediende  vorde- 
ringen die  niet  betwist  worden,  ook  nl  zijn  de  crediteuren  ter 
vergadering  niet  tegenwoordig,  past  art.  117  niet 

Of  den  gefailleerde  al  dan  niet  de  bevoegdheid  moet  gegeven 
worden  een  tweede  accoord  aan  te  bieden  kan  verschillend  be- 
antwoord worden.  De  motieven  voor  de  ontkennende  beant* 
woordiog  in  art  158  komen  mij  niet  afdoende  voor.  Tegen 
het  gevaar  dat  de  gefailleerde  het  daardoor  in  zijn  macht  zon 
hebben  de  liquidatie  eindeloos  te  rekken,  kan  gewaakt  worden 
door  die  bevo^beid  slechte  eenmaal,  en  wel  op  zeer  korten 
termijn  toe  te  staan.  Evenmin  is  het  altijd  jnist  dat  de  ge- 
failleerde de  voorwaarden  van  het  acooord  tijdens  dc  raadpleging 
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kan  verbeteren;  in  rlen  regel  wonlt  er  niet  geraadpleegd  tnaar 
•«slechts  gesiemd ,  terwijl  meestal  een  derde  de  gelden  vour  liet 
aoooord  venchaft,  eo  derhalve  aUeen  deae  en  niet  de  gefail- 
leerde meer  kan  aanbieden.  Evenmin  ia  jnist  de  aigomentatie 
van  het  ontwerp  (pag.  142)  »  het  accooid  dimt  om  de  schold- 
»  eischers  gelegenheid  te  geven  over  de  vraag  wat  sij  verkleien 
» minnelijke  liquidatie  of  gerechtelijke.  Die  beslissing*  kan 
«slechts  eens  vallen. 4^  De  vraag  is  niet!  minndijke  of  ge- 
rechtelijke, maar  hoofdzakelijk  komt  het  aan  op  de  voorwaar- 
den voor  (Ie  minnclijki;  liquidatie.  Over  die  eventueel  gewijzigde 
voerwaarden  nu,  i?  een  tweede  besliïising  zeer  wel  mogelijk. 

Daarentegen  is  hef  zeer  juis^t  oin  ,  hij  wijz{^  van  straf',  geen 
gelegenheid  te  geven  voor  de  aanbieding  van  een  accoord,  na 
heropening  van  hut  faillissement  (art.  167  vlg.). 


0B  GUEATOA. 

In  hoofikaak  blijft  de  curator  in  denaelfiJen  toestand  als 
thans,  behoudens  de  voor  hem  dikwijls  lastige  inmenging  van 
de  vro^r  besproken  commissie  nit  de  schuldeischer».  Het  ont- 
werp wijkt  in  hooMaiak  van  het  W.  v.  K.  af,  door  als  regel 

een  reeht^geleerde  als  curat<ir  te  eischen ,  en  niet  meer  aan 
crediteuren  tien  (nooit  toegepasten)  voorkeur  t<.!  geven.  Üe  kist 
met  de  vcr^ehilleiul  wirkende  .sloten  behoeft  hij  niet  meer  te 
zoeken,  zijn  werk  blijft  overigens,  uit  den  aard  der  zaak, 
ongeveer  hetzelfde. 

Volgens  art.  8Ü  al.  2 ,  is  de  curator  verplicht  de  vergade- 
ringen van  ^chuldeischen^  bij  te  wonen;  ook  thans  zal  Int 
wel  uitsondering  blyven  dat  de  curator  niet  verschijnt,  al  is 
het  voorschrift  van  art.  818  W.  v.  K.  niet  aoo  gebiedend. 
Ëen  kleine  bijvo^ng  ware  hier  echter  wenschelijk;  nl.  de 
bepaling  dat  b|j  verhindering  de  curator  aich  kan  laten 
vertegenwoordigen  Tiet  is  toch  bij  een  on^er  rechtbanken  voor- 
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gekomen  dat  de  curator  ()ng('>t«'l(I  was,  niet  kon  verschijnen 
en  een  zijner  ambtgenooteri  had  opgedragen  op  de  tweede 
veriticatie  voor  hem  op  te  treden.  De  llechter-comtnissaris , 
van  oordeel  dat  een  plaatsvervangend  curator  bij  de  wet  niet 
bekend  is,  en  te  dien  aanzien  alleen  persoonlijke  dienstplicht 
kent,  weigerde  den  rampla^ant  te  erkennen ,  en  stelde  de 
?ergadering  voor  onbepaalden  tijd  üit.  Omtrent  dit  pont  be- 
staat doa  in  elk  geval  verschil  van  gevoelen,  en  is  een 
vocnsiening  derhalve  noodig. 

Omtrent  de  benoeming  tot  oarafor  laai  het  ontwerp  de  meest 
mogelijke  vrijheid  aan  de  rechterlijke  colleges.  Bekend  is  het 
dat  thans  te  dien  aanrien  verschillende  stelsels  gehuldigd  wor- 
den. Sommige  Rechtbanken  benoemen ,  om  eeiiigzins  te  voldoen 
aan  art.  787,  £•  W.  v,  K.,  tot  curator  den  procureur  die  het 
ver/oek  indient ,  waardoor  het  wel  eens  gebeurd  is  dat  een 
debiteur  niet  failliet  verklaard  kon  word<'n .  omdat  geen  der 
practizijns.  met  het  oog  op  het  z«'er  kleine  actief,  lust  gevoelde 
de  betrekkiug  van  curator  in  dat  faillisaement  op  zich  te  nemen. 
Weer  andere  Rechtbanken  doen  juist  het  omgekeerde  en  be- 
noemen nooit  den  aanvrager.  Somtij<U  wordt  aeht  geslagen  op 
een  aanbeveling  van  den  aanvrager  (wanneer  daartoe  gronden 
bestaan),  somtijds  ook  weer  is  de  aanbeveling  het  beste  middel 
om  den  aanbevolene  niet  te  doen  benoemen.  Gewenn  Rechters 
van  instroetie  geven  dikwijls  den  voorkeur  aan  de  waarnemende 
GrilBers  die  met  hen  gewerkt  hebben;  anderen  gaan  desnlken 
jnist  voorbij.  Er  zijn  Reohtbankcn  waar  de  benoemingen  ge- 
heel willekeorig  geschieden,  aoodat  men  somtijds  een i ge  jaren 
geheel  van  zoodanige  commissies  verschoond  blijft,  en  dan 
weer  als  *t  ware  overstelpt  wordt ,  en  de  verdeel ing  zeer  oi^e- 
lijk  geschiedt,  terwijl  eindelijk  andere  Rechtbanken  den  rooster 
v(»lgen  ,  en  elk  op  /.ijn  beurt  tot  riirator  wordt  benoemd.  Met  eer- 
biediging van  elk  dezer  opvattingen  ,  die  elk  voor  zirh  natuur- 
lijk een  goed(;n  grond  hebben,  komt  mij  het  laiitste  het  meest 
billijke  voor,  te  meer  nu  tengevolge  van  het  geldende  Wet- 
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boelc  van  Strafvordering  en  dc  toepassing  der  bepalingen  om- 
trent kostclooze  verdcliging ,  de  onera  a;in  het  beroep  verbonden 
over  lu'l  alLrcinctii  vrij  u'clijk  verdeeld  worden.  Bij  bcLuiLTrijke 
fiiilli»i  iiieuti'n  kan  naast  hem  die  aan  de  heurt  i- ,  indien  dit 
toevalliir  een  jonpMc ,  iniiKhir  lirvaren  lid  van  de  balie  is,  een 
tweede  curator  benoemd  wordeji. 


Art.  2. 

Art.  H  van  het  Ontwerp  bepaalt  o.  a.  dat,  behalve  dc 
lieclithaiik  van  i\v  woonplaats  van  den  debiteur,  bevneijd  is 
(H)k  die  waar  het  kantoor  ol"  inu^eval  van  meer  dan  een  kantoor , 
het  hoofdkantoor,  gehtniden  wordt,  Tiidieii  tengevolge  daarvan 
tegelijk  de  faillietverklaring  door  twee  liecUtbankea  wordt  uit- 
gesproken ,  dan  wordt  alleen  gevolg  gegeven  aan  die ,  uitge- 
sproken door  de  Rechtbank  van  het  kantoor  (hoofdkantoor). 

Dit  artikel  geeft  een  nitbreiding  van  het  geldend  recht, 
maar  heeft  m.  i.  vele  gebreken;  en  jaist  de  bepaling  «rdke 
Bechtbanken  in  elk  geval  bevoegd  zijn,  is  van  het  hoogste 
gewicht. 

Er  ontbreken  bepalingen  omtrent  vennootschappen  onder  een 
firma;  evenfeer  omtrent  de  gevallen  waarin  verschillende  kan- 
toren bestaan,  wjuirxan  aih;  als  "ho()fdkant<jor»  kunnen  gelden. 
Kr  wordt  wel  g<'Zegd  dat  aan  het  eene  faillissement  gevolg 
wordt  gei:i!ven ,  maar  op  welke  wijze  het  andere  buiten  eliect 
geraakt,  oj)  welke  wijze  dit  geeon:jtateerd  wordt,  wat  de  ge- 
volgen er  van  zijn ,  —  over  dit  alles  geen  woord. 

Nu  is  er  voor  de  uitbreiding  door  art.  2  gegeven  veel  te 
zeggen,  vooral  waar  zoovden  hnnne  zaken  drijven  op  een 
andere  plaats  dan  waar  zij  w<men.  De  wensch ,  zoo  dikwijls  genit , 
dat  fikillietverklaring  mogelijk  moest  wezen  op  elke  plaats  waar 
de  debiteur  goederen  heeft,  wordt  hier  voor  een  goed  deel 
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vervuld  ,  maar  de  reirdiiii?  is  wel  wat  gebrekkiw.  "Mogelijke 
"coiittictun  wonlrii  vooi  koiiK^n  door  do  hcpaliiii,'  v!ui  het  derde 
"lid  kniflitens  hetwelk  hij  ü^c^lijkt ijiIiLfe  faillictv  erkliiriiitr...  hef 
"voniiis  vaii  cerstlhMhx'Idc  llechthaiik  (i  vati  <le  w<)(iiii)l;i:\t<) 
»a\a  niet  gewczeii  wordt  hesehou wd"  (Nf.  v.  T.  pag.  öl)  inajir 
juist  dat  "  aU  niet  gewezen  beschouwd «  geeft  tot  tal  van 
moeilijkheden  aanleiding. 

Mr.  Polenaar  geeft  als  redmiddel  aan  de  hand  dat  bij 
meer  dan  een  (aillietverklaring  de  Hooge  Baad  »1  beslissen 
welk  vonnis  van  kracht  blijft,  terwijl  iutosachen  de  benoemde 
caratore  elk  tot  handelen  bevoc^  zallen  blijven,  natnurlijk 
Booveel  mt^ijk  in  gemeen  overleg.  (1)  Die  oplossing ,  xij  moge 
wat  omslachtig  sijn,  komt  mij  goed  gekosen  voor;  alleen  ware 
het  beter  niet  te  spreken  van  een  voorkeur  voor  het  vonnis 
der  plaats  waar  kantoor  of  hoofdkantoor  wordt  gehouden  ;  de 
II.  R.  moet  ten  dien  iianzien  vrij  wezen.  Trouwens  die  voor- 
keur ook  in  het  Ontwerp  aan  kantoren  gegeven  is  niet  g(>- 
rechtvuanligil  ;  dat  ter  plaatse  waar  liet  kantoor  gehouth  n  wordt 
de  tnee?ite  ot'  grootste  crediteuren  wonen  is  gewoonlijk  niet  het 
geval,  lir  zou  weUiciit  meer  te  zeggen  zijn  voor  een  voor- 
keur aan  de  woonplaats  des  gefailieerden ,  omdat  dan  beter 
toelicht  kan  uitgeoefend  worden. 

Ten  aanrien  van  een  venuootsehap  onder  een  firma  dienen 
bevoogd  verklaard  te  worden  de  Bechtbanken  der  woonplaatsen 
van  elk  der  vennooten  en  van  de  kantoren,  terwijl  bij  meer 
dan  een  faillietverklaring  op  denaelfden  dag  de  H.  B.  zon 
moeten  beslissen. 

Het  spreekt  van  zelf  dat  zoolang  de  H.  B.  geen  beslissing 
heeft  genomen,  de  curators  niets  meer  zullen  mogen  verrichten 
dan  strikt  noodig  is,  en  dat  geen  verilieatie-vergaderingen 
kunnen  plaats  hehhen.  Wordt  na  de  aanwijzing  door  den  II.  \i. 
de  curator    vau   het  buiten  uilect  gestelde  tiiillissement  nut 


(1)  Zie  Mr.  PouiiAAm  pag.  48. 
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bevestigd,  dan  behooren  hem  natanrlijk  de  gemaakte  kosten 

terugbetaald  te  wortlen.  De  sclmldeischer  die  het  buiten  effect 
gesteld  faillissemi'iit  lievi't  uitgelokt,  zal  voor  zijne  kosten 
geverifieerd  moeten  worden. 

Ter  voorkoininir  van  chicaiK^s  en  excepties  komt  mij  voor 
(hit  de  bevoegdheiil  tot  faillietverklaring  zoo  ruim  mogelijk 
moet  wezen ,  zonder  uitsluiting  en  aonder  voorkeur;  hij  die 
een  iaiUiMement  verzoekt  ter  plaatse  waar  de  debiteur  woont  ^ 
heeft  een  grond  om  die  Bechtbank  te  kieien,  en  mag  niet 
afgewesen  worden  alleen  omdat  een  andere  Beehtbank  (van 
kantoren)  evenaeer  bevo^  ia.  Een  behooiiijke  regeling  inge?al 
van  twee  &illietverklaringen  «laite  daarbij  aan. 

Over  de  vraag  welk  fkilllssement  van  kracht  moet  blijven 
als  twee  of  meer  niet  op  denzelfden  dag,  maar  twee  dagen  na 
elkander  worden  uitgesproken,  kan  in.  i.  geen  twijfel  beatiian. 
Het  een^te  moet  dan  blijven  bestaan.  Dit  is  zoo  duidelijk  dat 
de  wet  hot  niet  beho(;ft  te  zeggen,  en  mag  het  verwondering 
wekken  dat  Mr.  Polkhaar  hiervan  een  vraag  maakt,  en  die 
vraag  ongelukkig  oplost  door  van  0Of  denaelfden  dag«  te 
maken  «  gelijktijdig  «.(1) 

Na  het  voorafgaande  wenach  ^ik  te  bealuiten  met  de  vol- 
gende amendementim : 

Art.  2. 

l».  Al,  2.  Indien  hij  een  beroep  of  bedrijf  oitoefent,  ia  de 

Arrondissements  Reehtbank  binnen  welker  gebied  hij 
kantoor  houdt,  mvAa  bev(H*gd.  Bij  liet  bestaan  van 
meer  dan  één  kantoor  zijn  de  Heclitbauken  van  elk 
dier  kantoren  gelijk  bevoegd. 

///. vervalt,  en  achter  al.  2  een  nieuwe. 

Jl.  3.  Ten  aanzien  van  een  vennootschap  onder  een  firma 
sijn  bevoegd  de  Beclitbauken  binnen  welker  gebied 

(1)  pag.  iS,  art  19. 
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elk  der  bclieereiule  \  eniiooten  woont  en  die  binnen  welker 
gt'bictl   een    kantoor    der   vennootschap  irevestii,'d  is. 
3».  Na  art.  12  een  nieuw  artikel :  (hierbij  voltr  ik  iu  hoofd- 
aaak  het  denkbeeld   van  Mr.  Polenaae),  ter  vervanging 
van  art.  2,  al.  3  ontw. 

Indien  het  faillittement  van  denaelfden  schuldenaar  op  den- 
adflen  dag  door  verschillende  rechtaoolleges  is  uitgesproken 
zal  de  afirikkeling  van  het  fiiiilissement  worden  gestaakt 
totdat  de  Hoogen  Baad  aal  hebben  beslist  aan  welk  faillis- 
sement gevolg  lal  worden  gegeven.  De  benoemde  carators 
rallen  voor  de  bewaring  der  baten  van  den  boedel  zorg 
dragen  en  alleen  aoodanige  handelingen  mogen  verrichinii , 
zooveel  mogelijk  in  onderling  overleg,  die  in  het  belang 
van  <h:u  boedel  geen  uitstel  kunnen  lijden. 

Filk  der  euratoren  \s  verplicht  na  keniii.-inennrig  van  liet 
bestun  van  meer  dan  et-n  faillisseinent ,  binnen  drie  dagen 
nadat  geen  voorziening  meer  tegen  de  faillietverklaring 
kan  geschieden,  bij  request  de  beslissing  van  den  iloi^en 
Raad  te  vragen.  De  ten  deze  nalatige  curator  zal  zijn  be- 
diening verlieaen,  ook  al  wordt  het  faillissement,  waarin 
hij  benoemd  waa,  gehandhaafd. 

De  Hooge  Raad  beslist,  na  het  O.  M.  gehoord  te 
hebben  met  den  meesten  spoed.  Van  die  beslissing  wordt 
onmiddelijk  door  den  Griffier  bij  den  Uougen  Baad  mede- 
deeling  gedaan  aan  de  Griffiers  der  betrokken  Rechtbanken 
en  aan  de  benoemde  curators. 

üe  aangewezen  Rechtbank  beslist  binnen  drie  daffen  na 
bekomen  kerniisgeving ,  of  ook  de  in  het  buiten  (ifl'eet  go 
stelde   faillis>einent    btiiocinde  curator  zijn  betrekking 
behouden,  en  benoemt  tevens,  iu  het  geval  van  al.  'ó  ecu 
anderen  curator. 

De  kosten  door  den  niet  bevestigden  curator  gemaakt, 
worden  hem  na  aflegging  van  rekening  en  verantwoording 
door  den  curator  te  goed  geilaau. 

Tkemi»  USmU  Deel,  3Je  itak  [idtfll.  39 
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Art.  18. 

4^.  Alt  Tervalt; 

Achter  al.  1  een  nieuwe  al.  2,  luidende: 

Be  enrators  worden  hxy  voorlreur  gckosnn  nit  de  advo- 
caten en  procureurs  bij  de  vcrschillciule  rechterlijke  colleges 
inijrsrli reveil.  De  benoeming  zal  ^escbicdeii  naar  dc  volgorde 
waarin  de  int,'e>cli  re  venen  oj)  bet  tablcnu  vuorkomeu. 
Gö.  In  art.  14  vervallen  de  woorden: 

«alsmede  van  naam  beroep  en  woonplaats  of  kantoor  van 
» ieder  lid  der  oommissie  uit  de  schuldeischerB  loo  er  een 
«  benoemd  is. " 
en  achter  «cnrators*  te  plaatsen  het  woord  #en<r. 
7*.  In  art.  16  in  plaats  van  de  woorden: 

#d6  commissie  uit  de  schnldeischers :  «m  die  er  isr  te 
lesen:  i»den  curator 
8«  Tn  art.  69  vervallen  de  woorden  «^de  oommisste  nit  hun 
midden  benoemd'/:  evenzoo  in  art.  73,  en  in  art.  72  de 
woorden  wof  de  iiirt  in  acbtneraing  van  de  bepalingen 
vervat  in  de  artikelen  78  en  79. w 
9o.  Vervallen  de  artikelen  74 — 79. 

lOo.  Vervallen  de  woorden  betrekking  hebbende  op  de  com- 
misrfo  uit  de  schuldeischers  in  de  artt  84,  94,  98,  104, 
139,  140,  141,  167  en  175. 

11».  Art.  98  te  lezen  als  volgt: 

De  curator  is  bevoegd,  onder  {|;oedkeuring  van  den  Rechter- 
commissaris, het  bedrijf  van  den  gefiiilleerde  voort  te  letten. 

12o.  Art.  119:  aan  het  slot  van  al.  1  toe  te  voegen:  #  De 
«curator  of  elk  der  sehuldeisehfirs  ia  bevo^  de  beSediging 
weener  vordering  te  vragen. 

en   tusschen   al.    2   en  3  een  nieuwe  alinea  te  voegen  : 
V  Betwistiiit:   waarvoor  ireen   gronden  worden  opgcigevcn 
'M)f  welke  niet  de  geheele  vorderintir  omvat  en  toch  niet 
"Uitdrukkelijk  aanwijst  welk    deel   wordt  betwist,  wordt 
»  niet  als  betwisting  aangemerkt. 
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en  als  f^evolg  hiervan  : 

Tu  art.  ]26:  voor  de  2de  aliuea  te  lezen: 
wHet  derde  lid  van  art.  IH)  is  ook  liier  toepasselijk. # 
18a.  19'a  art.  122  een  nieuw  artikel,  luidende: 

«Het  geding  wordt  gevoerd  op  de  wijze  en  met  in- 
^achtoeming  van  de  ftermijnen  en  formaliteiten  bij  art.  137 
0  van  het  Wetboek  van  boigelijke  rechtsvordering  vooige- 
<r schreven.  £en  bloote  ontkentenis  van  het  vorderings- 
« recht,  door  dengene  die  betwist,  mnder  opgave  van 
^gronden,  wordt  niet  als  betwisting  aangemerkt,  De 
«Becbtbank  aal  in  dit  geval  onmiddellijk  den  eisoh  to&- 
'Wijnm:  hooger  beroep  of  cassatie  ia  alsdan  niet  ontvankelijk. 

t  De  verweerder  kan  niet  inroepen  de  bepaling  van 
fart,  152  van  liet  Wetboek  van  hnrirclijke  reclitsvorderinj; 

*  Wanneer  een  der  partijen  i^ebruik  wil  maken  van  de 
wart.  2.'57  vlg.  van   het    Wetboek   van  liurgelijke  reclits- 
« vordering,  zal  het  verzoek  daartoe  gedaan  woi-den  bij 
gewone  oondosie  zonder  dat  een  versoekschrift  of  be- 
irteekening  venisoht  wordt. « 

«Indien  partijen  of  een  van  haar  mondelinge  toelichting 
#wenschen,  wordt  daartoe  onmiddellijk  na  het  wisselen  der 
«oondnsies  gelegenheid  g^ven.fl^ 
14^.  Art  141  aldns  te  leien: 

»De  raadpleging  en  beslissing  worden  tot  een  volgende 
«door  den  Beohter-commissaris  te  bepalen  veigadering 
ft  ttitgesteld  : 

lo.  Indien  het  ontwerp  van  accoord  niet  tijdig  ter 
ygrillie  is  neeri,'elet;d. 

2"^  n  indien  omtrent   de   toeiatinir    van    een    of  meeT 
«schnld vorderingen,  of  een  bcwecrduu  v(M>rrang,  een  ge- 
"  gescliil  aanhangig  is. 
150,  Art.  147  vervalt. 
16o.  Tn  art.  159,  3^  vervallen  de  woorden: 

«door  begunstiging  van  een  of  meer  schnldeischers « 


éoé 


l7o.  Art.  158  aldus  te  lezen  : 

'Na  verwerping  of  wci<,'ering  van  de  homologatie  van 
irhet  accoord  kan  de  gefailleerde  een  tweede  accoord  aan- 
bieden  (behalve  in  het  geval  van  art.  153,  30)  mits 
<rhij  daartoe  hel  verlangen  binnen  vijf  dagen  daarna  aan 
«rden  onrator  mededeelt.  Uiterlijk  tien  dagen  daarna  woidt 
'een  veii^kdering  gehouden ,  waarin  over  dit  aoooord  be- 
««list  woidt,  tot  welke  veigadering  de  aohnldeiachers 
erdoor  den  eurator  worden  opgeroepen  bij  brieven  vermei- 
«dende  den  inhoud  van  het  aoooord.  Wordt  ook  dit  ao- 
«ooord  verworpen  of  de  homologntie  geweigerd,  dan  kan 
fgem  nieuw  accoord  meer  worden  aangeboden. 

Tndieii  deze  amendementen  genade  l<onden  vinden  bij 
onze  wetgevende  macht ,  zou  het  door  het  ontwerp  in 
hoofdzaak  beoogde  doel  reeds  bereikt  zijn ,  nl.  behoorlijke 
behartiging  van  de  belangen  van  alle  belanghebbenden. 
Ook  zonder  commissie  uit  de  acholdeischers,  en  londerde 
al  te  gestrenge  bepalingen  ten  aansien  van  den  gefail* 
leerde,  al  de  wij»  waarop  het  ontwerp  de  behandeling 
van  het  billissement  voorstelt,  leker  Iddon  tot  een  bo- 
teren toestand  dan  thans.  Dit  doel  wordt  niet  bereikt 
door  bemoeilijking  van  den  onrator  en  den  ge&illeerde, 
maar  in  de  eerste  plaats  door  meerdere  reohtsBekerheid  te 
verachalTen  en  een  snelle  aAvtkkeling  van  een  feillissement 
mogelijk  te  maken.  Vooral  ten  aanzien  van  het  eerste 
is  het  ontwerp  uitmuntend  geslaagd. 

Ten  opzichte  van  de  8urs(?ance  van  betaling  wensch  ik 
geen  opmerkingen  te  maken;  wat  daarin  te  verbeteren 
is  ,  heeft  het  ontwerp  op  uitstekende  wijze  gedaan.  Deze 
100  zelden  voorkomende  instelling,  waarvan  velen  het 
nnt  betwisten,  bestaat  eigenlijk  alleen  ten  dienste  van 
grootere  indostriede  saken  ,  voor  welke  een  onmiddellijk 
iaillissement  een  ramp  ion  kannen  weien. 
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De  instelliDg  selve  al  daarom  wdi  steeds  weiuig  toe- 
pMsing  vinden;  ik  heb  dan  ook  uitslaitond  het  &Uli«e- 
ment  beqpxoken  als  van  het  meest  practisehe  bdang. 

Mochteo  bij  een ,  naar  ik   hoop ,  spoedige  behandeling 

van  het  ontwerp  door  de  wetgevende  macht,  mijne  beden- 
kingen geht'»'l  of  ten  deele  gedeeld  worden  ,  dan  zal  het 
mij  een  voldoening  zijn  eenigerniate  te  hebben  medege- 
werkt tot  een  behoorlijke  regeling  van  eeu  200  belang- 
rijk onderwerp. 

Mr.  TiOD.  S.  B0A8. 

Jmiercüm  Mei  1891. 


VARIA. 


Omgn'ft  hiU'rnainmaJ  d (njricuffnre  a  la  Hai/e  eu  IS91. 
Section  Economie  Rurale,  a.  lm  Rapporti  entrr 
Ie  propncfuire  et  reacploiiaiU  du  tol.  Contrat  de  baü 
è  fermt  ei  de  mékofoge.  Bappoiienr:  J.  Baron  d^Aulkb 
OB  SoüHouiLL,  doeiew  en  draU  ei  profeeetwr  tTéee- 
namie  poUtique  h  rUmverM  d'UireeJU. 

Dans  les  pajs  d^anoienne  oivilisation ,  notammeiit  dans 
rBnrope  oooidentale,  ragrionltear,  s'il  vent  fiure  fitoe  k  la 
concorrence  des  nonveanx  pajs,  doit  sMmandper  de  la  simple 
rontine.  11  est  obl^  d*appliqaer  ^  la  terra  Ie  eapital  et  Ie 
travail  dans  une  mesnre  inconnue  aatrefois.  Voil^  son  seol 
inoyen  (l'augmenter  k'S  produits  et  d'en  améliorer  la  qualité. 
Ia  grande  variétt'  de*  produifs,  Taehat  des  seinences  dea 
machines  ,  et  des  engmis,  tout  cela  exige  en  lui  des  conuais- 
sances  approfondies.  Pour  qu'il  vende  avec  succès  sea  prodaits 
SQf  des  marchés  prochains  ou  éloignés,  il  iaat  qa^il  s'entende 
au  commerce.  Ses  risqnes,  il  est  vni,  snnt  en  qaelqne  soite 
diminoés.  Geox  des  épiaooties  des  inondations,  gfioe  aa 
progrès  de  Tlijgiène  et  de  Tart  des  ingtfnienrs ,  ne  Ie  menaoent 
plas  aatant  qa''aatrefoi8.  On  pent  méme  din  qae  les  osoilla- 
tions  des  prix  sont  devenoes  moindres.  Mais  les  intempAries 
sont  restées.  Les  nsqaes  de  la  prodaetion  se  sont  aooros  ik 
caose  des  plas  grandes  exigenoes  quant  k  la  qnalité.  L*applica- 
tion  de  capitaux  comporte  la  chance  de  les  perdrc:  elle  ne 
porte  des  fruits  (jue  qiiand  elle  se  fait  avec  prudence  avec 
Tappui  d'un   travail  assidu  et  d'une  surveillance  scrupuleuse. 

Jusqu'a  (|uel  point  Ie  eonirat  de  Fermage  (,.hail  :\  ferme"", 
art.  1711  du  Code  Civil  francais)  favorise-t-il  l'aj^ricoltare 
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intensite?  Le  propriétaire  parftage-Uil  ^uitableinent  lea  riaqaeii 
du  fermier? 

Je  va»  tniter  ces  deux  qaestions. 

§  1.  Ze  6ail  a  ferme  el  la  culture  ïnlcmioe. 

Le  ferinage  est,  au  point  de  vue  écouoinique  ,  uuc  asaocia- 
tion  entre  le  propriétaire  e^<  lexploiUut.  Le  preitiitT  pussède 
la  terre  avee  tout  cc  qui  y  est  attaché  ^  perpétuelle  Uetueure; 
le  980oiid  poaaèdu  le  capital  d'exploitation  et  le  tra?ail.  £n 
gi^néral  cette  oombinaiaon  est  heareuse.  £Ue  oompense  oet 
inconvtfnient  qua  bien  soavent  le  propriétaire  oe  poasède  ni 
roocasioD,  ni  Tenvie  ni  les  oounaissanoes  nécessaires  poar  ex- 
pleiter  Ini-méme;  tandis  que  de  Tantre  o6té  Tagricaltear  peut 
voner  plus  exdasivement  et  en  plas  largc  mesnre  son  capital 
k  iVxploitation  dn  sol.  Cepeiidant  ce  contrat  parait  avoir  nn 
rcvera  important.  La  tt-rrt-  t;st  uu  afrent  de  productiuu  d'uiie 
iiature  trBs-r()inpln|Ui'o.  Lt;s  qualit<'3  nalurtdles  et  indestruciibles 
y  jouent  uu  inoimirt;  rolc ,  que  beaucoup  de  persoimes  nc  le 
croieut.  lie  sol  peut  ètre  déttjrioré,  éj)insr;  les  constructioiis 
peovent  èirc  ri^ligées;  les  mauvaises  herbed  peuvent  preadre 
Ie  dessus.  Vers  la  tii)  de  sou  bail  le  fermier  n'a  aooan  intérét 
^  raniélioration  de  Théritage,  bien  plntöt  iatérét  è  une  grande 
prodnction  momeiitanéé ,  At^ce  an  dépens  de  Ia  foroe  prodno- 
trioe.  II  n^est  pas  oertain  qae  son  bail  sera  prulongé;  pourqaoi 
dépensera-t-il  son  capital  et  son  travaü  an  profit  de  son 
snooesseari' 

La  qnestion,  comment  il  iaat  reinédier  a  ce  défaut ,  a  soulevé 

maiutt!  diicussion  et  a  attiré  les  soius  dcö  legislatcurs.  Ku  1875 
rAugUiterre  s'c:<t  donnó  uue  loi  „puur  aiucuder  la  Irgislation 
relative  aux  loiuitiou-*  agricoles'\  {„Tfif  't'/ririiffural  hnhimfjH  act 
{Ettglaml)  MTV),  inodihóe  dau'^  qurlques  parties  e-^sentielles 
par  ttue  loi  du  uiéme  uom  clu  i,^  Aoüt  188^.  An  Congrès 
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international  d'agricultare ,  tenu  ^  Faris  du  4  ao  11  Joillet 
1880,  cette  qaestion  a  soQle?^  aa  grand  d^t.  Tjes  aoei^tft 
agricdios  do  la  Franoe  se  sont  proDono^  &  divenes  oocanona 
8or  ce  sujet,  sana  ae  metire  d*aocord  toutefois.  j  a  ea  des 
prupostitions  de  loi  ^  la  Ghambre  des  IMpnt^  frain^ise.  Mais 
jusqu*}i  oe  moment  TEnrope  continentale  n*a  pa  prendre  des 
mcsurcs,  (jui  ar  cc  point  protègent  snffisainmcnt  les  interets 
dü  la  productiou. 

A  ane  séance  de  la  Sociét»'  hollaudaise  de  Statistique  (tenue 
^  llottcrdam  pii  1 on  a  nir  qu'il  y  a  ici  uue  lacune  dans 
la  loi  civiie:  Ic  fermicr  sortant,  qni  a  amélior^  Dicritage  rnral, 
doit  ötre  oon'sidéré,  a-t-on  dit,  comme  gérant  des  aflaires 
d^antnü,  et  oomme  tel  il  a  droit^  rindemoité,  selonart  1875 
dn  Code  eivil  francais  (oorrespondant  2l  art  1S93  dn  Oode 
Givil  hollandais):  «Jje  mattre,  dont  Faffiiire  a  Hé  bieo  admi- 
«nistréé,  doit  remplir  les  engugeinents  qoe  Ie  gérant  a  oon- 
•tract^  en  son  nom,  1'indemniser  de  tons  les  engagements 
^pcrsonnels  qu'il  a  pris,  et  /»i  remhoxmer  toukn  Ie»  dépms^ 
ttudfci  DU  fitW-tmirex  qu*i/  a  fait^H.-  La  jarisprudcnce  cepeudant 
ne  partufre  pas  (-(.'tte  opiiiKui.  \'X  puur  cause.  Le  fermicr  n'a 
pas  volontc  dc  gcrer  les  atlaires  d'autrui  [uiiimm  u/ieua  nfijotm 
rji^rondT);  v\<\  sa  propre  aflaire,  qu'il  i^igne.  Si  &  la  fin  du 
bail  Ic  sol  se  trouve  en  meilleuro  mndition  qu'au  pvommence- 
ment,  ce  btuiéfice  da  propriétaire  na  pas  été  le  bat  du  fermier 
mais  il  est  la  conséqoenoe  involontaire  de  son  travail,  le  oqn 
rolaire  ineidentel  de  la  gestion  pour  Ini-méme.  Foor  établir 
Tobligation  dn  propriétaire  k  payer  rindemnité,  on  ne  pent 
méme  invoqner  le  principe  que,  en  cas  contraire,  il  serait 
enrichi  «hm  came.  La  oélèbre  r^le ,  qn^on  troQve  dans  le  droit 
romain  (Dig.  Lib.  L,  tit,  17,  §  206:  «Jnre  natnrae  aeqnnm 
*e8t,  ncminein  cuin  alterius  detrimente  et  injuria  fieri  locu- 
w  ]»l('tiorcin")  irpst  pas  adnii9(!  daii.s  nns  lois  romnic  loiidcmcnt 
géiiérai  des  actions.  Du  reste  cctU^  rugle  est  tros  vague;  par 
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Ie  mot  im/uria  elle  évite  de  donner  one  «olntion  v^table,  car 
11  B^agit  prdBiadofent  de  «avoir  si  Ie  propri^toire  s'enrichit  aa 
d^DB  da  droü  da  fermier. 

Tje  défant  AOTiiomiqae  dn  eontrat  dc  fermagc  existe  donc  rée\- 

lement.  Vors  la  fin  de  cliaque  baii  il  y  a  ilcs  iiitrrêts  opposu-g 
(Vabonl  au  (h'triint'iit  du  proprirtairc ,  eiisuitc  au  détriment  de 
la  produetion.  Ge  maiiquc  (["harmonie  se  mnntre  surtout  li\  ou , 
sous  la  preasiou  de  la  concurreuee,  les  prix  de  locatiuii  ac 
Bont  éievés  rextrême.  li'exploitunt  temporaire  y  preiid  faci- 
lement  recoon  ik  réreiutemeut dn  sol;  en  tons  cas  il  s^afaatient 
de  raméliorer. 

TI  j  beaaooap  de  fltipolatiooB,  par  leaqoelles  Ie  propriéiaire 
peut  venir  k  la  rencontre  de  eet  ineonTénient.  II  pent  lendre 
la  dnréo  dn  baü  (1)  plas  longue;  il  peat  oonvenir  sar  Ia  pro- 
longation  plas  longtemps  avant  rezpiiation  dn  bail  oonrant  (2) ; 
il  pent  d^isDdre  par  eontrat  les  cnltares  épnisanteB  dans  les 
demidres  ann^;  il  pent  s^efPorcer  K  rendre  Ie  coiitrftle  sur 
robservance  des  stipulations  plus  efficace;  il  peut  en  venïr 
plus  ge'néralement  des  locations  sous  main  et  (juitter  autant 
que  possibie  la  pratique  des  looations  publiques ,  paree  que 
cette  pratiqae  fait  rechercher  plutut  de  hauts  prix  que  de  boos 


[1}  Dans  les  Fktj»*Bas  les  baux  k  fsnae  des  tenes  saus  haUtation 
(mIos  laad")  se  foat  soaveut  d'ann^  i  année;  oeux  des  auires  terres 

se  font  pour  des  temps  trw  différents,  variant  pour  la  plupart  entre 
8  et  7  nns  selon  les  différents  modes  de  culture.  Les  banx  d'une 
dnrée  plus  longue  sunt  relativenient  nsscz  cxceptiouncla ;  la  province 
de  Zèlande  parait  être  la  seule  oü  les  buux  de  7,  de  Ié  ou  de  21 
années  sont  de  contame.  On  trouve  des  données  plus  préoises  daas 
Ie  Bappoit  de  la  CoBmission  d'enqoêie  sgxioole  (Tone  lY,  p.  84  e 
35)  pnblié  k  la  Haye,  1880. 

Ea  Angleterre  et  ea  Ecosse  les  baax  dnrent  souTent  19  aanéss. 

(8)  Dans  Itle  d'Orer  Flakkée  (Pnys  Bas)  Tusage  est  ds  conrenir 
sur  l;i  prolongation  trois  nnnées  avnnt  l:t  fin  du  hnil  eoUant.  (H.  C. 
).  H.  vao  den  Broek,  FrageM  det  Tijds,  Nov.  1889). 
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agricttltenra ;  il  peut  tnéine  fovoriser  Tidée  de  &ire  évaluer  par 

expertise  Ie  prix  i\  payur(l);  iiiais  tous  ces  expédients,  de 
queltjue  iuipurtuuce  «jifils  suiciit  deint»  la  pnitique,  doiveut  rtre 
funlies  au  jiigcmeiit  libre  des  partiijs.  A  eet  t%ard  Ie  législa- 
tour  ,  qui  voudrait  coiitaindie  les  parties  par  des  regies  lixes 
et  immuables,  causemit  bieu  vite  de  grauds  torts  paree  (juc 
la  variété  iniinie  des  lucalités  et  des  intéréts  persontiels  u'admet 
pas  ane  rè|^e  gófiérale  obligatoire.  Une  restriction  da  droit  du 
propriétaire  ainénerait  ane  dépcéoiation  de  la  propriété  elle- 
mdme,  sortoat  de  la  petite  propriété.  EUe  ferait  hésiter  davaa- 
tage  les  capitalistes  d*appiiqaer  lears  capitaoi  &  leara  tenes, 
entraverait  ainai  Ia  culture  iotensiye  au  liea  de  fitvoriaer  la 
prodaction.  Oe  que  Ie  legislatcur  peut  Ikire  c^est  dWever  toat 
obstacle  contre  les  améliorations  de  Ia  part  des  fermiers,  en 
veillant  k  oe  que  celui  qui  les  eSeotue  eu  tiie  lui-méme  Ie 
profit. 

CJe  principe  est  de  toute  justice.  Seulement  il  est  (fuiie 
applicatiou  difficile.  Ia  loi  anglaise  de  188^  eu  oÜre  la  preuve. 

Cependaut  avant  d'analyser  la  loi  anglaise,  je  mentioune 
enooie  une  vfti^ilatiou  ingénieuae,  inuiginée  par  un  agrical- 
teur  anglais,  Tiord  Kames,  dont  voici  lo  mécani8me(2):  Le 
prenenr  qui ,  h  Texpiration  do  bail ,  désire  le  renoaveler,  avertit 
le  prupriétaire ,  en  lui  olfrant  pour  le  nouveau  bail  une  au^ 
mentation  de  lant  pour  oent  sur  raucien  prix,  et  le  contrat 
primitif  a  fix^  Ie  minimum  de  cette  augmentation.  Supposous 
par  exemple  qu'elle  soit  de  lüO  fraucs.  Si  Je  bailleur  accepte 

(l)  En  Friae  ou  h  recumtnuudé  vivemenl  dc  fuire  üxer  les  lojers 
par  des  experts.  II  n'y  »  crpendant  que  trés  pen  de  propriéiairss 
qui  ont  snivi  ee  eonseil. 

(9)  Je  fais  la  desoriptiou  de  la  oiaose  de  Lord  Kames,  oomme  je 
Tai  txouvée  daas  la  Note  sar  les  Baux  k  Ferme,  que  M.  Albert 
Cttseneuve  a  préseatéc  au  Congrès  agrioole  de  LiUe  en  1886. 
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la  proposition  Ie  bail  est  rciiouvcle  et  Ic  ferinagc  aiinuel 
nouveau  est  de  10(1  (nxucs  plus  t^nvv  quc  1'aucieu.  Si,  au 
contraire,  lo  bailleur  trouve  insuHisank'  Tollre  qui  lui  est 
faitc  et  iie  peut  arriver  i\  s'cuteudrc  avec  Ie  fennier  sur  Ic 
quantum  de  raugmeatation ,  Ie  bail  u'est  pas  renoavelé,  et 
^  titre  de  dédommageoient ,  la  propn(5taire  doit  payer  au 
fermier  sortant  ane  aomme  égale  k  dix  fois  Ie  montant  de 
ranginentation  annoelle  oflerfce  par  roocapant,  soit,  daim 
Pexemple  prébédemment  ohoiai,  1000  francs 

Gette  oombinaiMn  ne  téatmt  pas  tonteslee  difflcnlté».  EUe 
traite  principalement  des  oonditions  d*Qn  nouveau  bail;  lei. 
am^oiations  réalis^  danat  Ie  bail  en  conrs  n'j  gagneal 
une  indemnitë  que  par  accident.  I^e  proprii^taire  peut  avoir 
des  motifs  sérieux  pour  ne  pas  prolonger  Ie  bail  sans  truuver 
insufRsante  Taugmentation  ,  que  Ie  fennier  lui  od're.  Ge  fennier 
peut  être  un  paresseux,  uu  iK^gligent  ,  adonué  aux  boissons 
alcooliquus,  qui  s'achemiue  ver:s  l  insolvabilit^.  Daus  tous  cos 
cas  ü  n'jr  a  pas  de  laisoa  valable  pour  qoe  Ie  propriétaire 
paie  au  fermier  un  capital  }\  cause  de  non-renoaTellemont  de 
baiL  L'offre  da  fennier  d'angmenter  Ie  prix  peut  étie  nne 
simple  spdoolation  de  sa  part,  sans  étre  fondé  sur  qnelqne 
amélioration  réüisée. 

L'exemple  de  cette  oombinaison  proave  de  noavean  qae 
les  oontrats  libres  ne  prutègent  pas  atsément  Tintérét  da 
fennier  k  fiiire  des  am^iorations.  En  Angletene  c'est  lel^gis- 
latenr  qni  a  pris  en  maio  eet  intérêt. 

§  2.  Analjfse  et  critique  de  la  Ivi  anglum. 

11  ne  parait  pas  juste  d'imposür  au  propriétaire  robligation 
de  pajrer  au  fennier  la  tin  du  bail  une  ptus-value,  qu'il  n*a 
jamaia  désiróo,  qui  pcut-être  même  lui  a  ct^  iinposée.  Ijh» 
Bomains  disaient  nemni  beiteHcium  <Mnidilur;  de  plas  forte 
raison  personne  n^est  obligé  d^aeheter  an  bénéfioe.  Ije  fermier 
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dev  ieiuliait  créaiiuiur  du  propriotaire,  c\;st-u-dire  en  iiiamt  cat^, 
«lü  (iiu'kiu'uii  (jui  ne  possède  quc  ccttc  ter  re ,  (rune  veuve,  d'uii 
juineui  ,  ou  luême  d'uu  capitaliste,  qui  a  eiigagtj  Ie  reste  de 
suil  capital  daus  d'autres  afikires ,  desqaeUes  ü  ne  peut  Ie  reüier 
saus  grave  iuconvénient.  i)aQ8  toas  oes  cas  la  créance  da  fermier 
entraiuerait  1'expropriation  du  propriétaire.  IjC  désir  de  laisser 
iutaci  Ie  droit  de  propiiété  a  sans  doute  inapiré  rarticle  555 
da  Code  Civil  francais  (oorreBpondant  aas  art  658 — 660  dn 
Code  hoUandais) :  irljonque  les  plantatioiu,  oonstmotions  et 
'oavrages  out  étó  &ita  par  on  tien  et  areo  sea  matériaoz^  Ie 
«^propriétaire  du  fonds  a  Ie  dioit  ou  de  les  retenir,  ca  d*obliger 
»U  tiers  k  les  enlever.  Si  Ie  propriétaire  dn  fonds  demande  la 
«snppreasion  des  plantations  et  ocmstmctioiiB  ,^  elle  est  au  frais 
i^de  celui  qai  les  a  l'aites,  saus  anenue  indemnité  pour  lui;  il 
/'peul  inème  être  eondainné  u  des  duuimages  cl  intthcts ,  s'il 
'/y  a  lieu ,  pour  Ie  pn'judice:  que  peut  avoir  ('prouvé  Ie  prt)- 
'/prii'taire  du  fonds.  Si  Je  propru'taire  préfère  conserven  ce^ 
//plautatiuus,  il  dolt  Ie  reinbousemeut  de  la  valeur  des  materiaux 
»ei  da  prix  de  la  main  d'oeuvre,  sans  ^rd  la  plus  ou 
^moins  grande  aogmentation  de  valear,  qne  Ie  fouds  a  pa 
/vrecevoir. . . . Ce  méme  respect  ponr  la  propriété  a  obligé 
Ie  l^gislatear  anglais  k  exiger  ponr  les  améliorations  les  plas 
importantes  Ie  consentement  do  baillear.  La  loi  anglaise  les 
réaoit  en  la  liste  sai?ante  (1): 

1.  Constroetion  oa  agrandissement  des  bAtiments; 

£.  Formatioii  de  silos; 

S.  Etablissement  de  p&tarages  permanents; 

(1)  Voir  lu  première  liste  anuexée  a  la  loi  Auglaine  de  1883.  An 
vmgAa  internatimial  de  Paria  en  1889  on  a  Touln  dés^er  les 
amélioxatioas  SD»>B0iDmés8  par  an  bob  oolleetif:  smélionitioaB  Jhm- 
Wdrw,  taadisqa'on  résemut  pour  Iss  aatres  Ie  nom  d'anéliomtions 

culturales  (comptes  rendns ,  p.  336), 

Noua  iiUous  nous  servir  de  oss  ezpresfcions,  qnoiqa'elleit  ne  soieui 
pas  d*ttB6  parlaite  exaotitude. 
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4.  D*oaeraiea; 

5.  De  prairies  inond^Ses,  et  de  travanx  d*irrigation; 

6.  De  jardina; 

7.  Be  routes  et  de  pont»; 

8.  T)e  canaux,  dVtangs,  de  poit<*,  He  rJ^ervoirs,  ou  de  toute 
autro  construction  deatinée  ik  employer  1'eau  comine  force  ou 
en  natare ; 

9.  De  cloturcs; 

10.  Plantation  de  houblon ; 

11.  De  verger,  oa  d'arbrisseaax  k  froita; 

12.  D^^frichement; 

13.  Changement  de  la  natare  de  cultare; 

14.  OonatractioQ  de  qnaia  on  de  dignes  oontre  les  flots  Mais 
la  loi  anglaise  n*exige  pas  de  oonsentement  ponr  les  am^iora- 
tions  enltnrales,  mentionn^  dans  les  denx  aatrea  paiües  de 
la  liste,  savoir: 

15.  Le  drainage.  PoQr  ce  travail  Ie  fermier  doit  fiiïre  vne 
notification  au  landlord,  et  Ini  donner  Toption  d'achever  Ie 
travail  lui  mênui  I/art  1-  prescrit:  "Si  Ic  bailleur  ne  prcnd 
wpa?  riuitiativc  nu  s'il  ne  ])eut  nchcvcr  son  ent  reprise  en  temp» 
«convenablc ,  Ic  ü^nancier  sera  lihre  dVxécnter  Ie  travail  lui- 
^méme,  et  de  reclamer  en  oonaéquence  Tindeinnité  de  la  plus* 
^falue." 

16.  Ditlusion  sar  Ie  sol  d'os  non  dissoos; 

17.  Ohaulement ; 

18.  19,  20  et  21.  Ifamage  et  emploi  de  matièfes  analognes; 
22.  Emploi  d*engrai8  aitifieiels  oa  antres,  aohetés; 

28.  Ëntretien  sur  la  ferme  de  bétail,  de  montons,  de  porcs 
et  antres  animaaz  non  prodaits  par  la  ferme. 

Pour  ton»  ces  traranx  Ie  tenancier,  entièrement  libre,  i>eut 
réclame r  h  la  fin  dn  bail  nne  indemnité.  Qn'est-ce-qui  a  Ken 
si  Ie  propriétairc  ne  paie  pas  de  suite?  Le  l'ermier  (on  celni 
qni  Ie  paie  et  lui  succède  par  conséquent  dans  3on  droit  contre 
ie  propriétaire)  obtient  une  inscription  sur  Ie  fonda  d'un  capital , 
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portant  intérêk  ou  annoit^,  fix<^  par  jogement  arbitral  on  par 
jagement  de  la  Goor  de  Comté.  La  oonaéqueDce  da  non- 
payeineot  n^est  pas  mentionn^  dans  la  loi  de  1888;  je  oe 
pais  me  figorer  qa^elle  soit  aatre  qoe  Texéeation  da  foods. 

ceai  i\  dire  rexpropriation. 

r^i  <5('coTn1c  (lifiici)lt('  n'.sultc  flo  la  iK'WïSsité  (rrvaluor  les 
ani^inratioTis  prrtciidiirs  ou  rrt  llt  - ,  (jui ,  t'tant  incoryion'rs  «laiis 

sol,  soiit  iii  visil)l('s  et  (jiii  piirfois  soiit  (rune  utilitr  coTitcstable. 
TiH  loi  anglaise  en  confie  restimatiou  k  des  experU,  sous  nscrve 
vquQ  la  pluf-value  ne  comprendra  pas  oe  qui  ressort  de  la 
''fcrtilité  natarelle  do  »o]»  (1).  Tnutile  de  dire  que  des  qnestions 
de  lait  exoessivement  difficiles  doivent  se  poser  è  des  experts 
consciencieox  Ges  experts,  sont-ils  oxempts  de  pi^ogés? 
ITévaloent-ils  pas  farop  bas  les  ain^iorations,  qai  se  font  d^après 
de  noavelles  méthodes?  La  plas-valae  de  la  terre  est  Ie  résoHat 
non-seolement  da  travail  on  da  capital  da  tenaneier,  mais 
aassi  des  forces  natarelles  da  sol;  —  oomment  distingoer  ees 
divers  éV'ments?  Or,  s'il  y  a  uiio  v6r\té  incontestable ,  ce/i 
f|tio  ces  forres  natun  lles  ne  sont  pas  la  proprit-té  du  fcnnier. 
iiiiiis  celle  <lu  proj)rit't?iiro  (2). 

Nous  verrons  tantni  (jue  les  «lifïicultés  de  rcxpcrtiso ,  n  iicon 
tn'es  autrefois  en  Prasse,  n'ont  pas  éié  sans  inÜtteuce  sar  Ia 
l.-L'isl:itioTi  prussienne  d^aojoaRThai. 

(1)  Art  !:»•**•  proTided  alwayi  that  in  astinating  anj  im> 
MproTSHieBi  there  shall  not  be  taken  into  account  as  part  of  tbe 
„inprovement  made  hj  tbe  teaaat  wkat  is  jnstlj  dao  to  tbe  iabeient 

„capabilities  of  the  soil**. 

(2)  Cet  arfniment  est  relevé  par  Ie  duc  d'Argyll :  „Essay  on  the 
„ coinnicrcial  principles  applicable  to  contracts  for  the  hire  of  laud". 
Londres  1877,  p.  30  cn  31.  Pui»,  il  h  joué  un  grand  role  au  Pa», 
lement  anglais.  Le  pariage  de  la  pliis>Talve  entiire  «Dtre  Ie  proprié* 
taire  et  le  fetsrier  aovtaat  ftit  intiodait  daas  la  loi  par  im  ameade- 
noat  de  M.  Miebael  HiQka>Beaeb ,  et  étendo  essnite  dans  la  Cbanbre 
des  Pairs  aux  atnéliorations  de  toutes  les  trois  classes.  Conip,  /lansartt* 
HriimMni«r$  ZMote*.  diteaasions  de  18  JuUlet  et  10  Ao&t  1«83. 
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Ta  fiemière  loi  angUise.  oelle  de  1875,  avait  reconnn 
expressénent,  en  art.  54,  la  libeii^  des  parties  k  fiiire  des 
conveutioDs ,  ooniraires  k  la  loi.  Anssitöt  les  propriétaires  se 
mirent  en  garde  oontre  les  léïlainations  de  leurs  fermiers.  En 
faisant  de  nooTeaiix  oontrafs  ils  firent  renoncer  d^avanoe  les 
fermiers  h  toute  infleinnitó  pour  les  amt'liorationsi,  auxcjuellei» 
les  hai'llpurs  n'auraiciit  ])as  roJisenti.  La  loi  suivante  de  ISS.'i 
a  sint^iiiièromont  rnodific?  crito  lihert^'  dos  roiivoiitions.  I'illc 
<^tnblit  (art.  55)  qun  "fout  rnutrat,  accord ,  coii vcntion ,  ])ar 
//lequel  ie  fermier  renonccrait  !\  son  droit  de  demander  nne 
"indemnité  en  raison  d'*am<?lioration8  agriooles  {k  Texception 
*d'un  rècrlement  d'indemnité  amiable)  sera  sur  ee  chef  nul, 
«ei  de  nol  effet  en  droit  et  en  ëgnit^*  U  reste  oependant 
ennre  qne  malgré  cette  disposition  de  la  loi  beanonnp  de  fermiers 
cherchent  k  obtenir  Ie  oonsentement  dn  propritftaire.  La  loi 
a  bean  conférer  des  drdts,  elle  ne  pent  snpprimer  la  dépendance 
de  &it,  dans  laqnelle  les  tenancien  se  tronvent.  Tje  fennier ,  qni 
intente  nn  prooès  ponr  oe  qnMI  a  exécnté  sans  Ie  oonsentement 
dn  landlord,  ne  trouvera  pas  ais^^ment  nne  nonvelle  ferme. 

Tja  Ini  anglaise  amètu'  les  parties  ;\  se  déinêler  entre  elles 
pnr  des  rètflt'mfnts  si  rainiable:  elle  donna  au  fermier  un 
droit  tres  catt'irorique ,  mais  Texercicr  de  ce  droit  rencontre  des 
obstacles  j)nitiqu('s  qui  font  souvent  prétVTer  uïie  traiisactioii  f  I ). 
Cepcndant  une  telle  loi  peufc-elle  nous  satisfaire?  8i  Ie  fermier 
sortant  ne  cherche  pas  une  nouvelle  ferme,  il  n^aura  aucnn 
motif  ponr  mod^^rcr  ses  réclamations.  On  se  plaint  en  Angleterre 
des  ezigenoes  des  tenanoiers  sortants ,  et  des  hautes  indemnités, 
aocordées  pnr  les  arbitres.  La  longnenr  et  Tissne  incertaine  dn 
procés  offiient  wie  dilBcnlttf  jtowt  chacone  des  denx  parties: 
qn^on  cherolie  K  èviter  ces  procés  est  nne  prenve  qne  la  loi 
elle  méme  n*est  pas  satiafaisaiite.  L* inseription ,  qne  Ie  fermier 

(1)  Voir  Ie  rapport  de  M.  N.  G  Pierson  a  la  séance  de  In  Société 
hollHiiduise  de  Statistique  (Rotterdura  1889),  publié  dans  les  „Bij* 
drageit  van  het  Statutiscb  Institnat",  no.  8,  1889|  p.  LXXII. 
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sortant  obtient  sar  Ie  finids,  est  probablement  one  soaroe  de 
complicatioiis  fatares.  En  somme  la  distioction  entre  les  aoB^ioia 
tïoiis  foncières  et  calturales  apparatt  ei.  inaiut  cas  comme 

arbitraire 

§  8.  Système  è  adopier. 

Une  lo!  semblahle  h  cellc  de  TAugletorre  cst-elle  dé^irable 
sur  Ie  continent?  Pn'oisons  les  faits.  Maliën*  la  lacune  apparento 
(iu  contrat  de  fenna^f  ([uaiit  ;\  soii  etlct  éeoJiotnique  nous 
rencontrons  en  France,  en  lielgique  et  dans  les  Pays-Bas  un 
fait  surprenant.  Les  terres ,  exploitefes  directement  par  Ie  pm- 
priétaire,  ne  paraii«sent  être  ^  Ia  longue  «nconement  en  meillear 
(itat  qiie  les  terres  donn^  h  ferme.  Tnvitez  un  connaisseur  k 
parooarir  les  provinoes  et  les  champs,  demandes  lai  de  déugatst 
les  terres  en  fermage  et  celles  en  exploitation  directe,  bientfit 
il  avonera  qne  la  difl<Srenoe  n^est  pas  visible(l).  O'est  qoe  les 
h^ritages  raraux,  exploités  par  Ie  propriétaire,  malgré  les  sains 
plos  actifs  et  fontinuels,  ne  profitent  pas  de  Tassocation  heoreiH)e 
des  capitanx  de  deux  parties  intéressé;  dies  Ie  propriétair»» 
exploitant  Ic  capital  d'exploitation  fait  souvent  d<?fant.  En 
secoTid  licu  les  ainrlinrations  culturales  sont  d'un  efl'et  passager 
et    teinporaire:    Ic  bt^uédce  s\;puise  par  la  productiou  plus 

(I)  Bulletin  dea  aëanees  d«  la  Sosiété  nationale  d'agrionltnie  de 
Tranee,  Année  1891,  no.  8,  p.  198:  MPonrtant  nos  plns  riohea  oon- 
„tffai  nons  dénontrsnt  qv*il  s'en  hni  de  bsaneonp  qne  Ie  femage 
„Boit  inemnpatible  aveo  la  cnltare  amilioraate,  pnisqae  nulle  part 
„iiilicnrs  que  daDtt  cea  contréea,  la  terre  ne  se  oouvre  de  récoitesplos 
Mabondaotes  et  ne  s'exploite  par  des  cultivatenrs  plus  hnbiles". 

Dr.  de  Jager  (Sociaal  Weekblad,  2  Mei  ISÜl)  uie  pour  la  Frise 
In  possibilité  de  voir  Ia  différeuce  entre  lea  terres  de  fermage  et  de 
faire-valoir  direct.  M.  C.  J.  H.  ran  den  Broek  (Vragen  des  Tqda, 
Nov.  1889,  p.  126)  croit  qae  foisant  exoeption  poor  les  eas  toot  k 
fiiit  exiraoidinaiTes,  on  ne  peut  distingaer  sur  IHle  d'0?er  Vlakkée 
(Pa>8  Bas)  les  terres  de  fennageet  celles  d'ezploitation  directe,  mine 
o&  eas  divers  modss  d'exphntation  sont  oontuioé»  depds  dos  siMss. 
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abondaiitc  ellu-motue  et  en  üutre  par  ie  cours  du  temps.  Méine 
OB  qoi  paratt  être  Ie  plus  durable,  les  anu^ioratioiis  foncières, 
les  ooiistructions,  les  plantaiions ,  elles  aoasi  vieillissent,  s''amoin- 
drinent,  deviennent  saperflnes  par  de  noavelles  méthodes  oa 
perdent  leur  ntilité  paree  qn^elles  ne  ponrvoient  plus  il  des 
exigences  plas  rébentes.  Tje  ooutrat  de  fermage  semble  dono.ne 
pas  nnire  h  la  sitnatton  agrioole,  prise  dans  son  ensemble. 
0*est  plntót  k  la  prodaction  qaMl  porte  atteinte,  qaoique 
senlement  an  oommenoetnent  de  ehaqoe  nooveaa  bail,  donc 
d*Qne  manfère  passagère  et  infermtttente. 

En  Angleterre,  les  iiit«;rêts  inultiples,  que  nous  c<im- 
prenons  dans  rid«'e  de  Prnpriotx',  sont  souvtiit  divi<4»s  rntre 
plusieurs  persoiines  ayunt  erses  qimlitrs  jiiiidiqiu-s .  la  lu'ccssitó 
de  pousser  les  fermiers  h  des  amrliorationt;  paiuit  uvoir  ('té 
trés  impériease.  Chez  noos  les  propriétaires ,  étant  presque 
toujouw  les  i!itrpes3<?8  exclasife,  en  réaliscut  déj^  beaucoup. 
Néanmoin*:  c'est  atlssi  chea  noos  qae  Ic  défaut  éco)ionii({U(>  du 
oontrat  de  fermage  canse  dn  tort  k  Ia  prodoction.  Si  la  loi 
peut  prévenir  ce  tort,  en  stimnlant  Tesprit d'eotreprise dn  fermier 
méme  vers  la  fin  dn  bail,  Tinttfrét gtfnéral  y  troavera  nn  bénéfice. 

Ponr  satis&ire  anx  besoins  éoonomiqnes  antant  qa^  la  jnstice, 

11  &nt  snivre  la  nature  des  &it8.  Par  Tamélioration  Ie  fermier 

est  devenn  eo-intéresaó  dans  la  terre  d*aatmi.  G^est  de  son 

piopre  choix  qa'il  y  a  inséparablement  inoorporé  son  travail 

on  son  cnpital;  il  ne  serait  donc  pas  juste  de  lui  donncr  Ie 

droit  d'exi^er  un  capita!   de  la  bourse  du  proprirtaire  et  de 

se   soustraire   eiisuite   uux   alras   de   rexploitation.  (^iril  reste 

associé  au   poiiit   d(!    vuc    t'C(jii(>mi(jU('  autarit  (jue  son  iiitérrt 

sera  eensé  existcr,  c  est-a-dirc  autant  que  ramélioration  doiim  ni 

UQ  surcroit  de  production.  \a;  seul  moyen  uquitable  Ue  Ie  faire 

jouir  de  ee  surcroit  sera  de  lui  assigner  temporairemcnt  une 

rente.  Et  comme  Ie  surcroit  est  dQ  en  partie  aux  forces  naturelle«i  de 

la  terre,  cette  rente  ne  devra  être  qu*nn  quote-part  de  la 

plus-value  annnelle. 

9lMrfi,  Ubém  Deal,  M«  stak  Iktmi  40 
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Voilü,  je  croijs,  des  principes  «mples,  qai  se  lient  ^troi- 
UMneiit  aux  faits.  Tl  devra  s'airir  d'une  rente  ^  :\  payer  pour 
un  ti'mp!*  de'fini  soit  par  Ic  propnétaire  soit  par  Ie  fernier 
entrant.  Tl  faut  clioisir  entre  ces  deux.  Dans  Ie  l^arlement 
Ancrlais,  un  seul  deputc,  M.  Storen,  parait  avoir  eu  Tidt'e  de 
rendre  Ie  fennier  entrant  responsable  de  1'indemnit^  envere  Ie 
fermier  sortant.  Mais  son  amendement ,  qui  du  re«te  était  assez  mal 
rédligé,  iut  retiré  après  nne  oooite  discassion  (1).  A  la  véritë, 
n  Ton  charge  Ie  ferjiier  entrant  de  ToUigation  de  payer  on 
eeqpUal^  la  combinaison  rencontre  des  obstadf»  sérieox.  Mais 
on  pent  Ie  charger  d^nne  rente  pendant  an  temps  d^ni  ik  vn 
titre  analogue  au  fbrmage.  (7eet  Ini  qni  recneille  Ie  sareratt 
de  prodnction,  dü  an  travafl  de  san  prédéseMeor;  donc,  qu'il 
Ie  paye  annuellement  celui-ci. 

Voyons  maintenant  ce  systi^me  de  p!us  pr»;9 ,  et  supposons 
que  re  ne  soit  paf  Ie  [)ropri<'taire ,  inais  Ie  fermier  entraDi, 
qui  par  la  loi  sera  chargé  de  la  dite  rente. 

Qaelle  sera  la  position  do  rentier  temporaire  envers  Je  pro- 
priëtaire,  en  ven  Ie  nonveaa  fennier  et  envers  les  crAineierB 
hypothécaires? 

Le  fermier  sortant  n'anra  anoon  droit  contre  Ie  propri^taire 
comme  tel.  Ajant  droit  Ik  nne  rente,  qni  repr^nte  nn  qnote- 
part  dn  sarerott  de  prodnctionj  il  ponrra  senlement  exiger  la 
sorome  dne  de  oelni,  qnt  loi  soooède  dans  la  enltnre.  lei  nne 
düBcolté  snigit:  les  banx  nonveanx  poorront-ils  se  feire  sans 
son  consentement?  Fonr  ^viter  des  complication^  s^rienses,  je 
refuserais  au  fermier  sortant  tout  droit  d'imtnixtion  aux  conditions 
du  nouveau  bail  ou  au  clioix  du  nouveau  fermier:  —  il  s'est 
mêlé  de.s  choses  (fautrui ,  et  Téquit*^  exige  qu'il  jirenne  urie 
place  subalterne  dans  la  ge^stion  ult<!rieure.  Tl  devra  se  contejiter 
d'ane  cr^nce  annuellc  envers  tout  iioavel  exploitant,  pajrable 

(1)  Cutnp.  Hantard'»  BfriumêiUmy  DtkUn,  le  600  volnne  de  la 
BcMioo  188S,  p.  1741. 
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i\  concurrcnce  avpc  Ie  proprirtairo,  titn;  uiialoj^uc  u  celui  de 
fennage  de  manicre  qun  1'exploitaut  puisse  se  prévaloir  da 
drnit  dc  remise  dans  les  cfts  prévus  par  les  aiticles  1769 — 1773 
dn  Cf)de  Civil  francais  (oorrMpondants  aax  ait.  1628 — 1631 
da  Code  hollandaia).  CSoniine  son  droit  sera  par  conséquent 
oppoaable  anx  tiera(l),  il  devn  en  fiure  insoription  dans  les 
ragiatres  pnblioa. 

Je  mMmagine  qne  dans  la  pratiqoe  Ie  ayatème  fonctionnera 
oomine  anit.  Sappoaons  qae  Ie  fermier  aortant  aara  pria  inacrip- 
tion  pour  mie  fente  de  100  fraBca  pendant  cinq  annéèa.  Tje 
f^rmier  entrant,  sachaofc  par  Ie  registre  public  qu'il  est  chargé 
de  cette  rente ,  donne  pendant  ce  tcmps  au  propriétairo  un 
prix  de  formai^^e,  calculi'  sclnïi  la  valeur  annuelie  de  la  fernrie 
anieliorre  tnoins  la  rente  i'ar  Ie  fait  fju'il  succnlc  dans  la 
culture,  il  devient  débiteur  de  son  préde'cesï^eur.  11  est  rcsponsable 
^nr  tnuü  ses  biens;  mais  dans  lea  aas  fortuits  ordioaires  ou 
extraordinairea  Ie  créancier  devra  se  sonmettre  t\  ane  remise 
8Qr  la  rente,  aioai  qae  Ie  propriétaire  doit  Ie  iaire  aelon  la 
législation  actoelle  aor  aon  prix  de  fermage. 

Quant  anx  oréancier»  hypotbéiBairea,  ü  me  parati  jaate  qae 
Ie  fermier  aortant  leor  aoit  privilégié.  U  est  vrai  qoe  «rbypo- 
Hbéqne  aoqaiae  s*étend  è  toutes  ka  améliorationa  anrvennea  1^ 
«rl'imnieable  bjrpothéqué'>'  (art.  2183  da  code  civil  frangaia, 
art.  1211  da  code  hoUandaia),  maia  il  ne  iaut  pas  perdre  de 

(1)  I/obligatioB  entre  la  fannier  aoitant  el  laa  tiars.  qui  lol  ane* 
oMant  dans  la  ooltaMp  na  xéaalta  pas  d*ane  oonvantioii  aaia  da 

foit  de  la  succession  (oonpaiea  art.  1870  Code  CivU  iniD^uis).  Uue 
pareille  cause  d'obligHtion  m  tronve  déjJ^  reconnne  dans  art  1777  do 
Code  Civil :  ,,Lp  fermier  aortant  doit  laisser  "k  celni  qai  lui  succcde 
„dans  la  cultnrc,  les  logeraents  conrenables  et  autres  facilités  puur 
„les  tnivniix  de  l'aunce  saivAute;  et  réciproqaemcDt  Ie  fermier  eutraut 
„doit  procarer  a  oelai  qui  sort»  les  logements  oouTenablea  et  aatrea 
MftoUitéa  povr  la  oonsommatioD  des  fonrmges  at  ponr  lea  réeoltea 
Mfastnat  è  ftiire.'*  Daaa  laa  aetioBa,  qoi  réaaltant  de  eet  artiele.  Ia 
propriétaiia  n'eat  pas  partia. 


vne,  qae  les  mèmes  codes  donnent  aa  tiere-détentear  Ie  droit 
de  ri^p^ter  de«  cr^nciers  fiypotfiécaires  «ses  impeiiaes  et  an^ 

«lioratioiis  jasqa'j\  concurrencc  de  In  plns  valne  n^nltant  de 
"ramrlioratioii"  f;irt.  2175  rlu  cndv,  fraiuai^,  art  1251doc(Kle 
hollaiidais)  Aussi  h;  fennicr  sortf\nt  pourra  viTv.  privilrtrii'  a 
toiit  (Ti'aticicr ,  qui  aura  pris  iiiscriptioii  ajirus  lui  saus  son 
conscnteraeiit.  T/ellet  de  ce  privilege  sera  que,  en  ras  de  vente 
par  nn  créancier  li ypotlurcaire ,  Ie  nonvel  aoquareor  obtiendra 
Ie  fonds  tians  qn'ii  soit  purg<-  dt;  la  rente. 

Beste  enoore  la  questioo  de  l'expertise.  11  va  sans  dire,  qne 
Ie  jnge,  qni  rendra  Ie  jngement,  se  fera  édairer  par  des 
experts.  Eant-il  Ini  imposer  des  régies  sar  la  manière  d^valner 
la  plns-valne,  comme  Ie  fit  Ia  loi  anglaise  de  1875  (1)F  La 
noDvelle  loi  de  1883  les  a  snpprimées.  IViiit-il  imposer  des 
regies  snr  ie  partage  de  Ia  plns-valae  entre  Ic  propriëtaire  et 
Ie  fertnier,  oomme  dans  la  Ohambre  des  d^patéi  francais  Tont 
propofsé  Ie  7  .Tuin  1S8S  M.  I^e  Soaef  e.  a.  ({  poor  Ie  pro- 
j)ri.'tairc),  et  Ie  2  Avril  ISSï)  M.  Thellier  pour  Ie  pro- 
pri('taire)?  T/estimation  de  la  plns-value  totale  restera  tnujdurs 
nne  (juestion  de  fait  asftez  difücile.  Quant  au  temps  aussi ,  pour 
lequel  la  rente  doit  être  assignée,  on  devra  choisir  ^>it  1'rx- 
pertise  dans  ehaqae  cas  particulier  soit  nne  règle  générale  de 
la  loi. 

Si  la  loi  oonföre  au  fermier  sortant  nu  droit  éqnitable  qoi 
ne  géne  pas  Ie  propriétaire,  il  n*7  aara  pas  lien  ^  dévier  da 
principe  fondamental  de  notre  loi  dvile,  que  les  pariies  ont 
Ie  droit  de  disposer  de  lenrs  intéréts  privés  oomme  bon  lenr 
semble ,  et  que  par  conséquent  Ie  fermier  ponrra  renonoer  d*avanoe 
k  toote  indemnité. 

(1)  Ark  6  de  la  loi  de  1875  eoniidéia  Ie  bénéiloo  oomme  épvisé 
apiès  l'ezpiiatlon  de  SO  aas  poar  lea  amélioiations  de  la  premie 

classe,  de  7  ans  pour  celles  de  In  seconde,  et  poar  3  aua  pour  celles 
de  la  troisième,  ei  ordonna  d'estimer  Ie  moateni  d'iademnitó  aeloB 
OM  délfiwi 
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}  4.  JhoU  ewil  jtntatien, 

Im  (Iroit  ci\  il  prutisii;ii  (allgeiui'iucs  Ijuudreclit  f'ür  die  preus- 
sischeu  Staateu)  coutieiit  les  dispusitioiis  soivautes  (Partie  1, 
titre  21,  ^  2SU): 

«rWegou  V«igütiiiig  oder  Zarttcknahme  gemaohter  Yttrbes- 
iTserungen  fiudet  in  der  B^el  eben  daa  statt,  was  beiin  Nie»- 
«rbraaohe  verordnet  iBt;  f  §  £81:  vDooh  kann  der  Pachter  oder 
«Miether  den  Verpficfater  oder  Vennielher  sur  Einwilligung 
ifiu  m  machenden  Verbesaemngeu  in  keinem  fWUe  nothi- 
ifgen  .  .  .v\  §  124:  4» Wegen  Verbesaemngen  der  mm  Nieas- 
«rbrancfie  eingeriiurat  gtwci^cneu  Saclien  köunen  der  Niesis- 
wbrauclur  inid  (lii.sseii  l'irbcii  iiur  in  solcrii  Vergütung  torili'.rn 
*als  dicst'lhuii  init  .iusilrückliclier  schriftlii'lKT  (icneliiniguug 
/rdcs  Eigeiitliüinurs  gt  iuuclit  worduu. «  A  délaut  dc  cc  conseii- 
tcuiuut  ii  n'u  que  Ie  druit  de  repme  u  la  ün  dc  la  juuissancc, 
%  pourvu  que  Ie  ioudü  soit  reinia  dans  1'aucien  état  (§  130  et 
§  131). 

Ces  dispositiona  ptenptoires  aont  iaites  avec  intentiou. 
Aatiefois  la  ptatiqae  jadidaire  en  Pmsse  avait  recontiii  Ie  droit 
da  fermier  aortant  h  une  indemnité.  Le  jariscousnlte  Suatez, 
qai  a  en  ane  large  part  dans  la  oompoaition  da  droit  civil 
pnusien,  a  &it  nn  mémoire  (1),  dans  lequel  il  a  énnméré  lea 
motifr  qai  ont  fiiit  supprimer  ladite  pratiqae :  irelle  oontient 
>»ane  riche  source  pour  des  procés  lougs  et  contenx.  On  peut 
/fdiscutcr  biuii  loiigtemp!*  sur  la  question  si  une  amJlioratioii 
^prétcudue  cu  est  uuc  en  réalité.  L'estiination  de  la  valeur 
wpar  des  experts  est,  couiiiif  loute  autre  évaluation  ,  bien 
#conte»table.  La  compeusatiou  du  prix  dcpeusé,  qui  doit  eiitrer 
ireu  baiance  avec  la  valeur,  est  une  nouvelle  cause  d enquêtes 
/ramples  et  couteuaes.tr 


(1)  Voir  le  eonmentaire  de  Dr.  C.  I.  Kook,  aUgmeim»  ÏMêndA 
JSr^dU  pnnuueAêm  SUmtn»  Berlin  1870  Partie  le,  t.  L  p.  788. 
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II  existe  cependaiit  one  exoeptiou  aa  principe  quLil  d*/  a 
droit  h  iudeiDtiilé  qu^en  gqs  de  ooiuentement  da  propriétaire. 
L'ttsufmitier  et  Ie  fermier  peuveiit  suppleer  aa  refiu  de  cou- 
sentement  par  on  ordre  du  jugc  (§  128)  dans  les  oiraonstances 
mentioiinées  (Paiiie  Ie ,  titre  XVIII .  §  238  et  sqq )  au  sajet 
de  bien^  féodaux^  c'est  i\  dirt'  daus  les  cas,  quc  Ils  hjis  du 
jiav>  orduiiiiciit  (les  uiiu-liorations.  Ce  qui  est  ccpcuduiit  Ti 
rein;ir(jU('r ,  paree  ([11*11  troiivt'  une  analogie  avcc  Ie  ï'y?t<'nje' 
qut;  j'ai  eu  riioniieur  de  développer ,  c'est  quc  daus  ce  cas  Ie 
seigneur  n'ebt  obligé  d'eugager  que  les  fruits  de  sa  propriété 
et  ponr  un  tiniips  défiiii  (§  2d9).  Mcme  qoauU  Ie  seiguearaara 
conseiiti  &  1'obligatiou,  ü  y  a  prdsomption  qa^il  na  pasengagé 
la  sabstance  de  son  droit  fóodal,  inais  seulement  les  fniits 

De  oette  mmière  la  loi  prussienne  a  pris  soin  qae  Ie  seig- 
neur ne  pftt  étre  expruprié  par  suite  de  dettes  oontiactées 
pour  pa)  er  des  amdliuratioiis ,  auxquelles  il  u*aaiait  pas  oonsenti. 

§  ü.  Projetit  de  loi  en  Anghterre  el  en  Allemagiie. 

II  y  a  eu  deux  j)r()pt)>itinn3  jV  la  Clianibre  des  (Joniinuues 
pour  modilier  les  priucipes  de  la  loi  de  188Ö  sur  les  iucatious 
agricoles  eu  Angleterre: 

lo.  un  projet  de  loi  da  18  février  1890  de  M.  Channing 
et  de  cinq  aatres  membrBS.  II  contient  20  articles  et  a  poar 
but  dMtendre  les  droits  da  fermier,  en  donnant  droit  one 
indemnit^  non  seolement  an  fermier  sorAw^,  maia  ^galement 
ao  fermier  re^ant  («sitting  tenant <v)  è  ohaqae  renon?eIlenient 
da  bail;  oisaite  en  lenr  aocordant  oette  tndemnité  méme  poor 
ces  am^ioratioDS  foneShreiy  aoxqaelles  Ie  proprtétaire  n*aarait 
pas  conseiiti ,  sauf  notitk'^itiüu  préaluble  au  propri»5tAire.  11  vent 
inrine  aecorder  rindemnit<'  la  oii  il  \\y  a  pas  (rainelioratiun 
pliy-i(|ue  OU  naturelle,  mais  oii  la  culture  a  i'tr  meilleure  (jue 
d'ordinaire  (vcultivatiou  üf  good  husbaiidr^  in  cxcesd  of  the 
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«'Standard  oi  culiivatiuii  uf  guixl  liu.sbaiidry ,  wliich  the  tenant 
«was  bound  to  inaiiitain«').  11  veut  également  suppriiner  la 
réserve,  fiüte  par  la  loi  de  1888,  qne  U  partie  de  la  plas- 
▼aloë,  dae  au  qnalitëé  inhtfrentes  dn  sol,  doit  lester  aa 
pn^ri^iaire. 

2«.  Un  autre  projet  de  loi  dn  14  l!^évrier  189Ü,  proposé 
par  M.  Seale  Hajne  et  cinq  autres  membres,  vent  rendre  les 
améliorations  fondère*  indépendantes  da  consentement  du  pro- 
priétaire;  il  vent  danner  aa  propritftaire  Ie  droit  de  pitfvenir 
pendant  Ie  cours  dn  bail  par  nn  ordre  dn  jnge  toot  Ikit,  par 
leqoel  Ie  fermier  eaosemit  dommage  anx  olqets  lonés  («to 
<rrestrain  the  traant  ftom  doing  anj  act  whieh  in  the  opinion 
»ol  the  oonri  wonld  be  injnrioos  to  the  land  and  premises, 
^poocopied  by  the  tenant,  or  to  the  other  land  and  premises 
«of  the  landlord «}. 

hb  Fr^jei  dn  Code  OioU  AU&mand  ne  oontient  aocone  dis- 
position  sar  les  am^iorations  foucièTes  on  eoltnrales.  Selon 
{  545  Ie  fermier  doit  rendre  Théritage  2k  la  fin  do  bail  dans 
on  état  de  bonno  coltnrc  (1).  Si  Ie  fermier  entrant  a  du  payer 
rinventaire ,  Ie  §  544  loi  donne  b  fin  dn  bail  une  indeninité 
poor  1'auguientation  de  Tinventaire,  saul"  Ie  tlroit  dn  proprié- 
tairt'  (Ie  rt'l'uder  le^  objeU  su{)urllu.s  ou  troj)  chers  Le  fermier 
reee\  r;i,  selon  547,  egalement  une  indeinniU*  pour  rauü;iiiLii- 
tatiun  des  produit=i  agricoles  neces.saire,s  ;\  iVxploitatioii  ult»'- 
rieure(2).  iio  fermier,  qoi  aura  veiliu  aux  iutcrêts  du  pro- 

(1)  f  646 :  in  dsB^enigoi  wirtiuehafUiehsD  Zostaade...  weloher 
„BÏeh  bsi  der  VornussetsuDg  ergiebt,  daas  das  Grundstüek  wabrend 
„der  gnnzen  Pnchtzeit  bis  zur  Rückgewiilir  nach  luDilwirihsobaftlieben 
„Kegeln  ordnungstnaszig  bewirthschaftct  worden  ist". 

(2)  Le  §  547  est  annloKue  a  Tart.  1778  du  Code  Civil  fnu^i.i.H  :  ... 
„Ie  fermier  aorUat  doit  aassi  laisser  les  pailles  et  les  eugrais  de 
Mfaanée,  a'il  les  a  10908  lors  de  son  SDtiée  eajoniBsanoei  ct  qaaad 
MBiênie  il  ue  les  aniait  pas  ra9us,  Ie  propriétaire  ponira  les  -rsteaii 
„saivant  rcsiination,*' 
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pri<$tairu  comme  géraiit  des  sflkires  d'aatrai  {«egütiorwm  geêtor , 
«tiescbilftsfnhraijg  ohno  Aafbrag«  §  582,  514,  749  et  sqq. 
du  Projet)  soir  hideninii»é  de  mutne  (§  753).  Mais  jioor  Ie  caa 
Ie  plus  important  et  Ie  pliu  fréquent  an  poiut  de  vne  ëcono- 
niiqoe  la  CSommission  de  Bédaction  s^exprime  ainsi  (1) ; 
//principe  dn  projet  cooiporte  nécessaireinent  qne  Ie  fermier, 
wqui  rciul  Ie  fonds  daïis  «n  (^tat  am(*lior<^,  iiotamuieut  tivec  uu 
« i  11  \ elitaire  plus  riclic,  \\\  pas  druit  a  uue  iudeinuitc  .  .  . 

§  6.  Partage  <iu  ritque,  CotiktU  de  mcloj/age. 

Si  Tuil  tnu<liüait  k*  cutitrat  de  fermage  de  telle  sorte  qae  Ie 
fermier  eAt  droit  aax  fruita  de  son  travail  uióme  aprèa  sa 
sortie;  si  en  outre  on  amenait  les  parties  k  one  piatiqne  sage 
quant  au  mode  d*allocation ,  au  choix  dn  fermier,  la  pério- 
dicité  des  banx,  au  controle  sur  la  culture,  —  Ie  eontrat  ne 
laisserait-il  plus  rien  &  désirerP 

BeauGoup  de  persoiines  affirment  qae  Ie  oontrat  de  fermage, 
même  chez  les  propri^faires  les  plus  prudents,  a  des  résultats 
('Acheux.  Le  ('ennit-r  y  reste  grevé  de  tous  les  risques  tecliui- 
(liies  et  ooininereiaux  de  rrxploitation.  Os  risques  s'oppo^eiit , 
dit-üii ,  a  ec  (jue  Ie  cultiviiteur  ;>\'iigatre  pour  uu  lups  de  teinps 
assez  long  ü  payer  au  pioprie'taire  uu  prix  lixe,qui  d'orduiaire 
est  tellement  clevt;,  qu'ü  oy  a  pas  de  marge  suiüsante  poar 
faire  faee  aux  déboires,  qne  rexploitation  peut  éproaver.  La 
situatiou  des  fermiers  serait  d^autant  plus  filcheuse  qne  beaucoup 
de  propriétaires  out  la  coutnme  de  les  &iie  renonoer  dVanoe 
ll  toute  remise  de  prix  \  cause  de  caa  fortuits  ordinairea  et 
extraordiuaires  (art.  1769 — 1772  Code  Givil  francais;  art. 
1628—1632  du  Code  Givil  bollandais).  De  Tappauviisement 
de  la  classe  des  fermiers.  Lenrs  eapitaux  disparaissent  dans 


(1)  Motivc  zu  dein  Entwurfe  eincy  bürgerlichcu  Gesetzbuches  für 
dns  (leutscbe  Keicb  (umtlicbe  Ausgube)  Tome  11,  p.  4i0,  ^  513. 
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une  lutk'  tlt-scsprrre  coiitrL'  Ie  mouvement  rt'tioHjrade  des  jiiix 
et  (l;iii>  TAprr  coiicurrLiicc  des  jeune»  labourents  entre  eux  )M)ur 
ohti  iiir  iinc  IVnnc.  Jje  pcnchant ,  d'ailleurs  si  heureux  daus 
uiaiute  circoustauce  de  la  vie  de  prcndrc  au  léger  les  niauvaises 
chances,  menaoe  inoessamment  Ie  fermier  de  ruiue,  et  Tagri- 
cultofe  de  manqoe  de  capital. 

C^est  poarqnoi  oii  raooinmaiide  Ie  conlnU  demékyage^  eonua 
déjik  ohes  les  ancieua  ek  enoore  aaeei  luitó  daus  Ie  Midi  de  la 
Pnmoe,  par  lequel  »\b  posMsseor  d^iiii  hérilage  raral  Ie  remet 
^pour  nn  oertain  temps  ^  nu  prenear ,  qai  8*eugage  k  Ie  eultiver 
#8008  la  oondition  d*en  partager  les  produita  aveo  Ie  baillear»'  (1). 

TiC  oontmt,  connu  dans  la  pro v inca  de  Groningue  (Puys 
1ks)  sous  Ie  uun»  de  '/beklemming",  est  «'gaicnient  recounnaudi' 
Ia;  proprii'tiiirc'  donne  son  fonds  en  loyer  tixe  ,  perpétuel  et 
litTt'ditaire  ii  un  prix  aniiuel  tellemeut  bas,  quc  li.s  cas  de 
rrsiJiatiun  Ti  ciiu.se  de  non-paicment  Süut  excessivcmcut  rares, 
TiC  preueur  ('/beklemde  meyer«)  est  ceusé  avoir  au  droit  dirt^ct 
sur  Ie  tonds;  il  peut  céder  ou  looer  oe  droit  u  un  autie.  Le 
revenu  du  propriétaire  a'augmente  parfois,  suivant  les  tenues 
asses  divers  des  oontrata,  de  peiita  cadeaux  eii  argent  &  Toe- 
casion  de  niariage,  de  suooessioii  en  ligne  collaterale, 'eto.  Sou 
droit  de  propriété  se  &it  sentir  asses  loordemeut  seuleineut 
en  cas  de  changementa  mat^éls  dn  fonds,  par  exemple 
la  diviaion  en  plnsienis  exploitations  ou  le  déblai.  En  ces  cas 
aon  oonsentement  esl  némsaire,  et  souvent  il  le  fiut  pajer 
bien  cher. 

l'our  dégrtiver  le  fcrinic;r  des  risques  qu'il  porto,  la  loi 
pourrair.  d('l'endru  de  renoncer  u  la  remise  de  prix  dans  les  cas 
furtuitd  ordioaires  et  extraordiuaires.  La  Commission  d'euquute 


(1)  Je  site  la  dtfflnitbn,  que  donae  art.  1  de  la  loi  fran^aiss  dn 
18  JnOlet  1869  sar  le  Code  Raral  (Titre  lY).  Artiole  %  ajoate : 
^  Les  firuito  et  prodaits  se  partageat  par  moitié,  s'il  u'y  a  stipalatioa 
„OQ  asage  oontraire." 
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agrioole  hollandaiae  a  reoouimanclé  oette  mesare  (Bapport  Tomé 

IV,  p.  31). 

Dana  toatc  oette  maiière  la  liberté  des  parties  doit  êtrc 
rfispect<'e.  Lt!  bail  ü  ferme  est  un  contrat  forfait :  Ie  fi  rinier 
se  eliaru'e  iles  riscjues  et  s\iigage  }\  un  prix  fixe.  Or,  })<)ur- 
quoi  lui  (Irlrmlrc  un  fel  conlrat?  Le  coinmerce  et  riiidustrie 
s'engageiit  jouiiiclteineiit  dans  des  coiitrats  i  forfait  iunom- 
brubles :  l'a:}.suraiice  coutre  1  iiKviidie,  aar  la  vie,  Ie  pret  ti 
intörét,  tuut  Ie  crédit  comniercial  repoee  sur  l^idée  que  Tuue 
des  parties  »e  charge  des  ris([ues  d^iuie  entieprise.  Fourquui 
&ire  exception  è  1'^rd  da  fennierP  La  renonciation  h  la 
remise  prévient  les  reclamations ,  plos  oo  moios  fondées.  mais 
certainement  trés  fréqaentes  et  dësagr^bles.  Bien  fba  serait  Ie 
propriétaire,  qoi  tont  en  étant  oonvainco  qae  rtSellement  an 
cas  fortuit  a  mis  Ie  bon  fermier  hors  dMtat  de  paycr,  fcrait 
r&ilier  Ie  bail  et  cheroberait  un  aatre  exploitant.  Aox  con- 
trat? rigides  se  joint  uue  pratiqoe  douce. 

Lais>aiit  donc  aux  parfies  la  lihertr,  «lont  elles  joui^sent 
sous  la  legislation  actuelle,  je  n'ost:  prt'dire  (juoii  iinitera 
be;uiC(»U|)  Ie  coutrat  de  metuyagu  ni  celui  de  loyer  tixe 
(«beklemming*).  Le  inétayage  ne  cocxiste,  paraU-il,  qu'avoc 
une  cultare  tulle  (jue  Ie  proprit^tairc  pnisse  aiseinent  sarveiller 
si  la  motié  des  prodaits  est  rëellement  mise  h  sa  disposition , 
et  h  des  relations  sociales  simples  (1).  Aosst  est  il  au  obstade 

(I)  M.  Baudrillart»  récononisto  distbgvé  ftan^ais  vieat  de  traiter 
1»  qusstion  du  Ifétajage  dans  la  Séance  de  la  Sooiété  d'éooaoaiie 
politiqne  k  Paris,  da  6  Avril  (Bnlletin,  p.  68  et  sqq^.  Je  cite  Ie 
passage  suivant  de  sou  discours :  „la  nature  des  réooltes  dans  les 

„parties  du  Midi  (ou  Ie  coloiiat  partiaire  existe)  se  prète  cotuniode- 
„meui  ;iu  parlage.  Lca  fruils  cuuiuie  teux  de  1'ulivier,  de  l'oraiiger, 
„du  cilruuuier,  de  ramuudiei  et  d'auires  arbres  de  rapport  out  uo- 
„taiumeut  cc  curactère.  On  auruil  tort  d'uiUears  de  conolare  que  Ie 
nOKmat  et  les  prodnetions  dn  Midi  s'aeeoïnodent  senb  k  ee  geaie 
Md'exploitatien.  Oa  Ie  tronre  an  Prance  sous  tontes  les  latitudes. 
MSeolement  il  j  a  des  ooutréea  oil  U  semble  s'imposer  plas  qae 
,»dans  d'antna". 
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^  la  culture  intensive,  paree  <|Ue  Ie  partiige  des  UmU 
(n.'veiiu  brut)  liiit  lu'siter  eliaque  partie  j\  a})pliquer  au  Ibnds  sou 
Capital  (1).  li  irexistc  plus  dans  les  Pays-Bas,  ija  coininiüsiou 
de  Tenquête  agricole  récvutc  duciaie(3&):  disparitiou  du 

,«colouat  partiaire  est  depuis  plusicurs  ann^  an  &it  avér«/' 
Le  Gouirat  k  lojer  lixe  („beklommiiig'*)  est  sans  donte  ex€dieut 
poor  les  agriottlteun ,  poarva  qne  le  prix  de  fermage  soit 
bien  bas.  Woilk  oe  qoi  fiat  obsiade  ik  sa  popularité  ches  les 
propriétairas.  £n  Uroniogae  les  prix  de  oes  oontiate  ont  eté 
détenninés  il  y  a  très-lougtemps ,  quelqaefois  U  j  a  des  siècles  (3). 
Ila  n*out  jamais  éttf  haossés  malgré  la  d^préeiation  des  métaax 
précieux  et  le  progrès  technique  de  l^agricalture.  Inutile  de 
dire,  que  leij  l'ermiers  y  out  trouvé  leur  avantage.  Mais  , 
conime  leur  tlroit  peut  ctre  loué  i\  d'autres  pensonues  les 
exemples  ne  sont  pas  rares  (ju^ils  devieiment  siinplerneat  des 
jMjrsonnes  uiierposees  entre  le  propriétaire  et  Texploitant  du  sol, 
jouüuaiit  du  baa  prix  lixe,  qu'iis  doiveut  au  propriétaire,  et 
laissaat  Texpioitatiuu  faire  par  uu  fermier  £k  baii  pcriodique. 
L^agricultare  va  perdre  ravautage  d^étre  exercée  par  de»  hom- 
men, ii^  k  leors  exploitatioos  par  des  int^rêta  perpëtaels. 


UUESTIÜNNAIKE. 

1.   Fautil  accorder  au   fermier  sortant  uu  droit  d'indem- 

nïié  en  raisnn  des  am^liomtions,  quMl  a  réaliséesi* 
LL.  Cette  iudemnité  doit-elle  étie 

(1)  On  ne  peut  cumpurer  sur  lea  effets  éooDomiqaes  du  contrui  dc 
métnyage  W.  Rosoher,  NationHlökonomik  des  Ackerbaues,  §  00,  et 
J.  BiQart  MUI,  PriDelples  of  politioal  eoonomy,  Idvie  II,  chap.  8. 

(S)  Bapport»  Tone  lY,  p.  30. 

(3)  Compara  la  dinertation  remarqaable  de  M.  de  Rotter  Zylker: 
„Het  coDtrnct  viin  beklcmniiiig  alt  een  ataathnishovdkondig  oogpant 
«bescboawd",  Leide,  1861, 
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a.  un  capital? 
oa  b.  ane  rente  temporsire? 
Si  elle  est  ane  rente,  doit  elle  être  payëe 

a.  par  Ic  prupriétaire? 
OU  b.  par  celni  qui  snocède  aa  fermier  sortant  dans  Ia 
calturo,  \  titre  analogae  de  bail  i\  ferme? 

III.  Ddit-ori   faire  uiie  distiiictiou   riitrc   Kïs  divcrscs  anu' 
liotiitioiis,   (Ie   la   sorle   que   pour  les  j)Ius  iiiiportaiiU-s 
(suMtir   les  ami'liorations   foncière:})  Ie  couseiiteineut  du 
propriétaire  ^oit  nt'c<;ssaire? 

IV.  l'iut-il  partafjer  la  plus-value  eutre  Ie  propriétaire  et 
Ie  icrmierF  J^a  loi  devra-t-elle  statuer  sar  ce  partage 
par  règle  gi'iiérale? 

Y.  ïje  fermier  sortant  sera  t-ii  privil^ié  aox  cr^ciers 
hjpothécaires? 

Y1.  Ayant  droit  &  one  rente  temporaire,  Ie  fermier  sortant 
n'aara-t»il  pas  droit  dVpposition  oontre  lee  baax,  qoe 
Ie  propriétaire  voadra  fiiire  aveo  les  nooveaax  eiploi- 
tantsP 

VIT.  Gonservera-i-on     l  éi^artl  de  rindemnité  Ie  principe  de 

la  libert*'  «les  roiitrats? 
Vltl.    Tja   loi   (b  vra-t-clle   (h'fcndre   au    fiTniicr  de    k  iioncer 
(l'avaiice   ^  la  remise  de  prix  eii  eas  lortuits  urdiiiaire» 
et  fxtraordiiiaires  ? 
iX.   IjC  contrat  do  métayage  eat-il  recoinmandable  ? 


Ook  in  verband  met  de  in  dit  nummer  vermelde  prijsvraag 
van  het  Utreehtsch  Oenootsobap  rallen  de  volgende  beschoawingen 
omtrent  de  werking  van  het  jury  stelsel  in  de  Yereenigde  Staten 
van  Noord- Amerika,  uvergeuomen  uit  de  Nofth-American  Beview 

van  Auirustus  IS91  wellicht  eenige  belangstelling  kunnen 
w('l<ki'tK  Dit  in  ietwat  abrupten  stijl  geschreven  opstel  luidt 
aU  volgt. 
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Het  toeval  staat  op  den  drempel  van  het  jury-slelsel ,  want 
de  gezworenen  worden  aangewezen  door  liet  lot  ,  zonder  aclit 
te  slaan  op  Iiunne  bekwaamheid  oin  ingewikkelde  ([Uaesties  van 
leitel Ijken  aard  te  hchandeleii.  Onwetendheid  treedt  in  de  vcxit- 
stappeu  van  liet  toeval,  a«ngezien  degene,  die  zich  eene  inee- 
ning  heelt  gevormd  omtrent  zaken  ,  die  faehooren  tot  <rthe  topics 
of  the  dav"  aan  wraking  blootstaat. 

Het  stelsel  haalt  temand  oit  zijn  kantoor  of  winkel,  sijn 
boerderij  of  molen,  en  brengt  hem  in  een  gerechtsBaal  om  eene 
qnaestie  te  beslissen  op  grond  van  bewijmn,  geleverd  in  ge- 
schrifte of  door  getuigen.  Aan  snik  eene  plaats  niet  gevend, 
verbaast  hij  zich  over  alles,  wat  om  hem  gebeurt.  Ts  hij  in 
eene  stemming  om  te  letten  op  en  te  beslissen  eene  qnaestie, 
die  wellicht  de  finantieele  belangen  van  sijn  bnnrman  of  het 
leven  van  zijn  naaste  betreft?  Hij  kan  iemand  zijn  wiens  tijd 
geld  waard  is;  is  het  te  verwachten  dat  zoo  iemand  gezette 
aandacht  zal  wijden  aan  <lc  bewijsvoering,  waar  zijne  gedachten 
afdwalen  naar  zijne  zaken  en  hij  zich  ergert  over  zijn  gevan- 
genschap, welke  voor  hem  groote  schade  kan  oplevert;n?  De 
laeeningen  der  meiisclien  hangen  af  van  hun  omgeving; 
loodanig  man  is  niet  geschikt  om  verstandige  en  onpartijdige 
nitspraken  te  doen. 

Sommigen  zeggen ,  dat  het  algemeen  welzijn  moet  gaan  boven 
persoonlijk  belang,  en  dat  dus  kundige  lieden  van  zaken  en 
juristen  van  beroep,  die  niemand  zon  trachten  om  te  koopen, 
gesind  behoorden  te  sijn  om  jurjrlid  te  wezen.  Toestemmende 
dat  dit  het  geval  behoorde  te  syn,  mag  men  opmerken  dat 
er  verschil  is  tnsschen  hetgeen  behoort  te  zijn  en  hetgeen  is. 
Alle  menschen  behoorden  sich  goed  te  gedragen;  dan  loa  er 
minder  aanleiding  zijn  voor  het  benoemen  van  juries,  maar 
zij  doen  het  niet. 

Wij  beschouwen  de  z^iak  ,  zooals  zij  i.^  en  niet  in  het  licht 
di-r  verheeldini,'.  Men  geelt  toe  en  betreurt  dat  de  lieden,  die 
het  meest  geschikt  zijn  om  lid  van  eene  jurjr  te  wezen ,  gewoon 
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lijn  voorwendselen  tot  verontschnldigping  te  opperen,  welke  de 
reehter  voldoende  pleegt  te  achten.  Hnn  plaats  woidt  door 
ongerahikte  Heden  ingenomen.  Al  Iaat  men  het  gevaar  van 
omkooping  buiten  rekening  en  al  neemt  men  aan  datdejnriea 
worden  gevormd  nit  penonen,  die  niet  hooger  of  lagw  ataan 
dan  de  mecsten ,  mag  men  verwachten .  dat  lij  leclitvaardige 
uitspraken  zullen  doen? 

I)c  aard  van  het  stelsel  zelf  Iciflt  tot  een  ontkennend  antwoord. 
Oorspronkelijk  waren  de  proees.'en  zeer  kort;  t^n  dag  was 
misschien  voldoende  voor  het  langste^  eu  de  belangen,  die 
op  het  spel  atonden,  varen  van  zeer  beperkte  beteekenis.  Toen 
konden  gewone  menaehen  de  zakelijke  qnaeaties,  waarop  het 
aankwam,  begrgpen  en  onthonden,  althans  totdat  sij  in  de 
raadkamer  waren  gekomen.  Tegenwoordig  duren  de  proceami 
maanden,  soodai,  voordat  zij  geëindigd  iqn,  bijna  allee  wat 
gebeurde  bf  geheel  vergeten  ia  door  de  meerderheid  van  de 
juryleden,  bf  loo  verward  ia  geworden,  dat  het  hun  onm<^lijk 
is  om  de  aaken  te  ontwiineii. 

Men  liet  bij  het  ondersoek  der  zaak  een  jurylid  nooit  aan- 
teekening  houden  van  hetgeen  gebeurt.  Hij  moge  niet  gewoon 
zijn  om  Uilrijke  feiten  te  inetnoriaeeren ,  men  rekent  toch,  dat 
liij  in  stjiat  is  gednreiHie  \v<'ken  of  inriiinden  in  zijn  geheugen 
te  Ix^wart  ri  al  wat  de  getuigen  gezegd  hebben  —  hetgeen  ecne 
tastbare  onmogelijkheid  is. 

Daarenboven  met  de  voortschrijdende  beaohaving  komen  er 
nieawe  en  veranderde  quaesties,  van  groote  proportie,  welke 
besliat  beboeren  te  worden  niet  door  naar  de  oploaains  te  raden , 
maar  door  lieden,  geoefend  in  de  behandeling  van  belangrijke 
zaken  en  in  het  scheiden  van  hoofdsaken  en  bijsaken.  Thans 
gaat  het  om  mülioenen ,  waar  vroeger  slechte  qnaestie  was  over 
honderden.  Om  al  die  geschillen  te  kannen  behandelen  is  meer 
noodig  dan  de  opvoeding,  verkregen  in  eene boerderij ,  in  eene 
kolenmijn ,  een  winkel  of  ecne  werkplaats.  Men  heeft  menschen 
uoodig  die  door  de  gewou^tell   vau   huu  icveu  eu  vau  huu 
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denken  liet  verinogen  lubben  verlengen  beweringen  te  ont- 
leden en  juiste  gevolgtrek kingen  (e  maken,  en  die  meer  kunnen 
doen  dan  enkel  raden.  Lieden  van  dit  slag  worden  niet  ge- 
Tondoi  —  en  men  verwacht  ook  niet  dat  zij  gevonden  zallen 
word^  —  onder  ben ,  die  door  het  lot  worden  aangewezen. 

Men  onderstut  niet,  dat  eenig  jurylid  iete  sal  weten  omtrent 
het  geldende  recht,  maar  toch,  terwijl  eene  waarde  van  inil- 
Koenen  golden  of  roissehien  een  menschenleven  op  het  spel 
staat,  eiacht  men  dat  hij  het  recht  op  de  feiten  isal  toepassen 
en  onhevoorreid  als  hij  is,  sijne  lesing  van  de  wet  al  geven. 
Dat  het  lange  en  geleerde  praesdvies  van  den  rechter  volkomen 
voor  hem  verloren  moet  gaan,  is  slechts  al  te  duidelijk  en  bewijst 
de  onzinnigheid  van  een  stelsel ,  waarvan  die  adviezen  een 
wezenlijk  bestanddeel  uitmaken. 

Yerwarring  in  recht  en  feiten  is  het  gevolg.  Men  zou 
even  goed  twaalf  menachen  bij  het  bed  van  een  zieke  kunnen 
roepen,  en  hun  kunnen  opdragen  om,  nadat  zij  eene  uitcen- 
ssetting  der  feiten  uit  den  mond  van  den  patiënt, de  verpleegster 
en  de  &milie,  en  het  advies  of  eene  lezing  van*  den  als  rech- 
ter fbngeerenden  doctor  gehoord  haddoi,  te  beslissen  wat  den 
patiënt  scheelt,  en  den  doctor  in  te  lichten ,  die  dan ,  evenals  de 
rechter,  de  bg  de  nitspraah  aangewezen  medicijn  moet  toedienen. 

Daisend  jsostien  jarjleden  werden  o|^roepen,  en  drie  en 
vijftig  dagen  waren  noodig,  vöördat  een  jury  werd  verkr^n 
voor  het  proces  over  den  moord  van  dr.  Oronin  te  Chicago; 
het  proces  duurde  honderd  en  zeven  dagen,  en  kootte  ver- 
bazend veel  geld,  terwijl  acht  lieden  worden  vervolgd  op  grond 
dat  zij  beproefd  hebben  die  jury  om  te  koopen. 

De  inwoners  van  New-Orleans  wachtten  eene  maand  op  den 
afloop  van  het  proces  tegen  de  Mafia,  en  deden  toen  in  vijf- 
tien minuten ,  wat  de  jury  tengevolge  van  omkooping  of  inti- 
midatie niet  had  weten  te  doen. 

Men  kan  van  de  stad  Chicago  niet  vergen,  dat  sij  haar 
tijd  en  geld  bestede  om  een  proces  te  voeren  onder  een  stel- 
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sel,  dat  alechte  strekt  om  nienwe  miadaden  te  doen  ontstaan, 
waar  beproeft)  wordt  voor  oade  straffen  op  te  leggen. 

Men  behoorde  New-Orleans  niet  te  dwingen  om ,  tot  venint- 
waaidiging  van  de  beschaafde  wereld ,  misdaden  met  misdaden  te 

vergeMen ,  ten  koste  daarenboven  van  veel  tijd  en  veel  sreld. 

Ma<ar  verlies  van  tijd  en  ircld  zijn  slechts  hijzaken  in  ver- 
gelijkint,'  met  de  stuiti-ndste  on/innii^heid  vati  het  stelsel  — 
den  rt'trel .  wcdke  de  eeiistemmiirheid  der  jurvlcden  vordert. 

H(K*  bezwaarlijk  is  het  voor  twee  menschen  van  gelijke 
ontwikkeling  om  uit  bepaalde  feiten  de/^lfde  conclusie  te  trekken  1 
Hoeveel  beawaarlijker  moet  het  zijn  om  twaalf  personen  van  ver> 
schillende  beroepen,  gewoonten  en  graad  van  mitwikkding  samen 
te  roepen  met  den  eisch,  dat  sij  sollen  denken  ala^menschl 

Toen  men  b^n  de  eenstemmigheid  van  twaalf  mensehen 
te  vorderen ,  was  de  jory  saamgesteld  uit  lieden ,  die  de  qnaestie 
van  nabij  kenden  en  die  enkel  getuigen  waren.  De  r^l  was, 
dat  twaalf  personen  gevonden  moest  worden,  die  het  eens 
waren  over  de  eaak.  Het  was  alleen  te  doen  om  een  zeker  qnantnm 
van  bewijs.  De  moderne  ])rakti)k  beperkt  het  aantal  tot  twaalf 
en  maakt  van  de  jnry  een  machine.  Waarom  het  irctal  twaalf? 
Waarom  is  twaalf  beter  dan  zes ?  Waarom  wordt  eenst^enimigheid 
gevorderd  bij  een  jury,  terwijl  wij  aan  eene  meerderheid  van 
het  wetgevend  licha;\m  opdragen  wetten  vast  te  stellen  ,  aan  eene' 
meerderheid  van  rechters  in  een  hooggerechtshof  die  uit  te  leggen, 
cn  aan  é^.n  persoon  die  nit  te  voeren?  De  eisch  van  eenstem- 
migheid geeft  aanleiding  tot  vastbonden  aan  eigen  meening, 
hetgeen  weder  leidt  tot  gebrek  aan  overeenstemming  of  tot  een 
onverstandige  aitspraak.  Die  eisch  geeft  aan  ééu  jurylid  de  macht 
om  de  uitkomsten  van  wekenlangen  arbeid,  verricht  door  de 
rechters,  de  praktizijns,  de  partijen ,  de  getworenen,  de  getuigen 
en  door  allen ,  die  werkzaam  zijn  voor  de  bediening  van  het 
reelit,  waartleloos  te  maken.  Voorts  zet  die  ei.-ch  de  deur 
u|H'n  voor  oinkoopinir.  aangezien  i-cn  van  de  twaalf  juryleden 
gemakkelijker  kan  worden  unigekucht  dan  een  grooter  aantal. 
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Wij  gaan  het  feit  voorbij ,  dat  het  stelsel  een  demoraliseerenden 
invlotd  moet  ht  bbeii  op  de  advocaten,  en  het  gebruik  van  sofismen 
en  chicanes  aanmoedigt.  Wij  gaan  ook  voorbij  de  inconsequentie, 
welke  gelegen  is  in  een  steUel  dat  eene  jury  vergunt  om  eetu' 
uitspraak  te  doen  en  dan  den  rechter  vergunt  die  uitspraak 
ter  zijde  te  stellen.  Maar  wij  vestigen  de  aandacht  op  een 
gevolg  van  het  stelsel ,  hetwelk  in  onze  dagen  den  grondslag 
zelf  van  elke  regeering  bedreigt.  Het  is  de  minachting,  welke 
zekere  juryleden  kunnen  hebben  voor  wetten,  die  in  strijd  zijn 
met  hun  persoonlijk  belang  of  tegen  welke  zij  een  vooroordeel 
hebben.  Vooral  komen  hier  in  aanmerking  de  wetten  omtrent 
den  sterken  drank  en  omtrent  de  zondagsviering.  Hoe  schuldig 
de  beklaagde  ook  moge  zijn,  zelden  zal  een  jury  komen  tot 
schuldigverklaring,  en  zoo  schaft  zij  feitelijk  de  wet  af  ten- 
gevolge van  het  vooroordeel  van  misschien  één  persoon. 

Ijaat  diezelfde  kwestie  over  aan  den  rechter ,  en  men  znl 
zien,  dat  deze  de  wet  niet  openlijk  durft  te  vernietigen,  on- 
verschillig hoe  hij  over  die  wet  moge  denken.  De  persoonlijke 
verantwoordelijkheid  der  rechters  en  hun  natuurlijke  eerbied 
voor  alle  wetten  leveren  voldoenden  waarborg  op ,  dat  zij 
die  behoorlijk  zullen  toepassen.  Het  zijn  de  minachting  van 
sommige  juryleden  voor  alle  wetten ,  die  hun  niet  bevallen ' 
en  het  scherm  dat  het  geheim  der  jurykamer  omgeeft,  welke 
het  bestaan  van  dit  misbruik  mogelijk  maken.  Indien  wet- 
ten onrechtvaardig  zijn.  zal  hare  strenge  toepassing  leiden 
tot  afschaffing  door  het  bevoegd  gezag,  maar  zoolang  zij  be- 
staan ,  moet  men  niet  toelaten  dat  de  jury  die  een  werk- 
tuig is  dienende  om  de  uitvoering  te  verzekeren,  ze  nutte- 
loos maakt  tengcvol^'e  van  de  plichtverzaking  van  een  van  de 
leden. 

Waar  sommige  van  de  gebreken  van  het  stelsel  zijn  aange- 
wezen, is  de  vraag  te  verwachten,  wat  in  de  plaats  daarvan 
behoort  te  komen?  Het  antwoord  is:  eene  rechtbank,  samen- 
gesteld uit  een  redelijk  aantal  rechters,  drie  of  vijf,  die  voor 
TVmif,  UTrtc  Deel,  3dr  ntuk  [1891].  ii 
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het  leven  hun  amht  hekleeden  en  die  niet  éloor  het  volk  ge- 
kozen, maar  door  de  overheid  aaii{j:esteld  worden. 

lo.  Er  moet  meer  dan  érn  rechter  zijn ,  opdat  ieder  nut 
trekke  uit  van  het  inzicht  zijner  collep-a's  en  opdat  elk  ver- 
moeden van  begunstigiag  of  vooroordeel  worde  gekeerd. 

2o.  De  aanstelling  moet  aitgaaD  van  de  overheid  en  de 
rechtbank  moet  niet  worden  samengesteld  ait  leden  van  ééne 
politieke  pArtij,  opdst  de  bediening  der  justitie  genfce  boiften 
de  politiek  en  haren  bedervenden  invloed. 

Sommigen  vieesen,  dat  dit  plan  tdt  omkodpiiig  aanleiding  nm 
geven.  Maar  daarmede  gepaaid  moeten  gaan  wetten ,  welke  onder- 
soek van  de  'handelingen  van  reehters^  en  ootoetting  ir^ena 
ongeschiktheid  mogelijk  maken.  Wanneer  fDtm  de  rechtere  goed 
betaalt ,  verwijdert  men  de  sterkste  beweegreden ,  welke  de 
menschen  voor  omkooping  vatbaar  maakt  en  'plaatst  men  hen 
in  eene  positie,  waarii)  zij  meer  onafhankelijk  kannen  zijn 
van  de  publieke  opinie 

Anderen  meenen  dat  een  collegie  van  rechters  te  zeer  afge- 
zonderd is  van  het  dagelijksche  leven  om  feitelijke  qnaesties 
met  verstand  te  kunnen  beslissen;  sij  «chijnen  te  vergeton 
dar  onae  rechters  in  den  regel  sijn  opgékomen  nit  de  'laagste 
rangen  der  maatsehappij ,  en  in  peieoonlyke  aanraking  sijn 
geweest  met  versehillende  soorten  van  sakeü.  'Het  is  niet  een 
noodzakelijk  gevolg  van  eene  benoeming  tot  rechter,  dat  men 
zijn  gezond  verstand  verliest.  In  plaats  van  minder  competent 
te  zijn  dan  eene  steeds  wisselende  jury ,  zijn  rechters  geschikter 
om  over  de  feiten  tcoordeelen,  aangezien  gevallen  van  gelijken 
of  gelijksoortigcu  aurd  telkens  voorkomen  en  dus  langs  den  weg 
der  ervaring  hunne  keunis  vermeerdert. 

Door  aanneming  van  dit  plan  zal  mvn  ophouden  eene  premie 
te  stellen  op  onwetendheid,  en  de  hoofdzaak  verkrijgen,  wsijirop 
het  in  elk  proces  aankomt ;  men  zal  iedereen  in  staat  stellen  zyn 
recht  te  handhaven  met  de  minste  koeten  en  met  den  hoog- 
sten  graad  van  zekerheid.  C.  Thaxohbe. 
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■ECUTSCilELEERDUEID  EN  6TAATSWETENSCUAFPEN. 

12.  '  Het  Oenoot«cliap  TorUngt  de  recht^geichiedenis  van  eene 

der  voorDMmete  Noord-Nederlandsche  steden, 
ld.  Ben  geschiedkundig  ondenock  nsar  den  aard  van  het 

hoedel hoüflerschap  volgens  het  Ond-Vaderlandsche  recht. 

1  I'.  Ken  trcschicdkuiiilii,'  omlciznek  naar  het  Aasdotns-  en 
Schc'|)(!ii(l()ni!5r(U'lit  m  llnllaiid  en  Zci'Luul .  en  ,  voor  zooveel 
liet  daarmede  verwuüt  is,  naar  het  erfrecht  der  naburige 
provinciën. 

15.  De  rechtstoestand  der  wegen,  vaarten  en  weteringen,  ten 
openbaren  gebraike  bestemd  of  aangewezen  ,  »n  een  der 
provincÜMi  van  Nederland,  ook  geschiedkundig  toegelicht. 

16.  I)b  geschiedenis  van  het  kerkelijke  rechtsweien  in  een 
bepaald  gedeelte  van  het  t^nwoordig  Nederland  vö6r 
de  Hervorming. 

17.  Eene  besehonving  der  licht-  en  Bchadnwzijden  aan  de 
medewerking  van  het  leekenelement  —  inaonderheid  van 
de  jury  —  aan  de  rechtspraak  in  strafeaken  verbonden, 
en  een  gemotiveerd  oordeel,  soowel  omtrent  dit  punt  in 

hrt  algemeen,  als  omtrent  de  vraag  of  de  invoering  daarvan 

in  ons  vaderland  wensehelijk  is. 
1<S.    Jlet   licnootschap    verlangt    eene    verhandeling   over  het 
arbeid^<c^)nt raet   (huur    van    diensten)   en  de  wijze  waarop 
het  bij  de  wet  behoort  te  worden  gereld  onder  vergelijking 
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van  hetgeen  ten  opsichte  van  dit  omlerirerp  in  de  laatste 
hrintig  jaren  uok  in  andere  landen  op  wetgevend  gebied 

is  vcrrirht. 

lift  ( i('iu)<)tsclia|)  vt-rhiiiirt  ('t;ii('.  \ irhaiidclinir  over  de  vcr- 
cniiiriiiu'rn    tot   het   inonojjolisfcti'ii    van  bepaalde  ta]<keM 
vaii  hedrijl'  {liüi^s  ,  |)ot)ls,  trusts.  Kartelle),  haar  mitstaan, 
liare  werking,  hare  ecouoiiiii>chc  bcteekeiiia,  hare  voor' 
en  iiadeeleü,  eu  haren  irulni  d     den  toestand  der  arbeidende 
klasaen ,  benevens  de  houding  door  den  wetgever  tegenover 
haar  aan  te  nemen. 
De  verhandelingen ,  beetemd  om  naar  den  nitgelooidea  eereprijs 
te  dingen,  moeten  vóór  1  December  1892  in  handen  van  den 
Secretaris  des  Genootschaps  sijn,  met  nitzondering  van  het 
antwoord  op  vraag  1,  die  blytt  doorloopeu,  en  waarop  dos 
telken  jare  v66t  1  December  een  antwoord  kan  wonUm  inge- 
zonden, en   van   dat  op   vraag  3,  waarvoor  de  tcHrmijn  van 
beantwoording  tot  1   December  ISIH  openstaat. 

\ Oor  de  op  zicli  /.fUe  V(d<loen(hi  en  hij  vergelijking  best 
gekeurde  beantwoording  \an  elke  der  bovenstaande  vragen, 
M-ordt  een  prij.s  uitgeloofd ,  bei<taande  in  een  eerediploma  eu 
drie  honderd  gulden. 
.  Alle  verhandelingen,  welke  naar  een  der  uitgeloofde  pryien 
dingen,  moeten  met  eene  andere  hand  geschieven  sijn  dan 
die  des  Schi^ve»  en,  in  plaats  van  met  den  naam  van  desen, 
met  eene  apreok  zijn  onderteekend,  onder  bijvoeging  van  een 
verz^ld  brieQe,  dezelfde  sprenk  tot  opschrift  voerende,  en 
waarin  zoowel  de  naam  des  Schrgrers  als  zyn  adres  eigenhandig 
door  hem  zijn  opgegeven.  Ook  moeten  de  verhandelingen, 
voor  welke,  naar  goedvinden,  van  de  Nederduitsche ,  lloog- 
duitsche .  Kngelsche ,  Fransche  of  Tiatijnsehc  taal  mag  worden 
gebruik  gemaakt,  duidelijk  met  Italiaansche  letters  geschn  ven 
zijn,  en  vraehtvrij  toegezonden  worden  aan  den  Secretaris 
des  Genootschaps ,  Mr.  R.  Melvil  Haron  van  LïNDSN,  Ud 
der  Arrondissements-üechtbank  te  Ukecht, 
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Alleen  de  brieQes  behoorende  tot  de  verhandelingen  aan 

welke  (Ie  bepaalde  cerepnjzen  zijn  toegewezen,  worden  ire(i])eii(l ; 
tlie  (Ier  a^ekeunle  stukken  daarentegen  worden  op  de  Algemcuue 
Vergadering  ongeopend  verbrand. 

Indien  de  Selinjver  eener  prijsverhandeling  lid  is  van  liet 
(jicnootscbap ,  moet  dit  op  het  verzegeld  brielje ,  hetwelk  die 
vcriiandeling  vergezelt,  door  het  woord  lid  worden  aiuigeduid. 

De  bekroonde  prijsverhandelingen  blijven  eigendom  van  het 
Genootschap,  hetwelk  ze  onder  zijne  werken  uitgeeft.  Zij  konnen 
alasoo  door  niemand,  hf>tzlj  geheel  of  ten  deele,of  bij  invoeging 
in  eenig  ander  werk,  worden  herdrukt,  londer  toestemming 
der  Directie. 

Afgekeurde  prijsverhandelingen  worden  niet  ternggegcven , 
maar  de  scSrijvers  kannen,  tegen  betaling  der  kosten,  afflchrift 

bekomen   van  de  over  hunne  stukken  uitgebrachte  adviezen. 

Ter  verkrijging  van  verdere  inlichtingen,  raad[)lege  men 
het  eerlang  versehijnend  Verslag  d(;r  Algenieene  Vergatln  ing 
van  i(i  Juni  1891,  of  wende  zich  tot  deu  Secretari:$  voornoemd . 
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